BELGISCH
STAATSBLAD

Publicatie overeenkomstig artikelen 472 tot 478 van de
programmawet van 24 december 2002, gewijzigd door de
artikelen 4 tot en met 8 van de wet houdende diverse bepalingen
van 20 juli 2005 en artikelen 117 en 118 van de wet van
5 mei 2019.

Dit Belgisch Staatsblad kan geconsulteerd worden op :
www.staatsblad.be

Bestuur van het Belgisch Staatsblad, Antwerpsesteen-
weg 53, 1000 Brussel - Directeur : Wilfried Verrezen

Gratis tel. nummer : 0800-98 809
194e JAARGANG

N. 120

MONITEUR
BELGE

Publication conforme aux articles 472 a 478 de la
loi-programme du 24 décembre 2002, modifiés par les
articles 4 a 8 de la loi portant des dispositions diverses du
20 juillet 2005 et les articles 117 et 118 de la loi du
5 mai 2019.

Le Moniteur belge peut étre consulté a I’adresse :
www.moniteur.be

Direction du Moniteur belge, chaussée d’Anvers 53,
1000 Bruxelles - Directeur : Wilfried Verrezen

Numéro tél. gratuit : 0800-98 809
194e ANNEE

WOENSDAG 5 JUNI 2024

MERCREDI 5 JUIN 2024

INHOUD

Wetten, decreten, ordonnanties en verordeningen

SOMMAIRE

Lois, décrets, ordonnances et reglements
Cour constitutionnelle

Extrait de l'arrét n° 26/2024 du 22 février 2024, p. 70210.

Grondwettelijk Hof
Uittreksel uit arrest nr. 26/2024 van 22 februari 2024,
bl. 70214.
Verfassungsgerichtshof
Auszug aus dem Entscheid Nr. 26/2024 vom 22. Februar 2024, S. 70218.
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Uittreksel uit arrest nr. 46/2024 van 25 april 2024, bl. 70222.

Cour constitutionnelle

Extrait de l'arrét n° 46/2024 du 25 avril 2024, p. 70234.

Verfassungsgerichtshof

Auszug aus dem Entscheid Nr. 46/2024 vom 25. April 2024, S. 70247.

Federale Overheidsdienst Binnenlandse Zaken

18 MEI 2024. — Wet tot wijziging van artikel 30 van de wetten op de
Raad van State, gecodrdineerd op 12 januari 1973, bl. 70261.

Federale Overheidsdienst Binnenlandse Zaken

3 JUNI 2024. — Ministerieel besluit tot aanwijzing van de kieskan-
tons waarin de gebruikte stembiljetten een reliéfdruk in braille zullen
bevatten, bl. 70261.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

26 APRIL 2024. — Wet tot wijziging van de wet van
31 januari 2003 houdende de geleidelijke uitstap uit kernenergie voor
industriéle elektriciteitsproductie, bl. 70262.

Service public fédéral Intérieur

18 MAI 2024. — Loi modifiant 'article 30 des lois sur le Conseil
d’Etat, coordonnées le 12 janvier 1973, p. 70261.

Service public fédéral Intérieur
3 JUIN 2024. — Arrété ministériel désignant les cantons électoraux

dans lesquels les bulletins de vote utilisés comporteront de I'embossage
en braille, p. 70261.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie
26 AVRIL 2024. — Loi modifiant la loi du 31 janvier 2003 sur la sortie

progressive de I'énergie nucléaire a des fins de production industrielle
d’électricité, p. 70262.

398 bladzijden/pages



70202

BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

26 APRIL 2024. — Wet houdende de verzekering van de bevoorra-
dingszekerheid op het gebied van energie en de hervorming van de
sector van de nucleaire energie, bl. 70300.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

26 APRIL 2024. — Wet houdende de oprichting, organisatie en
werking van een publiekrechtelijke instelling die tot doel heeft de
financiéle verantwoordelijkheid voor bepaalde nucleaire verplichtingen
te dragen, bl. 70334.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

26 APRIL 2024. — Wet houdende de oprichting, organisatie en
werking van een administratieve dienst met boekhoudkundige
autonomie, met als naam BE-WATT en diverse bepalingen inzake de
uitwisseling van informatie, bl. 70349.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

3 MEI 2024. — Wet betreffende de schadeloosstelling van slachtoffers
van een daad van terrorisme en betreffende de verzekering tegen
schade veroorzaakt door terrorisme, bl. 70353.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

21 APRIL 2024. — Koninklijk besluit tot wijziging van het koninklijk
besluit van 15 juni 2023 houdende uitvoering van de wet van
14 februari 2023 houdende instemming met het samenwerkingsak-
koord van 30 november 2022 tussen de Federale Staat, het Vlaamse
Gewest, het Waals Gewest, het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, de
Vlaamse Gemeenschap, de Franse Gemeenschap, de Duitstalige
Gemeenschap, de Franse Gemeenschapscommissie en de Gemeenschap-
pelijke Gemeenschapscommissie tot het invoeren van een mechanisme
voor de screening van buitenlandse directe investeringen,
bl. 70369.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

15 MEI 2024. — Koninklijk besluit tot uitvoering van artikel 2, § 3,
van de wet van 19 december 2023 houdende de invoering van een
minimumbelasting voor multinationale ondernemingen en omvang-
rijke binnenlandse groepen. — Rechtzetting, bl. 70370.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

25 MEI 2024. — Koninklijk besluit betreffende de transactie bij
inbreuken op de wet van 29 maart 2018 tot registratie van de
dienstverleners aan vennootschappen, bl. 70370.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

29 MEI 2024. — Ministerieel besluit houdende de aanstelling van de
ambtenaren die ermee belast zijn aan de daders van inbreuken op de
wet van 9 juli 1971 tot regeling van de woningbouw en de verkoop van
te bouwen of in aanbouw zijnde woningen, de transactie bedoeld in
artikel 14/2, van de voornoemde wet, voor te stellen, bl. 70372.

Federale Overheidsdienst Mobiliteit en Vervoer

3 MEI 2024. — Koninklijk besluit houdende machtiging tot hoogdrin-
gende onteigening met onmiddellijke inbezitneming ten algemenen
nutte van percelen, gelegen op het grondgebied van de gemeente
Andenne, teneinde de afschaffing van de overwegen nr. 75, nr. 76, nr. 77
en nr. 78 op de spoorlijn nr. 125 en de aanleg van een overbrugging,
twee onderdoorgangen en wegenis te realiseren, bl. 70372.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

26 AVRIL 2024. — Loi portant la garantie de la sécurité d’approvi-
sionnement dans le domaine de I'énergie et la réforme du secteur de
I'énergie nucléaire, p. 70300.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

26 AVRIL 2024. — Loi portant création, organisation et fonctionne-
ment d'un organisme de droit public ayant pour but d’assumer la
responsabilité financiére de certaines obligations nucléaires, p. 70334.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

26 AVRIL 2024. — Loi portant sur la création, 1’'organisation et le
fonctionnement du service administratif a comptabilité autonome,
dénommé BE-WATT et diverses dispositionsrelatives a 1’échange des
informations, p. 70349.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

3 MAI 2024. — Loi relatif a I'indemnisation des victimes d’un acte de
terrorisme et relatif a I'assurance contre les dommages causés par le
terrorisme, p. 70353.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

21 AVRIL 2024. — Arrété royal modifiant I’arrété royal du 15 juin 2023
portant I'exécution de la loi du 14 février 2023 portant assentiment de
l'accord de coopération du 30 novembre 2022 entre I'Etat fédéral, la
Région Flamande, la Région wallonne, la Région de Bruxelles-Capitale,
la Communauté flamande, la Communauté frangaise, la Communauté
germanophone, la Commission communautaire frangaise et la Com-
mission communautaire commune visant a instaurer un mécanisme de
filtrage des investissements directs étrangers, p. 70369.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

15 MAI 2024. — Arrété royal portant exécution de l'article 2, § 3, de
la loi du 19 décembre 2023 portant I'introduction d’un impot minimum
pour les groupes d’entreprises multinationales et les groupes nationaux
de grande envergure. — Avis rectificatif, p. 70370.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

25 MAI 2024. — Arrété royal relatif au reglement transactionnel des
infractions a la loi du 29 mars 2018 portant enregistrement des
prestataires de services aux sociétés, p. 70370.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

29 MAI 2024. — Arrété ministériel désignant les fonctionnaires
chargés de proposer aux auteurs d’infractions a la loi du
9 juillet 1971 réglementant la construction d’habitations et la vente
d’habitations a construire ou en voie de construction, le reglement
transactionnel visé a l'article 14/2, de la loi précitée, p. 70372.

Service public fédéral Mobilité et Transports

3 MAI 2024. — Arrété royal portant autorisation d’expropriation
d’extréme urgence, avec prise de possession immédiate des parcelles
situées sur le territoire de la commune d’Andenne, pour cause d'utilité
publique, afin de réaliser la suppression des passages a niveau n° 75,
n° 76, n° 77 et n° 78 de la ligne ferroviaire n° 125 et la construction d'un
passage supérieur, de deux passages inférieurs et de voiries, p. 70372.
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Federale Overheidsdienst Werkgelegenheid, Arbeid en Sociaal Overleg

16 MEI 2024. — Koninklijk besluit waarbij algemeen verbindend
wordt verklaard de collectieve arbeidsovereenkomst van 23 okto-
ber 2023, gesloten in het Paritair Subcomité voor het koetswerk,
betreffende de koopkrachtpremie, bl. 70377.

Federale Overheidsdienst Justitie

16 MEI 2024. — Koninklijk besluit tot wijziging van het koninklijk
besluit van 26 oktober 2007 tot vaststelling van het tarief van de
rechtsplegingsvergoeding bedoeld in artikel 1022 van het Gerechtelijk
Wetboek en tot vaststelling van de datum van inwerkingtreding van de
artikelen 1 tot 13 van de wet van 21 april 2007 betreffende de
verhaalbaarheid van de erelonen en de kosten verbonden aan de
bijstand van de advocaat, bl. 70379.

Gemeenschaps- en Gewestregeringen

Service public fédéral Emploi, Travail et Concertation sociale

16 MAI 2024. — Arrété royal rendant obligatoire la convention
collective de travail du 23 octobre 2023, conclue au sein de la
Sous-commission paritaire pour la carrosserie, relative a la prime
pouvoir d’achat, p. 70377.

Service public fédéral Justice

16 MAI 2024. — Arrété royal modifiant 1’arrété royal du 26 octo-
bre 2007 fixant le tarif des indemnités de procédure visées a l'arti-
cle 1022 du Code judiciaire et fixant la date d’entrée en vigueur des
articles 1°" a 13 de la loi du 21 avril 2007 relative a la répétibilité des
honoraires et des frais d’avocat, p. 70379.

Gouvernements de Communauté et de Région

Gemeinschafts- und Regionalregierungen

Vlaamse Gemeenschap
Vlaamse overheid

26 APRIL 2024. — Decreet tot wijziging van de wet van 28 decem-
ber 1967 betreffende de onbevaarbare waterlopen, de Vlaamse Codex
Ruimtelijke Ordening van 15 mei 2009 en het decreet van
18 juli 2003 betreffende het integraal waterbeleid, gecodrdineerd op
15 juni 2018, bl. 70381.

Vlaamse overheid

26 APRIL 2024. — Decreet tot wijziging van de Codex Secundair
Onderwijs van 17 december 2010 en het decreet van 8 mei 2009 betref-
fende de kwaliteit van het onderwijs, wat de opleiding Basisverpleeg-
kunde betreft, bl. 70388.

Waals Gewest

Communauté flamande
Autorité flamande

26 AVRIL 2024. — Décret modifiant la loi du 28 décem-
bre 1967 relative aux cours d’eau non navigables, le Code flamand de
I’Aménagement du Territoire du 15 mai 2009 et le décret du
18 juillet 2003 relatif a la politique intégrée de 1’eau, coordonné le
15 juin 2018, p. 70385.

Autorité flamande

26 AVRIL 2024. — Décret modifiant le Code de 1'Enseignement
secondaire du 17 décembre 2010 et le décret du 8 mai 2009 relatif a la
qualité de l’enseignement, en ce qui concerne la formation Soins
infirmiers de base, p. 70392.

Région wallonne

Wallonische Region

Waalse Overheidsdienst

29 FEBRUARI 2024. — Besluit van de Waalse Regering tot wijziging
van het besluit van de Waalse Regering van 8 september 2016 tot
toekenning van subsidies voor de aanplanting van heggen, houtwallen,
boomgaarden, bomenrijen en voor het onderhoud van knotbomen,
bl. 70402.

Service public de Wallonie

29 FEVRIER 2024. — Arrété du Gouvernement wallon modifiant
l'arrété du Gouvernement wallon du 8 septembre 2016 relatif a I'octroi
de subventions pour la plantation d"une haie vive, d"un taillis linéaire,
d'un verger et d’alignement d’arbres ainsi que pour l'entretien des
arbres tétards, p. 70397.

Offentlicher Dienst der Wallonie

29. FEBRUAR 2024 — Erlass der Wallonischen Regierung zur Abanderung des Erlasses der Wallonischen Regierung
vom 8. September 2016 iiber die Gewahrung von Subventionen fiir die Anpflanzung einer lebenden Hecke, eines
linearen Niederwalds, eines Obstgartens und einer Baumreihe sowie fiir den Unterhalt von gekappten Baumen,

S. 70399.

Waalse Overheidsdienst

29 FEBRUARI 2024. — Besluit van de Waalse Regering tot uitvoering
van het decreet van 25 januari 2024 betreffende de aangepaste centra
voor opleiding en socioprofessionele inschakeling en tot wijziging van
het Waalse Wetboek van Sociale actie en Gezondheid, het decreet van
12 november 2021 betreffende de coaching en de oplossingsgerichte
begeleiding van werkzoekenden en het Gerechtelijk Wetboek,
bl. 70423.

Service public de Wallonie

29 FEVRIER 2024. — Arrété du Gouvernement wallon portant
exécution du décret du 25 janvier 2024 relatif aux centres de formation
et d'insertion socioprofessionnelle adaptés et modifiant le Code wallon
de I'action sociale et de la santé, le décret du 12 novembre 2021 relatif
a l'accompagnement orienté coaching et solutions des chercheurs
d’emploi et le Code judiciaire, p. 70404.
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Waalse Overheidsdienst

2 APRIL 2024. — Ministerieel besluit tot opheffing van het ministe-
rieel besluit van 27 februari 2024 tot tijdelijke schorsing van alle verkeer
van vaartuigen op bepaalde gedeelten van de Mellier, de Rulles en de
Semois. — Addendum, bl. 70445.

Service public de Wallonie

2 AVRIL 2024. — Arrété ministériel abrogeant 1’arrété ministériel du
27 février 2024 suspendant temporairement la circulation de toutes
embarcations sur certains trongons de la Mellier, de la Rulles et de la
Semois. — Addendum, p. 70444.

Offentlicher Dienst der Wallonie

2. APRIL 2024 — Ministerieller Erlass zur Aufhebung des ministeriellen Erlasses vom 27. Februar 2024 zur
voriibergehenden Aussetzung des Verkehrs aller Boote auf bestimmten Abschnitten der Mellier, der Rulles und der

Semois — Nachtrag, S. 70444.

Waalse Overheidsdienst

2 APRIL 2024. — Ministerieel besluit tot opheffing van het ministe-
rieel besluit van 26 februari 2024 tot tijdelijke schorsing van alle
verkeer van vaartuigen op de Semois. — Addendum, bl. 70446.

Service public de Wallonie

2 AVRIL 2024. — Arrété ministériel abrogeant 1’arrété ministériel du
26 février 2024 suspendant temporairement la circulation de toutes les
embarcations sur la Semois. — Addendum, p. 70445.

Offentlicher Dienst der Wallonie

2. APRIL 2024 — Ministerieller Erlass zur Aufhebung des ministeriellen Erlasses vom 26. Februar 2024 zur
voriibergehenden Aussetzung des Verkehrs aller Boote auf der Semois — Nachtrag, S. 70445.

Brussels Hoofdstedelijk Gewest

Brussels Hoofdstedelijk Gewest

16 MEI 2024. — Ordonnantie houdende instemming met het
samenwerkings-akkoord van 14 maart 2024 tussen de Franse
Gemeenschapscommissie, de Gemeenschappelijke Gemeenschapscom-
missie en het Brussels Hoofdstedelijk Gewest betreffende de oprichting
van het permanent platform voor dialoog en overleg in de non-
profitsector en de onderbrenging ervan bij Brupartners,
bl. 70447.

Brussels Hoofdstedelijk Gewest

22 FEBRUARI 2024. — Besluit van de Brusselse Hoofdstedelijke
Regering tot organisatie van de goedkeuringsprocedure van de gemeen-
telijke aanvullende parkeerretributiereglementen, bl. 70460.

Franse Gemeenschapscommissie

4 APRIL 2024. — Gezamenlijk decreet van de Franse Gemeenschap,
de Franse Gemeenschapscommissie en het Waalse Gewest tot wijziging
van het samenwerkingsakkoord van 30 januari 2014 tussen de Franse
Gemeenschap, de Franse Gemeenschapscommissie en het Waalse
Gewest houdende oprichting van een Commissie voor Beroepsregels
en Ethiek, bl. 70462.

Andere besluiten

Federale Overheidsdienst Binnenlandse Zaken

27 MEI 2024. — Ministerieel besluit tot erkenning van de door de
N.V. CIVADIS onder de benaming « PATSY » voorgestelde software van
het digitaal telsysteem voor papieren stembiljetten, bl. 70464.

Federale Overheidsdienst Binnenlandse Zaken

Vergunning voor het organiseren van een interne bewakingsdienst in
toepassing van de wet van 2 oktober 2017 tot regeling van de private en
bijzondere veiligheid. — Vernieuwing, bl. 70464.

Federale Overheidsdienst Binnenlandse Zaken

Vergunning voor het organiseren van een interne bewakingsdienst in
toepassing van de wet van 2 oktober 2017 tot regeling van de private en
bijzondere veiligheid, bl. 70465.

Région de Bruxelles-Capitale

Région de Bruxelles-Capitale

16 MAI 2024. — Ordonnance portant assentiment a 1’accord de
coopération du 14 mars 2024 entre la Commission communautaire
francaise, la Commission communautaire commune et la Région de
Bruxelles-Capitale concernant la création de la plateforme permanente
de dialogue et de concertation du non-marchand et son hébergement
aupres de Brupartners, p. 70447.

Région de Bruxelles-Capitale

22 FEVRIER 2024. — Arrété du Gouvernement de la Région de
Bruxelles-Capitale organisant la procédure d’adoption des reglements
communaux complémentaires sur les redevances de stationnement,
p. 70460.

Commission Communautaire frangaise

4 AVRIL 2024. — Décret conjoint de la Communauté francaise, de la
Commission communautaire francaise et de la Région wallonne,
modifiant I'accord de coopération du 30 janvier 2014 entre la Commu-
nauté frangaise, la Commission communautaire frangaise et la Région
wallonne portant création d’une commission de Déontologie et d'Ethique,
p. 70461.

Autres arrétés

Service public fédéral Intérieur

27 MAI 2024. — Arrété ministériel agréant le logiciel d’aide au
dépouillement présenté par la S.A. CIVADIS sous I'appellation « PATSY »,
p- 70464.

Service public fédéral Intérieur

Autorisation d’organiser un service interne de gardiennage en
application de la loi du 2 octobre 2017 réglementant la sécurité privée
et particuliere. — Renouvellement, p. 70464.

Service public fédéral Intérieur

Autorisation d’organiser un service interne de gardiennage en
application de la loi du 2 octobre 2017 réglementant la sécurité privée
et particuliere, p. 70465.
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Federale Overheidsdienst Binnenlandse Zaken
Vergunning voor het exploiteren van een bewakingsonderneming in

toepassing van de wet van 2 oktober 2017 tot regeling van de private en
bijzondere veiligheid, bl. 70465.

Federale Overheidsdienst Financién

Personeel. — Bevordering, bl. 70465.

Federale Overheidsdienst Werkgelegenheid, Arbeid en Sociaal Overleg

Personeel. — Benoeming, bl. 70465.

Federale Overheidsdienst Werkgelegenheid, Arbeid en Sociaal Overleg

Personeel. — Bevordering, bl. 70466.

Federale Overheidsdienst Justitie

Rechterlijke Orde, bl. 70466.

Federale Overheidsdienst Justitie

Rechterlijke Orde, bl. 70466.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie
12 MEI 2024. — Koninklijk besluit tot benoeming van de voorzitter,

de ondervoorzitter en de leden van de bijzondere raadgevende
commissie “Onrechtmatige bedingen”, bl. 70468.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie
25 MEI 2024. — Koninklijk besluit houdende benoeming van de

plaatsvervangende voorzitter van de Franstalig-Duitstalige Uitvoe-
rende Kamer van de Orde van landmeters-experten, bl. 70470.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie
25 MEI 2024. — Koninklijk besluit houdende benoeming van twee

plaatsvervangende leden van de raad van beroep van de Franstalige
taalrol van de Orde van architecten, bl. 70470.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie
25 MEI 2024. — Koninklijk besluit houdende ontslag van een
plaatsvervangend lid-raadsheer en houdende benoeming van een

lid-raadsheer van de Nederlandstalige raad van beroep van de Orde
van architecten, bl. 70471.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

24 MEI 2024. — Ministerieel besluit tot erkenning van negen
vennootschappen als sociale onderneming, bl. 70471.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie
29 MEI 2024. — Ministerieel besluit tot wijziging van de lijst van

vestigingseenheden van een erkend Ondernemingsloket — UCM,
bl. 70472.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

Nationale Orden. — Bevorderingen/Benoemingen, bl. 70473.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

Nationale Orden. — Bevordering, bl. 70473.

Federale Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie

Personeel. — Bevordering, bl. 70473.

Service public fédéral Intérieur
Autorisation d’exploiter une entreprise de gardiennage en applica-

tion de la loi du 2 octobre 2017 réglementant la sécurité privée et
particuliere, p. 70465.

Service public fédéral Finances

Personnel. — Promotion, p. 70465.

Service public fédéral Emploi, Travail et Concertation sociale

Personnel. — Nomination, p. 70465.

Service public fédéral Emploi, Travail et Concertation sociale

Personnel. — Promotion, p. 70466.

Service public fédéral Justice

Ordre Judiciaire, p. 70466.

Service public fédéral Justice

Ordre Judiciaire, p. 70466.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie
12 MAI 2024. — Arrété royal portant nomination du président, des

vice-présidents et des membres de la Commission consultative spéciale
« Clauses abusives », p. 70468.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie
25 MAI 2024. — Arrété royal portant nomination du président

suppléant de la Chambre exécutive d’expression francaise-allemande
de 1'Ordre des géometres-experts, p. 70470.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie
25 MAI 2024. — Arrété royal portant nomination de deux membres

suppléants du conseil d’appel d’expression frangaise de 1’Ordre des
architectes, p. 70470.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie
25 MAI 2024. — Arrété royal portant démission d'un membre
conseiller suppléant et portant nomination d’'un membre conseiller du

conseil d’appel d’expression néerlandaise de 1'Ordre des architectes,
p. 70471.

Service public fédéral Economie, P.M.E., Classes moyennes et Energie

24 MAI 2024. — Arrété ministériel portant agrément de neuf sociétés
comme entreprise sociale, p. 70471.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

29 MAI 2024. — Arrété ministériel modifiant la liste des unités
d’établissement d’un Guichet d’Entreprises agréé — UCM, p. 70472.

Service public fédéral Economie, P.M.E., Classes moyennes et Energie

Ordres Nationaux. — Promotions/ Nominations, p. 70473.

Service public fédéral Economie, PM.E., Classes moyennes et Energie

Ordres Nationaux. — Promotion, p. 70473.

Service public fédéral Economie, P.M.E., Classes moyennes et Energie

Personnel. — Promotion, p. 70473.
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Gemeenschaps- en Gewestregeringen

Gouvernements de Communauté et de Région

Gemeinschafts- und Regionalregierungen

Vlaamse Gemeenschap
Viaamse overheid
Kanselarij, Bestuur, Buitenlandse Zaken en Justitie

13 MEI 2024. — Samenvoeging erkende geloofsgemeenschappen
Merelbeke, bl. 70474.

Vlaamse overheid
Welzijn, Volksgezondheid en Gezin

15 MEI 2024. — Benoeming van de leden van de Expertencommissie,
bl. 70474.

Vlaamse overheid
Mobiliteit en Openbare Werken

7 MEI 2024. — Erkenning als keuringslijn op verplaatsing,
bl. 70475.

Waals Gewest

Communauté flamande

Région wallonne

Wallonische Region

Officiéle berichten

Wetgevende Kamers. — Kamer van volksvertegenwoordigers
Oproep tot kandidaten voor het mandaat van een Nederlandstalig

plaatsvervangend lid van het Vast Comité van Toezicht op de
politiediensten (Comité P), bl. 70476.

Grondwettelijk Hof

Uittreksel uit arrest nr. 17/2024 van 1 februari 2024, bl. 70477.

Service public de Wallonie
Agriculture, Ressources naturelles et Environnement. — Départe-

ment de la Nature et des Foréts Direction des ressources forestieéres. —
Plans d’aménagement forestier, p. 70475.

Avis officiels

Chambres législatives. — Chambre des représentants
Appel a candidats pour le mandat d"un membre suppléant néerlan-

dophone du Comité permanent de contrdle des services de police
(Comité P), p. 70476.

Cour constitutionnelle

Extrait de l'arrét n® 17/2024 du ler février 2024, p. 70480.

Verfassungsgerichtshof

Auszug aus dem Entscheid Nr. 17/2024 vom 1. Februar 2024, S. 70482.

Grondwettelijk Hof

Bericht voorgeschreven bij artikel 74 van de bijzondere wet van
6 januari 1989, bl. 70484.

Cour constitutionnelle

Avis prescrit par l'article 74 de la loi spéciale du 6 janvier 1989,
p. 70484,

Verfassungsgerichtshof

Bekanntmachung vorgeschrieben durch Artikel 74 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, S. 70485.
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Grondwettelijk Hof Cour constitutionnelle
Bericht voorgeschreven bij artikel 74 van de bijzondere wet van Avis prescrit par l'article 74 de la loi spéciale du 6 janvier 1989,
6 januari 1989, bl. 70485. p- 70485.

Verfassungsgerichtshof

Bekanntmachung vorgeschrieben durch Artikel 74 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, S. 70485.

Grondwettelijk Hof Cour constitutionnelle
Bericht voorgeschreven bij artikel 74 van de bijzondere wet van Avis prescrit par l'article 74 de la loi spéciale du 6 janvier 1989,
6 januari 1989, bl. 70486. p. 70486.

Verfassungsgerichtshof

Bekanntmachung vorgeschrieben durch Artikel 74 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, S. 70486.

Grondwettelijk Hof Cour constitutionnelle
Bericht voorgeschreven bij artikel 74 van de bijzondere wet van Avis prescrit par l'article 74 de la loi spéciale du 6 janvier 1989,
6 januari 1989, bl. 70486. p- 70487.

Verfassungsgerichtshof

Bekanntmachung vorgeschrieben durch Artikel 74 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, S. 70487.

Grondwettelijk Hof Cour constitutionnelle
Bericht voorgeschreven bij artikel 74 van de bijzondere wet van Avis prescrit par l'article 74 de la loi spéciale du 6 janvier 1989,
6 januari 1989, bl. 70487. p. 70487.

Verfassungsgerichtshof

Bekanntmachung vorgeschrieben durch Artikel 74 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, S. 70488.

Gronduwettelijk Hof Cour constitutionnelle
Bericht voorgeschreven bij artikel 74 van de bijzondere wet van Avis prescrit par l'article 74 de la loi spéciale du 6 janvier 1989,
6 januari 1989, bl. 70488. p- 70488.

Verfassungsgerichtshof

Bekanntmachung vorgeschrieben durch Artikel 74 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, S. 70489.

Grondwettelijk Hof Cour constitutionnelle
Bericht voorgeschreven bij artikel 74 van de bijzondere wet van Avis prescrit par l'article 74 de la loi spéciale du 6 janvier 1989,
6 januari 1989, bl. 70489. Pp- 70489.

Verfassungsgerichtshof

Bekanntmachung vorgeschrieben durch Artikel 74 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, S. 70490.

Gronduwettelijk Hof Cour constitutionnelle
Bericht voorgeschreven bij artikel 74 van de bijzondere wet van Avis prescrit par l'article 74 de la loi spéciale du 6 janvier 1989,
6 januari 1989, bl. 70490. Pp- 70490.

Verfassungsgerichtshof

Bekanntmachung vorgeschrieben durch Artikel 74 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, S. 70490.
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Federale Overheidsdienst Beleid en Ondersteuning

Vergelijkende selectie van Franstalige Juristen (m/v/x) (niveau Al)
voor de FOD Economie, KM.O., Middenstand en Energie. —
Selectienummer: AFG24170, bl. 70491.

Federale Overheidsdienst Beleid en Ondersteuning

Vergelijkende selectie van Nederlandstalige Selection and recruit-
ment consultants (m/v/x) (niveau Al) voor de steundienst van het
College van hoven en rechtbanken (Rechterlijke Orde). —
Selectienummer: ANG24244, bl. 70491.

Federale Overheidsdienst Beleid en Ondersteuning

Resultaat van de vergelijkende selectie van Franstalige Technici
(m/v/x) (niveau C) voor de Rijksdienst voor Sociale Zekerheid
(RSZ). — Selectienummer: AFG24106, bl. 70491.

Federale Overheidsdienst Beleid en Ondersteuning

Resultaat van de vergelijkende selectie van Nederlandstalige dossier-
beheerders voor ondernemingsrechtbank Antwerpen (M/V/X)
(niveau C) voor de Rechterlijke Orde. — Selectienummer: ANG24115,
bl. 70491.

Federale Overheidsdienst Financién

Algemene Administratie van de Patrimoniumdocumentatie, Admi-
nistratie van de Patrimoniumdiensten Bekendmaking voorgeschreven
bij artikel 4.33 van het Burgerlijk Wetboek. — Erfloze nalatenschap,
bl. 70492.

Federale Overheidsdienst Financién

Algemene Administratie van de Patrimoniumdocumentatie, Admi-
nistratie van de Patrimoniumdiensten Bekendmaking voorgeschreven
bij artikel 4.33 van het Burgerlijk Wetboek. — Erfloze nalatenschap,
bl. 70492.

Gemeenschaps- en Gewestregeringen

Service public fédéral Stratégie et Appui

Sélection comparative de Juristes (m/f/x) (niveau A1), francophones,
pour le SPF Economie, PME, Classes moyennes & Energie. — Numéro
de sélection : AFG24170, p. 70491.

Service public fédéral Stratégie et Appui

Sélection comparative de Selection and recruitment consultants
(m/f/x) (niveau A1) néerlandophones pour le service d’appui du
College des cours et tribunaux (Ordre judiciaire). — Numéro de
sélection : ANG24244, p. 70491.

Service public fédéral Stratégie et Appui
Résultat de la sélection comparative de Techniciens (m/f/x) (niveau C),

francophones, pour 1'Office national de Sécurité sociale (ONSS). —
Numéro de sélection : AFG24106, p. 70491.

Service public fédéral Stratégie et Appui
Résultat de la sélection comparative de gestionnaires de dossier au

tribunal de I’entreprise d’Anvers (m/f/x) (niveau C) néerlandophones
pour l'ordre judiciaire. — Numéro de sélection : ANG24115, p. 70491.

Service public fédéral Finances
Administration générale de la documentation patrimoniale, Admi-
nistration des services patrimoniaux Publication prescrite par article
4.33 du Code civil. — Succession en déshérence, p. 70492.
Service public fédéral Finances
Administration générale de la documentation patrimoniale, Admi-

nistration des services patrimoniaux Publication prescrite par l'article
4.33 du Code civil. — Succession en déshérence, p. 70492.

Gouvernements de Communauté et de Région

Gemeinschafts- und Regionalregierungen

Vlaamse Gemeenschap
Vlaamse overheid
Kanselarij, Bestuur, Buitenlandse Zaken en Justitie

Oproep tot kandidaatstelling 1 bestuursrechter + aanleg van wer-
vingsreserve Handhavingscollege, bl. 70493.

Vlaamse overheid

Kanselarij, Bestuur, Buitenlandse Zaken en Justitie

Oproep tot kandidaatstelling bestuursrechters Aanleg van wervings-
reserve Raad voor Vergunningsbetwistingen, bl. 70494.

Vlaamse overheid

Welzijn, Volksgezondheid en Gezin

Oproep tot kandidatuur voor de Adviescommissie voor Voorzienin-
gen van Welzijn, Volksgezondheid en Gezin en (Kandidaat-)pleegzorgers,
bl. 70495.

Communauté flamande
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Brussels Hoofdstedelijk Gewest
Brussels Hoofdstedelijk Gewest

28 MAART 2024. — Omzendbrief voor de uitvoering van de
Bibliotheek van de Overheidskennis van het Brussels Hoofdstedelijk
Gewest en die de nadere regels verduidelijkt van de publicatie in open
data van de inventarissen van overheidsopdrachten en van subsidies
van de Brusselse overheden zoals beoogd door het gezamenlijk decreet
en ordonnantie van 16 mei 2019 van het Brussels Hoofdstedelijk
Gewest, de Gemeenschappelijke Gemeenschapscommissie en de Franse
Gemeenschapscommissie betreffende de openbaarheid van bestuur bij
de Brusselse instellingen, bl. 70497.

Gewestelijke Overheidsdienst Brussel Openbaar Ambt

Oproep tot kandidaatstelling (m/v/x) Vacante betrekking van
Inspecteur/Inspectrice-generaal (A4) Infrastructuur, uitrusting en wagen-
park bij het Gewestelijk Agentschap voor Netheid in de Nederlandsta-
lige Taalrol, bl. 70541.

Gewestelijke Overheidsdienst Brussel Openbaar Ambt
Oproep tot kandidaatstelling (m/v/x) Vacante betrekking van
inspecteur/inspectrice-generaal (A4) Begroting, Financién, Beheerscon-

trole en IT bij het Gewestelijk Agentschap voor Netheid in de
Nederlandstalige taalrol, bl. 70543.

De Wettelijke Bekendmakingen en Verschillende Berichten

Deze worden niet opgenomen in deze inhoudsopgave en bevinden
zich van bl. 70545 tot 70598.

Région de Bruxelles-Capitale
Région de Bruxelles-Capitale

28 MARS 2024. — Circulaire pour la mise en ceuvre de la
Bibliotheque du savoir public de la Région Bruxelles-Capitale et
précisant les modalités de la publication en open data des inventaires
d’études visés par les Décret et Ordonnance conjoints du 16 mai 2019 de
la Région Bruxelles-Capitale, la Commission Communautaire Commune,
et la Commission Communautaire Frangaise relatifs a la publicité de
I’'administration dans les institutions bruxelloises, p. 70497.

Commission communautaire frangaise de la Région de Bruxelles-Capitale

Circulaire relative a I’élaboration et au suivi de I'exécution d’un plan
de personnel, p. 70539.

Service public régional Bruxelles Fonction publique

Appel a candidature (h/f/x) Vacance d’emploi d’inspecteur-trice
Général-e (A4) Infrastructures, équipements et charroi de 1’Agence
Régionale pour la Propreté dans le role linguistique néerlandophone,
p. 70541.

Service public régional Bruxelles Fonction publique
Appel a candidature (h/f/x) Vacance d’emploi d’inspecteur-trice
général.e (A4) Budget, Finances, Controle de gestion et IT de I’Agence

Régionale pour la Propreté dans le role linguistique néerlandophones,
p. 70543.

Les Publications légales et Avis divers

Ils ne sont pas repris dans ce sommaire mais figurent aux
pages 70545 a 70598.
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WETTEN, DECRETEN, ORDONNANTIES EN VERORDENINGEN
LOIS, DECRETS, ORDONNANCES ET REGLEMENTS

COUR CONSTITUTIONNELLE
[C - 2024/002200]
Extrait de l’arrét n° 26/2024 du 22 février 2024

Numéro du role : 7966

En cause : le recours en annulation partielle de 1'article 103, 7°, du décret de la Région wallonne du 5 mai 2022
« modifiant diverses dispositions en matiere d’énergie dans le cadre de la transposition partielle des
directives 2019/944/UE du 5 juin 2019 concernant des regles communes pour le marché intérieur de 1’électricité et
2018/2001/UE du 11 décembre 2018 relative a la promotion de l'utilisation de 1’énergie produite a partir de sources
renouvelables et en vue d’adapter les principes relatifs a la méthodologie tarifaire », introduit par la Commission
wallonne pour I’Energie.

La Cour constitutionnelle,

composée des présidents P. Nihoul et L. Lavrysen, et des juges T. Giet, ]. Moerman, M. Paques, Y. Kherbache,
D. Pieters, S. de Bethune, E. Bribosia, W. Verrijdt, K. Jadin et M. Plovie, assistée du greffier F. Meersschaut, présidée par
le président P. Nihoul,

apres en avoir délibéré, rend 1’arrét suivant :
1. Objet du recours et procédure

Par requéte adressée a la Cour par lettre recommandée a la poste le 4 avril 2023 et parvenue au greffe le
5 avril 2023, la Commission wallonne pour 1’Energie, assistée et représentée par Me P. de Bandt, Me J. Dewispelaere et
Me V. Heinen, avocats au barreau de Bruxelles, a introduit un recours en annulation partielle de I'article 103, 7°, du
décret de la Région wallonne du 5 mai 2022 « modifiant diverses dispositions en matiere d’énergie dans le cadre de la
transposition partielle des directives 2019/944/UE du 5 juin 2019 concernant des régles communes pour le marché
intérieur de 1’électricité et 2018/2001/UE du 11 décembre 2018 relative a la promotion de 'utilisation de 1’énergie
produite a partir de sources renouvelables et en vue d’adapter les principes relatifs a la méthodologie tarifaire » (publié
au Moniteur belge du 5 octobre 2022).

(..)
II. En droit

(...)
Quant aux 26° et 27° de 'article 4, § 2, du décret du 19 janvier 2017 et a leur contexte

B.1. La Commission wallonne de régulation pour 1'énergie (CWaPE), qui est un organisme autonome ayant la
personnalité juridique, est chargée d’approuver les tarifs de distribution de 1’électricité sur la base des budgets et des
tarifs qui lui sont proposés par les gestionnaires de réseau de distribution de I'électricité. Ces propositions tarifaires sont
établies « dans le respect d"une méthodologie tarifaire ». Celle-ci est adoptée par la CWaPE apres concertation avec les
gestionnaires précités (article 2, § 2, du décret de la Région wallonne du 19 janvier 2017 « relatif a la méthodologie
tarifaire applicable aux gestionnaires de réseaux de distribution de gaz et d’électricité » (ci-apres : le décret du
19 janvier 2017)).

La méthodologie tarifaire précise les « catégories de charges couvert[e]s par les tarifs et leur définition », les
« regles d’évolution au cours du temps des volumes et des catégories de charges [...], y compris la méthode de
détermination des variables et des parametres figurant dans les formules d’évolution », les « régles d’allocation des
colits aux catégories d’utilisateurs du réseau dans le respect, le cas échéant, des principes précisés par le
Gouvernement », la « structure tarifaire générale et les composantes tarifaires dans le respect, le cas échéant, des
principes précisés par le Gouvernement » et les « parametres utiles a la détermination des tarifs et leur définition »
(article 3, § ler, du décret du 19 janvier 2017).

B.2. La méthodologie tarifaire doit respecter une série de principes, lesquels sont listés a 1’article 4, § 2, du décret
du 19 janvier 2017.

L'article 103, 7°, du décret de la Région wallonne du 5 mai 2022 « modifiant diverses dispositions en matiere
d’énergie dans le cadre de la transposition partielle des directives 2019/944/UE du 5 juin 2019 concernant des régles
communes pour le marché intérieur de 1'électricité et 2018/2001/UE du 11 décembre 2018 relative a la promotion de
l'utilisation de l’énergie produite a partir de sources renouvelables et en vue d’adapter les principes relatifs a la
méthodologie tarifaire » (ci-apres : le décret du 5 mai 2022) ajoute trois principes a cette liste.

Le recours en annulation cible deux de ces trois nouveaux principes, a savoir ceux qui sont désormais énoncés a
l'article 4, § 2, 26° et 27°, du décret du 19 janvier 2017 :

«26° la méthodologie tarifaire peut prévoir une rémunération liée a I'activité de comptage spécifique dans le cadre
d’une activité de partage d’énergie ou d’échange de pair-a-pair;

27° la méthodologie tarifaire a pour objectif prioritaire de favoriser, outre 1'équité et le fonctionnement efficace des
gestionnaires de réseau de distribution, ’acces de tous a 1’énergie et la transition énergétique au meilleur cotit pour les
clients, tant au niveau des réseaux que du marché de 'électricité; dans ce cadre, la transition énergétique comprend
l'utilisation rationnelle de 1’énergie, I'intégration d'une part croissante d’électricité produite a partir de sources
d’énergie renouvelable, et de nouveaux usages électriques permettant une utilisation plus efficace de I'énergie, tout en
favorisant une utilisation rationnelle des réseaux. Ces principes garantissent 1’acces de tous a des services énergétiques
dans des conditions fiables, durables et modernes, a un cotit abordable. Ils impliquent, d'une part, que les
consommateurs qui ne souhaitent pas apporter de la flexibilité au systéme énergétique ou qui ont une faible
consommation ne soient pas pénalisés financierement par la nouvelle structure tarifaire et, d’autre part, que chaque
composante tarifaire incite les utilisateurs du réseau qui le souhaitent a consommer au moment ou 1'électricité est
abondante sur le réseau ou a utiliser une capacité d’acces individuelle au réseau compatible avec la capacité disponible
sur le réseau au méme moment ».

Les principes énoncés a l'article 4, § 2, 26° et 27°, du décret du 19 janvier 2017 s’appliquent aux périodes tarifaires
postérieures au 15 octobre 2022, date d’entrée en vigueur du décret du 5 mai 2022 (article 104 du décret du 5 mai 2022).



BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

70211

Quant au fond

B.3. Il ressort des développements des deux moyens que la Cour est invitée a examiner si l’article 4, § 2, 26° et 27°,
du décret du 19 janvier 2017, ajouté par l'article 103, 7°, du décret du 5 mai 2022, est compatible avec le principe
d’égalité et de non-discrimination, tel qu’il est garanti par les articles 10 et 11 de la Constitution, lus en combinaison
avec les articles 57, paragraphe 4 et paragraphe 5, a), et 59, paragraphe 1, a), et paragraphe 7, a), de la
directive (UE) 2019/944 du Parlement européen et du Conseil du 5 juin 2019 « concernant des regles communes pour
le marché intérieur de I'électricité et modifiant la directive 2012/27 /UE (refonte) » (ci-apres : la directive (UE) 2019/944).

B.4.1. L'article 57 de la directive (UE) 2019/944 dispose :
<« [..]

4. Les Etats membres garantissent l'indépendance de l'autorité de régulation [...]. A cet effet, les Etats membres
veillent a ce que, dans l'exécution des taches de régulation qui lui sont conférées par la présente directive et la
législation connexe, l'autorité de régulation :

[...]

b) veille a ce que son personnel et les personnes chargées de sa gestion :

[.]

ii) ne sollicitent ni n’acceptent d’instructions directes d’aucun gouvernement ou autre entité publique ou privée
dans l'exécution des taches de régulation. Cette exigence est sans préjudice d'une étroite concertation, le cas échéant,
avec les autres autorités nationales concernées ou d’orientations générales édictées par le gouvernement qui ne
concernent pas les missions et compétences de régulation prévues a l'article 59.

5. Afin de protéger l'indépendance de l'autorité de régulation, les Etats membres veillent notamment a ce que :

a) l'autorité de régulation puisse prendre des décisions de maniere autonome, indépendamment de tout organe
politique;

[...] ».
B.4.2. L'article 59 de la méme directive dispose :
« 1. L'autorité de régulation est investie des missions suivantes :

a) fixer ou approuver, selon des criteres transparents, les tarifs [...] de distribution ou leurs méthodes de calcul, ou
les deux.

[...]

7. Sauf dans les cas ot ’ACER est compétente pour définir et approuver les conditions ou méthodes pour la mise
en ceuvre des codes de réseaux et des lignes directrices adoptés au titre du chapitre VII du reglement (UE) 2019/943
en vertu de l'article 5, paragraphe 2, du reglement (UE) 2019/942 en raison de leur nature coordonnée, les autorités de
régulation sont chargées de fixer ou d’approuver, suffisamment a ’avance avant leur entrée en vigueur, au moins les
méthodes nationales utilisées pour calculer ou établir :

a) les conditions de raccordement et d’acces aux réseaux nationaux, y compris les tarifs [...] de distribution ou leurs
méthodes de calcul, ces tarifs ou méthodes permettent de réaliser les investissements nécessaires a la viabilité des
réseaux;

[...] ».

B.4.3. 1l ressort de l'article 59, paragraphe 1, a), et paragraphe 7, a), de la directive (UE) 2019/944 que la
détermination des méthodes pour calculer ou établir les tarifs de distribution est une compétence « réservée » a
I'autorité de régulation (CJUE, 2 septembre 2021, C-718/18, Commission c. Allemagne, ECLI:EU:C:2021:662, points 103 a
106).

Pour étre indépendante au sens de l'article 57 de la directive 2019/944 précité, ’autorité de régulation doit pouvoir
accomplir sa tache « en toute liberté », « a I’abri » de toute « instruction » et de « toute influence extérieure » (CJUE,
11 juin 2020, C-378/19, Prezident Slovenskej republiky, ECLLI:EU:C:2020:462, points 32, 33 et 51; 2 septembre 2021,
C-718/18, Commission c. Allemagne, précité, point 108). Cette « indépendance décisionnelle » implique que, dans le cadre
des missions de régulation qui lui sont attribuées par I'article 59 de la directive (UE) 2019/944, I'autorité de régulation
adopte ses décisions de maniere autonome, « sur le seul fondement de l'intérét public », pour assurer le respect des
objectifs mentionnés a l'article 58 de cette directive, sans étre soumise a des instructions externes provenant d’autres
organes publics ou privés (CJUE, 11 )’uin 2020, C-378/19, Prezident Slovenskej republiky, précité, points 53-54; C-767/19,
3 décembre 2020, Commission c. Belgique, ECLI:EU:C:2020:984, point 110; C-718/18, 2 septembre 2021, Commission
c. Allemagne, précité, point 109). L'indépendance exigée par l'article 57 de la directive doit étre garantie, entre autres, a
I'égard des pouvoirs exécutif et législatif (CJUE, C-718/18, 2 septembre 2021, Commission c. Allemagne, précité,
points 112 et 130).

Les « orientations générales » édictées par le gouvernement, qui sont permises en vertu de l'article 57,
paragraphe 4, b), ii), de la directive (UE) 2019/944, ne concernent pas les missions de régulation visées a l'article 59,
paragraphe 1, a), et paragraphe 7, a), de la directive (UE) 2019/944 (CJUE, C-378/19, 11 juin 2020, Prezident Slovenskej
republiky, précité, point 52; C-718/18, 2 septembre 2021, Commission c. Allemagne, précité, point 110).

B.5. La CWaPE est une « autorité de régulation » au sens des dispositions européennes précitées.
En ce qui concerne le premier moyen, relatif a Uarticle 4, § 2, 26°, du décret du 19 janvier 2017

B.6. L'article 4, § 2, 26°, du décret du 19 janvier 2017, ajouté par 'article 103, 7°, du décret du 5 mai 2022, ne remet
pas en cause les missions de la CWaPE, rappelées en B.1, que sont, d'une part, I'adoption de la « méthodologie
tarifaire » dans le respect de laquelle le gestionnaire d'un réseau de distribution d’électricité doit établir sa proposition
de tarif de distribution et, d’autre part, 'approbation de ce type de tarif.

L'article 4, § 2, 26°, du décret du 19 janvier 2017 n’énonce aucune obligation a destination de la CWaPE. Il dispose
seulement que la méthodologie tarifaire - qu'il revient a la seule CWaPE d’établir - « peut » prévoir une rémunération
liée a un certain type d’activité exercée par le gestionnaire d'un réseau de distribution d’électricité.

L'article 4, § 2, 26°, du décret du 19 janvier 2017 ne contient donc pas une « instruction directe » adressée au
personnel ou aux personnes chargées de la gestion de la CWaPE, au sens de l'article 57, paragraphe 4, de la
directive (UE) 2019/944.

Il n’empéche des lors pas cette autorité de régulation d’accomplir les missions qui lui sont confiées par le décret
du 19 janvier 2017, en application de l'article 59, paragraphe 1, a), et paragraphe 7, a), de la directive (UE) 2019/944,
de maniére indépendante et autonome, conformément a l’article 57, paragraphe 4 et paragraphe 5, a), de la méme
directive.
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B.7. Le premier moyen n’est pas fondé.
En ce qui concerne le deuxieme moyen, relatif a I'article 4, § 2, 27°, du décret du 19 janvier 2017

B.8. Il ressort des développements du moyen que la Cour est invitée a examiner si la derniére phrase de l'article 4,
§ 2, 27°, du décret du 19 janvier 2017 ne constitue pas un empietement du pouvoir législatif sur le domaine d’action
que l'article 59, paragraphe 1, a), et paragraphe 7, a), de la directive (UE) 2019/944 réserve a 'autorité de régulation,
ou a tout le moins une atteinte a l'indépendance ou a l'autonomie reconnues a cette autorité par l'article 57,
paragraphe 4 et paragraphe 5, a), de la méme directive.

B.9.1. Selon la derniere phrase de 'article 4, § 2, 27°, du décret du 19 janvier 2017, la méthodologie tarifaire qu’il
revient a la CWaPE d’adopter doit veiller, d’une part, a ne pas « pénaliser » « financiéerement » certains consommateurs
et, d’autre part, a constituer un incitant pour certains utilisateurs du réseau.

B.9.2. Cette disposition décrétale concerne la fixation de la méthode de calcul des tarifs de distribution de
I'électricité, c’est-a-dire la mission que l'article 59, paragraphe 1, a), et paragraphe 7, a), de la directive (UE) 2019/944
réserve a l'autorité de régulation.

B.10.1. L'article 57, paragraphe 4, b), ii), de la directive (UE) 2019/944 prévoit qu’en dépit de I'indépendance
fonctionnelle de principe de 'autorité de régulation, les autorités nationales peuvent toujours fixer des « orientations
générales » qui, de maniere indirecte, leur permettent d’encadrer les décisions du régulateur quant a la politique a
suivre.

B.10.2. Cependant, le fait de donner des « orientations générales » a I'autorité de régulation n’est compatible avec
I'exigence d’une indépendance fonctionnelle totale d"un régulateur de 1’énergie, énoncée dans la directive (UE) 2019/944,
qu’a certaines conditions. Ainsi, I’autorité nationale ne peut pas toucher a des décisions de régulation telles que celle
qui consiste a « fixer ou approuver, selon des critéres transparents, les tarifs de transport ou de distribution ou leurs
méthodes de calcul ».

B.10.3. Il découle de ce qui précéde que les « orientations générales » ne sont conformes a 1’objectif de la directive
que si elles incitent seulement 1’autorité de régulation a tenir compte, dans 1’exercice de ses compétences, des objectifs
poursuivis par les autorités en matiere de politique énergétique et de leurs intéréts, tels que la viabilité, la fiabilité et
la durabilité du marché de I'énergie.

B.11.1. L'article 4, § 2, 27°, du décret du 19 janvier 2017 définit deux « objectifs prioritaires » de la méthodologie
tarifaire, a savoir « favoriser I'acces de tous a 1’énergie » et « favoriser la transition énergétique au meilleur cotit pour
les clients, tant au niveau des réseaux que du marché de I'électricité » (Doc. parl., Parlement wallon, 2021-2022, n° 871/1,
p- 44).

La poursuite du premier de ces deux objectifs passe non seulement par la « recherche du meilleur cotit pour le
client », mais aussi par un « principe tarifaire » visant a « garantir I'acceés de tous a des services énergétiques dans des
conditions fiables, durables et modernes, a un cofit abordable » (ibid., pp. 7, 8 et 44).

En ce qui concerne I'électricité, la « transition énergétique » exige '« utilisation rationnelle de 1énergie » (par la
recherche de 1« efficacité énergétique » et d’« une bonne correspondance entre production et consommation »),
I'«intégration d"une part croissante d’électricité produite a partir de sources d’énergie renouvelable » (via des tarifs qui
« incitent les clients a déplacer leurs charges électriques vers des moments ol cette production est abondante ») et
'« intégration de nouveaux usages électriques permettant une utilisation plus efficace de I'énergie » (via des tarifs qui
« ne peuvent pas pénaliser ces nouveaux usages ») (ibid., pp. 44-45).

Les deux « objectifs prioritaires » précités « doivent étre poursuivis simultanément ». Pour les atteindre, les
« consommateurs » ne doivent pas étre pénalisés, et chaque composante tarifaire doit « incite[r] les utilisateurs du
réseau a consommer au moment ol l'électricité est abondante sur le réseau ou a utiliser une capacité d’acces
individuelle au réseau compatible avec la capacité disponible sur le réseau au méme moment ». Cette incitation « est
de nature a contenir les investissements tant dans les infrastructures de production que de réseau ». Dans cette
perspective, les tarifs incitatifs doivent étre appliqués a 1’'ensemble des utilisateurs de réseau d’un méme niveau de
tension, mais les consommateurs peuvent choisir une facturation basée sur un relevé annuel des consommations,
auquel cas « il leur est appliqué un profil de consommation standard » (ibid., p. 45).

B.11.2. La derniére phrase de l'article 4, § 2, 27°, du décret du 19 janvier 2017 a également été commentée comme
suit, lors des travaux préparatoires de la disposition attaquée :

« Pour étre socialement acceptable, la transition énergétique ne peut pas étre ‘exclusive’ et doit étre réalisée au
meilleur cotit pour tous les utilisateurs, sans pénaliser les consommateurs qui, par nécessité ou par choix, ont une faible
consommation d’électricité. Les tarifs doivent avoir un effet incitatif pour les utilisateurs du réseau, qui ont la possibilité
ou l'envie de le faire, a avoir des comportements adaptés, en s’assurant que les bénéfices de la flexibilité soient
équitablement répartis entre tous les consommateurs de fagon a ne produire aucun effet négatif sur 1’acces a 1’énergie
pour tous, méme pour ceux qui n'auraient pas la possibilité de contribuer a cette flexibilité :

- efficacité énergétique : les tarifs incitent a réduire les gaspillages et favoriser 'acquisition d’appareils plus
efficaces, ce qui entraine des économies d’énergie et une diminution de la pointe de consommation;

- électricité produite a partir de renouvelables (ESER) : les tarifs incitent a la consommation au moment ot
I’électricité est généralement abondante et bon marché;

- nouveaux usages : les tarifs incitent a intégrer de nouveaux usages sans nécessiter un renforcement immédiat du
réseau ou en le limitant au besoin constaté objectivement.

Le principe sous-jacent est simple : I'intégration de nouveaux usages électriques performants sur le réseau permet
de mieux utiliser les infrastructures réseau ainsi que les infrastructures de production. En orientant ces nouveaux
usages pour qu’ils soient activés prioritairement durant les périodes ot 1’électricité est abondante et ot1 les réseaux sont
disponibles, la durée d’utilisation des infrastructures sera améliorée et le colit moyen (exprimé tant en énergie (kWh)
qu’en capacité (KW)) diminuera, toutes choses étant égales par ailleurs. Il est de la responsabilité des gestionnaires de
réseau et du régulateur de proposer et d’approuver des tarifs qui répartissent équitablement ce bénéfice entre toutes
les parties, en s’appuyant sur la décision du législateur de faciliter ’acceés a I'énergie pour tous et de ne pas pénaliser
les consommateurs qui consomment peu d’électricité ni ceux qui ne souhaitent pas apporter de la flexibilité au systeme
énergétique. Il n'est donc pas nécessaire que tous les clients pratiquent la * flexibilité * pour entrainer un bénéfice
sociétal » (ibid., p. 8).

B.12.1. Aux termes de son article ler, la directive (UE) 2019/944 contient, entre autres, « des dispositions relatives
a la protection des consommateurs, en vue de la création de marchés de l'électricité dans 1'Union véritablement
intégrés, concurrentiels, axés sur les consommateurs et souples, équitables et transparents ».

Cette directive vise a assurer, « en tirant parti des avantages d’'un marché intégré, [...] des prix et des cofits
énergétiques abordables et transparents aux consommateurs, un niveau élevé de sécurité d’approvisionnement et une
transition sans heurts vers un systéme énergétique durable a faible intensité de carbone ». Elle « définit des regles
essentielles relatives a I'organisation et au fonctionnement du secteur de 1’électricité de 'Union, notamment des regles
sur "autonomisation et la protection des consommateurs, sur 1’acces ouvert au marché intégré ».
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B.12.2. Lorsqu’elle exerce les missions que lui attribue 1’article 59 de la directive (UE) 2019/944, 1'autorité de
régulation doit prendre toutes les « mesures raisonnables pour atteindre les objectifs » énoncés a l'article 58 de cette
directive.

Parmi ces objectifs, figurent :

- la promotion d'un « marché intérieur de I'électricité concurrentiel, flexible, stir et durable pour l’environnement
au sein de 1'Union, et une ouverture effective du marché pour 1’ensemble des clients et des fournisseurs de 1'Union »
(article 58, a));

- la contribution a la « mise en place de réseaux non discriminatoires [...] strs, fiables, performants et axés sur les
consommateurs », la promotion « conformément aux objectifs généraux de politique énergétique [de] l'efficacité
énergétique ainsi que [%e] lI'intégration de la production d’électricité, a grande ou a petite échelle, a partir de sources
renouvelables » (article 58, d));

- la facilitation de « ’acces au réseau des nouvelles capacités de production et installations de stockage d’énergie,
notamment en supprimant les obstacles qui pourraient empécher l'arrivée de nouveaux entrants sur le marché et
I'intégration de la production d’électricité a partir de sources renouvelables » (article 58, ¢));

- la contribution a ce que « les gestionnaires de réseau et les utilisateurs du réseau recoivent des incitations
suffisantes, tant a court terme qu’a long terme, pour améliorer les performances des réseaux, en particulier sur le plan
de V'efficacité énergétique » (article 58, f));

- la contribution a la garantie d'un niveau élevé de protection des consommateurs (article 58, g));

- la contribution a la protection d'un « service universel de grande 2ualité dans le secteur de la fourniture
d’électricité », ainsi qu’a la « protection des clients vulnérables » (article 58, h)).

B.13. La derniere phrase de I'article 4, § 2, 27°, du décret du 19 janvier 2017, lue a la lumiere des commentaires dont
elle a fait ’objet lors des travaux préparatoires du décret du 5 mai 2022, cités en B.11, fait écho a nombre d’objectifs au
service desquels l'autorité de régulation est tenue, en application de l'article 58 de la directive (UE) 2019/944, de
prendre des « mesures raisonnables » lorsqu’elle exerce sa mission de fixation de la méthode de calcul des tarifs de

distribution de l’électricité, dont il est question a l’article 59, paragraphe 1, a), et paragraphe 7, a), de la
directive (UE) 2019/944.

En donnant a la CWaPE des orientations générales afin que celle-ci élabore la méthodologie tarifaire pour la
distribution d’électricité en veillant, d’'une part, a ce que les consommateurs qui ne souhaitent pas apporter de la
flexibilité au systéeme énergétique ou qui ont une faible consommation ne soient Fas pénalisés financierement par la
structure tarifaire et, d’autre part, a ce que chaque composante tarifaire incite les utilisateurs du réseau qui le souhaitent
a consommer de 1’électricité au moment ot1 celle-ci est abondante sur le réseau ou a utiliser une capacité individuelle
d’accés au réseau compatible avec la capacité disponible sur le réseau au méme moment, la disposition attaquée ne
restreint donc pas la faculté de choix de cette autorité de régulation quant a la méthodologie tarifaire au point qu’elle
porterait atteinte a I'indépendance et a la compétence exclusive de cette autorité en matiere tarifaire.

B.14. Le deuxieme moyen n’est pas fondé.
Quant a la demande de poser une question préjudicielle a la Cour de justice de I'Union européenne

B.15.1. La CWaPE demande a la Cour de poser une question préjudicielle a la Cour de justice de I'Union
européenne sur l'interprétation qu’il convient de donner aux articles 57, paragraphe 4 et paragraphe 5, a), et 59,
paragraphe 1,a), et araﬁraphe 7,a), de la directive (UE) 2019/944. A titre subsidiaire, le Gouvernement wallon formule
une question préjudicielle analogue.

B.15.2. Lorsqu'une question d’interprétation du droit de 1'Union européenne est soulevée dans une affaire
pendante devant une juridiction nationale dont les décisions ne sont pas susceptibles de recours en vertu du droit
national, cette juridiction est tenue de poser la question a la Cour de justice, conformément a I'article 267, troisieme
alinéa, du Traité sur le fonctionnement de 1'Union européenne.

Ce renvoi n’est toutefois pas nécessaire lorsque cette juridiction a constaté que la question soulevée n’est pas
pertinente, que la disposition du droit de 1’'Union en cause a déja fait 1’objet d'une interprétation de la part de la Cour
ou que l'interprétation correcte du droit de I'Union s’'impose avec une telle évidence qu’elle ne laisse place a aucun
doute raisonnable (CJCE, 6 octobre 1982, C-283/81, CILFIT, ECLL:EU:C:1982:335, point 21; CJUE, grande chambre,
6 octobre 2021, C-561/19, Consorzio Italian Management et Catania Multiservizi SpA, ECLI:EU:C:2021:799, point 33). A la
lumiére de l'article 47 de la Charte des droits §0ndamentaux de I'Union européenne, ces motifs doivent ressortir a
suffisance de la motivation de I'arrét par lequel la juridiction refuse de poser la question préjudicielle (CJUE, grande
chambre, 6 octobre 2021, C-561/19 précité, point 51).

L'exception du défaut de pertinence a pour effet que la juridiction nationale n’est pas tenue de poser une question
lorsque « la question n’est pas pertinente, c’est-a-dire dans les cas ol la réponse a cette question, quelle qu’elle soit, ne
pourrait avoir aucune influence sur la solution du litige » (CJUE, 15 mars 2017, C-3/16, Aquino, ECLT:EU:C:2017:209,
point 43; grande chambre, 6 octobre 2021, C-561/19, précité, point 34).

L’exception selon laquelle l'interprétation correcte du droit de 1'Union s’impose avec évidence implique que la
juridiction nationale doit étre convaincue que la méme évidence s'imposerait également aux autres juridictions de
dernier ressort des autres Etats membres et a la Cour de justice. Elle doit a cet égard tenir compte des caractéristiques
propres au droit de 1'Union, des difficultés particulieres que présente l'interprétation de ce dernier et du risque de
divergences de jurisprudence au sein de 1'Union. Elle doit également tenir compte des différences entre les versions
linguistiques de la disposition concernée dont elle a connaissance, notamment lorsque ces divergences sont exposées
par les parties et sont avérées. Enfin, elle doit également avoir égard a la terminologie propre a 1'Union et aux notions
autonomes dans le droit de 1'Union, ainsi qu’au contexte de la disposition applicable a la lumiere de ’ensemble des
dispositions du droit de I'Union, de ses finalités et de 1’état de son évolution a la date a laquelle 'application de la
disposition en cause doit étre faite (CJUE, grande chambre, 6 octobre 2021, C-561/19, précité, points 40-46).

Pour le surplus, une juridiction nationale statuant en dernier ressort peut s’abstenir de soumettre une question
préjudicielle a la Cour « pour des motifs d’irrecevabilité é)ro res a la procédure devant cette juridiction, sous réserve
du respect des principes d’équivalence et d’effectivité » (CJCE, 14 décembre 1995, C-430/93 et C-431/93, Van Schijndel
et Van Veen, ECLLEU:C:1995:441, point 17; CJUE, 15 mars 2017, C-3/16, précité, point 56; grande chambre,
6 octobre 2021, C-561/19, précité, point 61).

B.15.3. Eu égard a ce qui est dit en B.6, B.11, B.12 et B.13, il n’est pas nécessaire de poser a la Cour de justice de
I"Union européenne la question préjudicielle suggérée par la CWaPE.

Par ces motifs,
la Cour
rejette le recours.

Ainsi rendu en langue francaise, en langue néerlandaise et en langue allemande, conformément a l'article 65 de
la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur la Cour constitutionnelle, le 22 février 2024.

Le greffier, Le président,
E. Meersschaut P. Nihoul
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GRONDWETTELIJK HOF
[C - 2024/002200]
Uittreksel uit arrest nr. 26/2024 van 22 februari 2024

Rolnummer 7966

In zake : het beroep tot gedeeltelijke vernietiging van artikel 103, 7°, van het decreet van het Waalse Gewest van
5 mei 2022 « tot wijziging van verscheidene bepalingen inzake energie in het kader van de gedeeltelijke omzetting van
richtlijnen 2019/944/EU van 5 juni 2019 betreftende gemeenschappelijke regels voor de interne markt voor elektriciteit
en 2018/2001/EU van 11 december 2018 ter bevordering van het gebruik van energie uit hernieuwbare bronnen en met
het oog op de aanpassing van de beginselen betreffende de tariefmethodologie », ingesteld door de Waalse Commissie
voor Energie.

Het Grondwettelijk Hof,

samengesteld uit de voorzitters P. Nihoul en L. Lavrysen, en de rechters T. Giet, ]. Moerman, M. Paques,
Y. Kherbache, D. Pieters, S. de Bethune, E. Bribosia, W. Verrijdt, K. Jadin en M. Plovie, bijgestaan door de
griffier F. Meersschaut, onder voorzitterschap van voorzitter P. Nihoul,

wijst na beraad het volgende arrest :

1. Onderwerp van het beroep en rechtspleging

Bij verzoekschrift dat aan het Hof is toegezonden bij op 4 april 2023 ter post aangetekende brief en ter griffie is
ingekomen op 5 april 2023, heeft de Waalse Commissie voor Energie, bijgestaan en vertegenwoordigd door
Mr. P. de Bandt, Mr. J. Dewispelaere en Mr. V. Heinen, advocaten bij de balie te Brussel, beroep tot gedeeltelijke
vernietiging ingesteld van artikel 103, 7°, van het decreet van het Waalse Gewest van 5 mei 2022 « tot wijziging van
verscheidene bepalingen inzake energie in het kader van de gedeeltelijke omzetting van richtlijnen 2019/944/EU van
5 juni 2019 betreffende gemeenschappelijke regels voor de interne markt voor elektriciteit en 2018/2001/EU van
11 december 2018 ter bevordering van het gebruik van energie uit hernieuwbare bronnen en met het oog (ép de
aanpassing van de beginselen betreffende de tariefmethodologie » (bekendgemaakt in het Belgisch Staatsblad van
5 oktober 2022).

(...)
II. In rechte

(...)
Ten aanzien van het 26° en het 27° van artikel 4, § 2, van het decreet van 19 januari 2017 en de context ervan

B.1. De « Commission wallonne de réEulation pour l’énergie » (CWaPE), die een autonome instelling met
rechtspersoonlijkheid is, is ermee belast de elektriciteitsdistributietarieven goed te keuren op basis van de begrotingen
en de tarieven die haar worden voorgesteld door de elektriciteitsdistributienetbeheerders. Die tariefvoorstellen worden
opgesteld « met inachtneming van een tariefmethodologie ». Die laatste wordt aangenomen door de CWaPE na overleg
met de voormelde beheerders (artikel 2, § 2, van het decreet van het Waalse Gewest van 19 januari 2017 « betreffende
de tariefmethodologie die van toepassing is op gas- en elektriciteitsdistributienetbeheerders » (hierna : het decreet van
19 januari 2017)).

De tariefmethodologie preciseert de « kostencategorieén die door de tarieven worden gedekt en hun definitie »,
de « regels van de evolutie in de tijd van de kostencategorieén [...], met inbegrip van de methode voor de bepaling van
de parameters die zijn opgenomen in de evolutieformules », de « regels voor de toewijzing van de kosten aan de
categorieén van netgebruikers met inachtneming, in voorkomend, geval van [de beginselen] die overeenkomstig
artikel 5 door de Regering worden bepaald », de « a?emene tariefstructuur en de tariefcomponenten met
inachtneming, in voorkomend, geval van [de beginselen] die overeenkomstig artikel 5 door de Regering worden
bepaald » en de « parameters die nuttig zijn voor de bepaling van de tarieven en hun definitie » (artikel 3, § 1, van het
decreet van 19 januari 2017).

B.2. De tariefmethodologie moet een aantal beginselen in acht nemen die zijn opgesomd in artikel 4, § 2, van het
decreet van 19 januari 2017.

Artikel 103, 7°, van het decreet van het Waalse Gewest van 5 mei 2022 « tot wijziging van verscheidene bepalingen
inzake energie in het kader van de gedeeltelijke omzetting van richtlijnen 2019/944/EU van 5 juni 2019 betreffende
gemeenschappelijke regels voor de interne markt voor elektriciteit en 2018/2001/EU van 11 december 2018 ter
bevordering van het gebruik van energie uit hernieuwbare bronnen en met het oog op de aanpassing van de beginselen
betreffende de tariefmethodologie » (hierna : het decreet van 5 mei 2022) voegt aan die lijst drie beginselen toe.

Het beroep tot vernietiging is gericht tegen twee van die drie nieuwe beginselen, namelijk die welke voortaan zijn
opgenomen in artikel 4, § 2, 26° en 27°, van het decreet van 19 januari 2017 :

« 26° de tariefmethodologie kan voorzien in een vergoeding in verband met de specifieke meetactiviteit in de
context van een activiteit van energiedeling of peer-to-peer uitwisseling;

27° de tariefmethodologie heeft als hoofddoel, naast de billijkheid en de efficiéente werking van de
distributienetbeheerders, de toegang tot energie voor iedereen en de energietransitie tegen de laagste kosten voor de
afnemers te bevorderen, zowel op het niveau van de netten als op dat van de elektriciteitsmarkt; in dit verband omvat
de energietransitie het rationeel gebruik van energie, de integratie van een toenemend aandeel elektriciteit uit
hernieuwbare energiebronnen en nieuwe vormen van elektrisch gebruik die een efficiénter energiegebruik mogelijk
maken, waarbij het rationeel gebruik van de netten wordt bevorderd; Deze beginselen zorgen ervoor dat iedereen tegen
een betaalbare prijs toegang heeft tot betrouwbare, duurzame en moderne energiediensten. Zij impliceren enerzijds dat
verbruikers die geen flexibiliteit aan het energiesysteem wensen te bieden of die een laag verbruik hebben, niet
financieel worden gestraft door de nieuwe tariefstructuur, en anderzijds dat elke tariefcomponent een stimulans vormt
voor netgebruikers die dat wensen om te verbruiken op het moment dat er elektriciteit in overvloed op het net
beschikbaar is of om individuele nettoegangscapaciteit te gebruiken die verenigbaar is met de capaciteit die op
datzelfde moment op het net beschikbaar is ».

De beginselen die zijn opgenomen in artikel 4, § 2, 26° en 27°, van het decreet van 19 januari 2017 zijn van
toepassing op de tariefperiodes na 15 oktober 2022, datum van inwerkingtreding van het decreet van 5 mei 2022
(artikel 104 van het decreet van 5 mei 2022).

Ten gronde

B.3. Uit de uiteenzetting van de twee middelen blijkt dat het Hof wordt verzocht om na te gaan of artikel 4, § 2,
26° en 27°, van het decreet van 19 januari 2017, toegevoegd bij artikel 103, 7°, van het decreet van 5 mei 2022,
bestaanbaar is met het beginsel van gelijkheid en niet-discriminatie, zoals gewaarborgd in de artikelen 10 en 11 van de
Grondwet, in samenhang gelezen met de artikelen 57, lid 4 en lid 5, a), en 59, lid 1, a), en lid 7, a), van de
richtlijn (EU) 2019/944 van het Europees Parlement en de Raad van 5 juni 2019 « betreffende gemeenschappelijke regels
voor de interne markt voor elektriciteit en tot wijziging van Richtlijn 2012/27/EU (herschikking) » (hierna : de
richtlijn (EU) 2019/944).
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B.4.1. Artikel 57 van de richtlijn (EU) 2019/944 bepaalt :
«[...]

4. De lidstaten waarborgen de onafhankelijkheid van de regulerende instantie [...]. Te dien einde waken de
lidstaten erover dat de regulerende instantie, bij de uitvoering van de reguleringstaken die haar bij deze richtlijn en de
aanverwante wetgeving zijn opgelegd :

[...]

b) ervoor zorgt dat haar personeel en de personen die belast zijn met haar beheer :

[.]

ii) bij het verrichten van de reguleringstaken geen directe instructies verlangen of ontvangen van regeringen of
andere publieke of particuliere entiteiten. Eventuele nauwe samenwerking met andere bevoegde nationale instanties
of de toepassing van algemene beleidsrichtsnoeren van de overheid die geen verband houden met de in artikel 59
genoemde reguleringstaken, worden door dit voorschrift onverlet gelaten.

5. Om de onafhankelijkheid van de regulerende instantie te beschermen, waken de lidstaten er met name over dat :
a) de regulerende instantie zelfstandig besluiten kan nemen, onafhankelijk van enig politiek orgaan;

[...] ».

B.4.2. Artikel 59 van dezelfde richtlijn bepaalt :

« 1. De regulerende instantie heeft de volgende taken :

a) vaststellen of goedkeuren, volgens transparante criteria, van transmissie- of distributietarieven of de
berekeningsmethodes hiervoor of beide;

[...]

7. Behalve in gevallen waarin ACER bevoegd is om de voorwaarden of methoden voor de tenuitvoerlegging van
de netcodes en richtsnoeren uit hoofde van hoofdstuk VII van Verordening (EU) 2019/943 op grond van artikel 5, lid 2,
van Verordening (EU) 2019/942 vanwege hun gecoordineerde karakter vast te stellen of goed te keuren, zijn de
regulerende instanties bevoegd voor de vaststelling of de voldoende ruim aan de inwerkingtreding voorafgaande
goedkeuring van ten minste de nationale methoden voor het berekenen of vastleggen van de voorwaarden inzake :

a) de aansluiting op en toegang tot nationale netten, inclusief de [...] distributietarieven of de methoden daarvoor;
die tarieven of methoden maken het mogelijk dat de noodzakelijke investeringen in de netten op een zodanige wijze
worden uitgevoerd dat deze investeringen de levensvatbaarheid van de netten kunnen waarborgen;

[...] ».

B.4.3. Uit artikel 59, lid 1, a), en lid 7, a), van de richtlijn (EU) 2019/944 blijkt dat het bepalen van de methodes om
de distributietarieven te berekenen of vast te stellen, een bevoegdheid is die is « voorbehouden » aan de regulerende
instantie (Hv], 2 september 2021, C-718/18, Commissie t. Duitsland, ECLI:EU:C:2021:662, punten 103 tot 106).

Om onafhankelijk te zijn in de zin van artikel 57 van de voormelde richtlijn 2019/944 moet de regulerende
instantie haar opdracht kunnen uitvoeren « volledig vrij », « zonder enige instructie » en « vrij van iedere externe
invloed » (Hv]J, 11 juni 2020, C-378/19, Prezident Slovenskej republiky, ECLI:EU:C:2020:462, punten 32, 33 en 51;
2 september 2021, C-718/18, Commissie t. Duitsland, voormeld, punt 108). Die « onafhankelijke besluitvorming »
impliceert dat de regulerende instantie, in het kader van de regulerende opdrachten die haar zijn toegewezen bij
artikel 59 van de richtlijn (EU) 2019/944, zelfstandig haar beslissingen neemt « louter op grond van het algemeen
belang » om de naleving van de door de richtlijn nagestreefde doelen te eerbiedigen, zonder daarbij onderworpen te
zijn aan externe instructies van andere publieke of particuliere instanties (HvJ, 11 juni 2020, C-378/19, Prezident
Slovenskej republiky, voormeld, punten 53-54; 3 december 2020, C-767/19, Commissie t. Belgi¢, ECLI:EU:C:2020:984,
punt 110; 2 september 2021, C-718/18, Commissie t. Duitsland, voormeld, punt 109). De bij artikel 57 van de richtlijn
vereiste onafhankelijkheid moet onder meer worden gewaarborgd ten aanzien van de uitvoerende en de wetgevende
macht (HvJ, 2 september 2021, C-718/18, Commissie t. Duitsland, voormeld, punten 112 en 130).

De « algemene beleidsrichtsnoeren » uitgevaardigd door de regering, die zijn toegestaan op grond van artikel 57,
lid 4, b), ii), van de richtlijn (EU) 2019/944, hebben geen betrekking op de regulerende taken bedoeld in artikel 59, lid 1,
a), en lid 7, a), van de richtlijn (EU) 2019/944 (Hv], C-378/19, voormeld, punt 52; C-718/18, voormeld, punt 110).

B.5. De CWaPE is een « regulerende instantie » in de zin van de voormelde Europese bepalingen.
Wat betreft het eerste middel, met betrekking tot artikel 4, § 2, 26°, van het decreet van 19 januari 2017

B.6. Artikel 4, § 2, 26°, van het decreet van 19 januari 2017, toegevoegd bij artikel 103, 7°, van het decreet van
5 mei 2022, brengt de in B.1 vermelde taken van de CWaPE, namelijk, enerzijds, het aannemen van de
« tariefmethodologie » die de elektriciteitsdistributienetbeheerder in acht moet nemen wanneer hij zijn
distributietariefvoorstel opmaakt en, anderzijds, de goedkeuring van dat type tarief, niet in het geding.

Artikel 4, § 2, 26°, van het decreet van 19 januari 2017 bevat geen enkele verplichting ten aanzien van de CWaPE.
Het bepaalt alleen dat de tariefmethodologie — die uitsluitend door de CWaPE dient te worden vastgesteld - « kan »
voorzien in een vergoeding in verband met een bepaald type van activiteit die de elektriciteitsdistributienetbeheerder
uitoefent.

Artikel 4, § 2, 26°, van het decreet van 19 januari 2017 bevat dus geen « directe instructie » gericht aan het personeel
of de personen die belast zijn met het beheer van de CWaPE in de zin van artikel 57, lid 4, van de richtlijn (EU)
2019/944.

Het belet die regulerende instantie bijgevolg niet om de taken die haar zijn toevertrouwd bij het decreet van
19 januari 2017, met toepassing van artikel 59, lid 1, a), en lid 7, a), van de richtlijn (EU) 2019/944, uit te voeren op
onafhankelijke en zelfstandige wijze, overeenkomstig artikel 57, lid 4 en lid 5, a), van dezelfde richtlijn.

B.7. Het eerste middel is niet gegrond.
Wat betreft het tweede middel met betrekking tot artikel 4, § 2, 27°, van het decreet van 19 januari 2017

B.8. Uit de uiteenzetting van het middel blijkt dat het Hof wordt verzocht te onderzoeken of de laatste zin van
artikel 4, § 2, 27°, van het decreet van 19 januari 2017 een inbreuk vormt, door de wetgever, op het werkingsgebied dat
artikel 59, lid 1, a), en 1id 7, a), van de richtlijn (EU) 2019/944 voorbehoudt aan de regulerende instantie, of, minstens,
een aantasting vormt van de onafhankelijkheid of zelfstandigheid die aan die instantie is toegekend bij artikel 57, lid 4
en lid 5, a), van dezelfde richtlijn.

B.9.1. Volgens de laatste zin van artikel 4, § 2, 27°, van het decreet van 19 januari 2017 moet de tariefmethodologie
die de CWaPE moet aannemen, erover waken dat zij, enerzijds, bepaalde verbruikers niet « financieel straft » en,
anderzijds, een stimulans vormt voor bepaalde netgebruikers.

B.9.2. Die decretale bepaling betreft de vaststelling van de methode voor de berekening van de
elektriciteitsdistributietarieven, met andere woorden de taak die bij artikel 59, lid 1, a), en lid 7, a), van de richtlijn (EU)
2019/944 is voorbehouden aan de regulerende instantie.
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B.10.1. Artikel 57, lid 4, b), ii), van de richtlijn (EU) 2019/944 bepaalt dat de nationale overheden, in weerwil van
de principiéle functionele onafhankelijkheid van de regulerende instantie, nog steeds « algemene beleidsrichtsnoeren »
kunnen vaststellen, waarmee zij op indirecte wijze de beslissingen van de regulator beleidsmatig vermogen te sturen.

B.10.2. Het geven van « algemene beleidsrichtsnoeren » aan de regulerende instantie is evenwel slechts onder
bepaalde voorwaarden verenigbaar met het in de richtlijn (EU) 2019/944 opgenomen vereiste van volledige functionele
onafhankelijkheid van een energieregulator. Zo mag de nationale overheid niet raken aan reguleringsbeslissingen zoals
het « vaststellen of goedkeuren, volgens transparante criteria, van transmissie- of distributietarieven of de
berekeningsmethodes hiervoor ».

B.10.3. Uit het voorgaande vloeit voort dat de « algemene beleidsrichtsnoeren » slechts in overeenstemming met
de doelstelling van de richtlijn zijn indien zij de regulerende instantie enkel aansporen om, binnen de uitoefening van
haar bevoegdheden, rekening te houden met de door de overheden nagestreefde energiebeleidsdoelstellingen en hun
belangen, zoals de levensvatbaarheid, de betrouwbaarheid en de duurzaamheid van de energiemarkt.

B.11.1. Artikel 4, § 2, 27°, van het decreet van 19 januari 2017 definieert twee « prioritaire doelstellingen » van de
tariefmethodologie, namelijk « het bevorderen van de toegang tot energie voor iedereen » en « het bevorderen van de
energietransitie tegen de laagste kosten voor de afnemers, zowel op het niveau van de netten als op dat van de
elektriciteitsmarkt » (Parl. St., Waals Parlement, 2021-2022, nr. 871/1, p. 44).

Het nastreven van de eerste van die twee doelstellingen houdt niet alleen het « zoeken naar de laagste kosten voor
de afnemer » in, maar ook het aannemen van een « tariefbeginsel » dat ertoe strekt « de toegang tot energiediensten
onder betrouwbare, duurzame, moderne en betaalbare voorwaarden voor iedereen te waarborgen » (ibid., pp. 7, 8 en
44).

Met betrekking tot elektriciteit vereist de « energietransitie » een « rationeel gebruik van energie » (door het
streven naar « energiedoeltreffendheid » en « een goede overeenstemming tussen productie en verbruik »), de
« integratie van een groeiend aandeel van elektriciteit geproduceerd door hernieuwbare energiebronnen » (via tarieven
die « een stimulans vormen voor de afnemers om hun elektriciteitsverbruik te verplaatsen naar ogenblikken waarop
die productie in overvloed beschikbaar is ») en de « integratie van nieuwe vormen van elektriciteitsgebruik die een
doeltreffender gebruik van energie toelaten » (via tarieven die « die nieuwe vormen van gebruik niet kunnen
bestraffen ») (ibid., pp. 44-45).

De twee voormelde « prioritaire doelstellingen » « moeten gelijktijdig worden nagestreefd ». Om die te bereiken,
mogen de « verbruikers » niet worden bestraft en moet elke tariefcomponent « voor de netgebruikers een stimulans
vormen om te verbruiken op het ogenblik dat elektriciteit in overvloed op het net beschikbaar is of om individuele
nettoegangscapaciteit te gebruiken die verenigbaar is met de capaciteit die op hetzelfde moment op het net beschikbaar
is ». Die stimulans « is van dien aard investeringen te beperken, zowel op het vlak van de productie-infrastructuur als
op het vlak van het net ». In dat perspectief moeten de stimulerende tarieven worden toegepast op alle netgebruikers
van eenzelfde spanningsniveau, maar de verbruikers kunnen kiezen voor een facturering die steunt op een jaarlijks
overzicht van het verbruik, in welk geval « op hen een standaardverbruiksprofiel wordt toegepast » (ibid., p. 45).

B.11.2. De laatste zin van artikel 4, § 2, 27°, van het decreet van 19 januari 2017 werd tijdens de parlementaire
voorbereiding van de bestreden bepaling in gelijkaardige zin becommentarieerd :

« Om sociaal aanvaardbaar te zijn, mag de energietransitie niet * exclusief * zijn en moet zij worden gerealiseerd
tegen zo laag mogelijke kosten voor alle gebruikers, zonder de verbruikers te bestraffen die, uit noodzaak of door
keuze, een laag elektriciteitsverbruik hebben. De tarieven moeten een stimulans vormen voor de netgebruikers, die dat
kunnen of willen, om een aangepast gedrag aan te nemen, waarbij ervoor wordt gezorgd dat de winsten van de
flexibiliteit billijk worden verdeeld over alle verbruikers zonder enige negatieve weerslag op de toegang tot energie
voor iedereen, zelfs voor diegenen die niet in staat zouden zijn bij te dragen tot die flexibiliteit :

- energie-efficiéntie : de tarieven vormen een stimulans om verspilling tegen te gaan en doeltreffende toestellen aan
te kopen, hetgeen energiebesparingen en een vermindering van het piekverbruik met zich meebrengt;

- elektriciteit geproduceerd door hernieuwbare bronnen : de tarieven zetten aan om te verbruiken op het ogenblik
dat de elektriciteit in het algemeen in overvloed beschikbaar en goedkoop is;

- nieuwe vormen van gebruik : de tarieven zetten aan nieuwe vormen van gebruik te integreren, zonder dat een
onmiddellijke versterking van het net vereist is of door een beperking ervan tot de objectief vastgestelde behoefte.

Het onderliggende beginsel is eenvoudig : de integratie van nieuwe performante vormen van elektriciteitsgebruik
op het net laat toe de netinfrastructuur, alsook de productie-infrastructuur beter te gebruiken. Door die nieuwe vormen
van gebruik te oriénteren opdat die prioritair worden geactiveerd tijdens de periodes waarin elektriciteit in overvloed
aanwezig is of de netten beschikbaar zijn, zal de duur van het gebruik van de infrastructuur worden verbeterd en zal
de gemiddelde kostprijs (zowel uitgedrukt in energie (kWh) als in capaciteit (KW)) afnemen, waarbij alles voor de rest
gelijk blijft. Het behoort tot de verantwoordelijkheid van de netbeheerders en van de regulator om tarieven voor te
stellen en goed te keuren die die winst billijk verdelen onder alle partijen, waarbij wordt gesteund op de beslissing van
de decreetgever om de toegang tot energie voor iedereen te vergemakkelijken en niet de verbruikers te bestraffen die
weinig elektriciteit verbruiken, noch diegenen die geen flexibiliteit wensen te bieden aan het energiesysteem. Het is dus
niet nodig dat alle afnemers  flexibiliteit * aanbieden om een maatschappelijk voordeel te realiseren » (ibid., p. 8).

B.12.1. Luidens artikel 1 ervan, bevat de richtlijn (EU) 2019/944 met name « [regels] met het oog op het scheppen
van echte geintegreerde, concurrerende, consumentgerichte en flexibele, eerlijke en transparante elektriciteitsmarkten
in de Unie [...], alsook regels voor de bescherming van de consumenten ».

Die richtlijn strekt ertoe, « steunend op de voordelen van een geintegreerde markt [...] de consument betaalbare,
transparante energieprijzen en —kosten, een hoge mate van voorzieningszekerheid en een soepele overgang naar een
duurzaam koolstofarm energiesysteem te bieden ». Zij « stelt belangrijke regels vast met betrekking tot de organisatie
en de werking van de elektriciteitssector van de Unie, met name regels betreffende empowerment en bescherming van
consumenten, betreffende de open toegang tot de geintegreerde markt ».

B.12.2. Wanneer zij de opdrachten uitoefent die artikel 59 van de richtlijn (EU) 2019/944 aan haar toewijst, moet
de regulerende instantie alle « redelijke maatregelen [nemen] om de [...] doelstellingen te bereiken » die zijn vermeld
in artikel 58 van die richtlijn.

Enkele van die doelstellingen zijn :

- de bevordering van een « door concurrentie gekenmerkte, flexibele, zekere en vanuit milieuoogpunt duurzame
interne markt voor elektriciteit binnen de Unie en van een daadwerkelijke openstelling van de markt voor alle afnemers
en leveranciers van de Unie » (artikel 58, a));

- de bijdrage tot « veilige, betrouwbare en efficiénte niet-discriminerende systemen die klantgericht zijn », de
bevordering « aansluitend bij de doelstellingen van het algemene energiebeleid [van] de energie-efficiéntie en de
integratie van groot- en kleinschalige productie van elektriciteit uit hernieuwbare bronnen » (artikel 58, d));

- het vergemakkelijken van « de toegang van nieuwe productiecapaciteit en energieopslagfaciliteiten tot het net
[...], met name door de belemmeringen voor de toegang van nieuwkomers op de markt en van elektriciteit uit
hernieuwbare bronnen weg te nemen » (artikel 58, e));
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- de zorg dat « de systeembeheerders en -gebruikers de nodige stimulansen krijgen, zowel op korte als op lange
termijn, om de efficiéntie, en met name de energie-efficiéntie, van netprestaties te verbeteren en de marktintegratie te
versterken » (artikel 58, f));

- de zorg om een hoog niveau van consumentenbescherming te waarborgen (artikel 58, g));

- de bijdrage tot het bereiken van « een hoog niveau van universele en van openbare dienstverlening bij het leveren
van elektriciteit » en tot de « bescherming van kwetsbare afnemers » (artikel 58, h)).

B.13. De laatste zin van artikel 4, § 2, 27°, van het decreet van 19 januari 2017, gelezen in het licht van de toelichting
die hierover werd gegeven tijdens de parlementaire voorbereiding van het decreet van 5 mei 2022, zoals vermeld in
B.11, sluit aan bij talrijke doelstellingen met het oog waarop de regulerende instantie, met toepassing van artikel 58 van
de richtlijn (EU) 2019/944, ertoe gehouden is « redelijke maatregelen » te nemen wanneer zij haar taak uitoefent die erin
bestaat de methode vast te stellen voor de berekening van de elektriciteitsdistributietarieven, waarvan sprake is in
artikel 59, lid 1, a), en lid 7, a), van de richtlijn (EU) 2019/944.

Door aan de CWaPE beleidsrichtsnoeren aan te reiken opdat die de tariefmethodologie voor de elektriciteitsdistributie
uitwerkt waarbij erover wordt gewaakt dat, enerzijds, de verbruikers die geen flexibiliteit wensen te bieden aan het
energiesysteem en die een laag verbruik hebben, niet financieel worden bestraft door de tariefstructuur en, anderzijds,
elke tariefcomponent voor de netgebruikers die dat wensen een stimulans vormt om elektriciteit te verbruiken op het
ogenblik dat die in overvloed op het net beschikbaar is of een individuele nettoegangscapaciteit te gebruiken die
verenigbaar is met de capaciteit die op datzelfde moment op het net beschikbaar is, beperkt de bestreden bepaling de
mogelijkheid van die regulerende instantie om de tariefmethodologie te kiezen bijgevolg niet in dusdanige mate dat zij
afbreuk zou doen aan de onafhankelijkheid en aan de exclusieve tariefbevoegdheid van die regulerende instantie.

B.14. Het tweede middel is niet gegrond.
Ten aanzien van het verzoek om een prejudiciéle vraag te stellen aan het Hof van Justitie van de Europese Unie

B.15.1. De CWaPE verzoekt het Hof om een prejudiciéle vraag te stellen aan het Hof van Justitie van de Europese
Unie over de interpretatie die aan de artikelen 57, lid 4, en lid 5, a), en 59, lid 1, a), en lid 7, a), van de richtlijn (EU)
2019/944 moet worden gegeven. De Waalse Regering formuleert in ondergeschikte orde een gelijkaardige prejudiciéle
vraag.

B.15.2. Wanneer een vraag die betrekking heeft op de uitlegging van het Unierecht wordt opgeworpen in een zaak
aanhangig bij een nationale rechterlijke instantie waarvan de beslissingen volgens het nationale recht niet vatbaar zijn
voor hoger beroep, is die instantie, overeenkomstig artikel 267, derde alinea, van het Verdrag betreffende de werking
van de Europese Unie, gehouden die vraag te stellen aan het Hof van Justitie.

Die verwijzing is evenwel niet nodig wanneer die rechterlijke instantie heeft vastgesteld dat de opgeworpen vraag
niet relevant is, dat de betrokken bepaling van het Unierecht reeds door het Hof is uitgelegd, of dat de juiste uitlegging
van het Unierecht zo evident is, dat redelijkerwijze geen ruimte voor twijfel kan bestaan (HvJ, 6 oktober 1982, C-283/81,
CILFIT, ECLLEU:C:1982:335, punt 21; grote kamer, 6 oktober 2021, C-561/19, Consorzio Italian Management en Catania
Multiservizi SpA, ECLI:EU:C:2021:799, punt 33). Die redenen moeten, in het licht van artikel 47 van het Handvest van
de grondrechten van de Europese Unie, afdoende blijken uit de motivering van het arrest waarbij de rechterlijke
instantie weigert de prejudiciéle vraag te stellen (HvJ, grote kamer, 6 oktober 2021, C-561/19, voormeld, punt 51).

De uitzondering van het gebrek aan relevantie houdt in dat de nationale rechterlijke instantie van de verwijsplicht
is ontheven wanneer « die vraag niet ter zake dienend is, dat wil zeggen wanneer het antwoord erop, hoe het ook luidt,
geen invloed kan hebben op de oplossing van het geschil » (Hv]J, 15 maart 2017, C-3/16, Aquino, ECLI:EU:C:2017:209,
punt 43; grote kamer, 6 oktober 2021, C-561/19, voormeld, punt 34).

De uitzondering dat de juiste uitlegging van het Unierecht evident is, houdt in dat de nationale rechterlijke
instantie ervan overtuigd moet zijn dat de gehanteerde oplossing even evident zou zijn voor de rechterlijke instanties
van de andere lidstaten die in laatste aanleg uitspraak doen, alsook voor het Hof van Justitie. Zij dient in dat verband
rekening te houden met de specifieke kenmerken van het Unierecht, met de bijzondere moeilijkheden bij de uitlegging
ervan en met het gevaar voor uiteenlopende rechtspraak binnen de Unie. Tevens dient zij acht te slaan op de verschillen
tussen de taalversies van de betrokken bepaling waarvan zij op de hoogte is, met name wanneer die verschillen door
de partijen naar voren zijn gebracht en onderbouwd zijn. Tot slot dient zij aandacht te hebben voor de eigen
terminologie en autonome begrippen die het Unierecht bezigt, alsook met de context van de toepasselijke bepaling in
het licht van het Unierecht in zijn geheel, zijn doelstellingen en zijn ontwikkelingsstand op het ogenblik waarop de
betrokken bepaling moet worden toegepast (Hv], grote kamer, 6 oktober 2021, C-561/19, voormeld, punten 40-46).

Voorts vermag de in laatste aanleg rechtsprekende nationale rechterlijke instantie ervan af te zien het Hof een
prejudiciéle vraag te stellen « om redenen van niet-ontvankelijkheid die eigen zijn aan de procedure bij die rechterlijke
instantie, mits het gelijkwaardigheids- en het doeltreffendheidsbeginsel in acht worden genomen » (Hv], 14 december 1995,
C-430/93 en C-431/93, Van Schijndel en Van Veen, ECLLEU:C:1995:441, punt 17; 15 maart 2017, C-3/16, voormeld,
punt 56; grote kamer, 6 oktober 2021, C-561/19, voormeld, punt 61).

B.15.3. Gelet op hetgeen is vermeld in B.6, B.11, B.12 en B.13, is er geen noodzaak om de door CWaPE
gesuggereerde prejudiciéle vraag te stellen aan het Hof van Justitie van de Europese Unie.

Om die redenen,
het Hof
verwerpt het beroep.

Aldus gewezen in het Frans, het Nederlands en het Duits, overeenkomstig artikel 65 van de bijzondere wet van
6 januari 1989 op het Grondwettelijk Hof, op 22 februari 2024.

De griffier, De voorzitter,

F. Meersschaut P. Nihoul
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VERFASSUNGSGERICHTSHOF
[C - 2024/002200]
Auszug aus dem Entscheid Nr. 26/2024 vom 22. Februar 2024

Geschiftsverzeichnisnummer 7966

In Sachen: Klage auf teilweise Nichtigerklarung von Artikel 103 Nr. 7 des Dekrets der Wallonischen Region vom
5. Mai 2022 « zur Abédnderung verschiedener Bestimmungen im Bereich der Energie im Rahmen der teilweisen
Umsetzung der Richtlinien 2019/944/UE vom 5. Juni 2019 mit gemeinsamen Vorschriften fiir den Elektrizitatsbinnenmarkt
und der Richtlinie 2018/2001/UE vom 11. Dezember 2018 zur Férderung der Nutzung von Energie aus erneuerbaren
Quellen im Hinblick auf eine Anpassung der Tarifmethodik », erhoben von der Wallonischen Kommission fiir Energie.

Der Verfassungsgerichtshof,

zusammengesetzt aus den Prédsidenten P. Nihoul und L. Lavrysen, und den Richtern T. Giet, J. Moerman,
M. Paques, Y. Kherbache, D. Pieters, S. de Bethune, E. Bribosia, W. Verrijdt, K. Jadin und M. Plovie, unter Assistenz des
Kanzlers F. Meersschaut, unter dem Vorsitz des Préasidenten P. Nihoul,

erlasst nach Beratung folgenden Entscheid:
1. Gegenstand der Klage und Verfahren

Mit einer Klageschrift, die dem Gerichtshof mit am 4. April 2023 bei der Post aufgegebenem Einschreibebrief
zugesandt wurde und am 5. April 2023 in der Kanzlei eingegangen ist, erhob die Wallonische Kommission fiir Energie,
unterstiitzt und vertreten durch RA P. de Bandt, RA J. Dewispelaere und RAin V. Heinen, in Briissel zugelassen, Klage
auf teilweise Nichtigerklarung von Artikel 103 Nr. 7 des Dekrets der Wallonischen Region vom 5. Mai 2022 « zur
Abidnderung verschiedener Bestimmungen im Bereich der Energie im Rahmen der teilweisen Umsetzung der
Richtlinien 2019/944/UE vom 5. Juni 2019 mit gemeinsamen Vorschriften fiir den Elektrizitatsbinnenmarkt und der
Richtlinie 2018/2001/UE vom 11. Dezember 2018 zur Forderung der Nutzung von Energie aus erneuerbaren Quellen
im Hinblick auf eine Anpassung der Tarifmethodik » (verdffentlicht im Belgischen Staatsblatt vom 5. Oktober 2022).

(..)
II. Rechtliche Wiirdigung

(..)
n Bezug auf die Nrn. 26 und 27 von Artikel 4 § 2 des Dekrets vom 19. Januar 2017 und deren Kontext

B.1. Die Wallonische Regulierungskommission fiir Energie (CWaPE), eine autonome Einrichtung mit
Rechtspersonlichkeit, ist damit beauftragt, die Stromverteilungstarife auf der Grundlage der Haushaltsplane und
Tarifvorschldge, die ihr von den Stromverteilernetzbetreibern unterbreitet werden, zu billigen. Diese Tarifvorschlage
werden « unter Einhaltung einer Tarifmethodik » erstellt. Diese wird von der CWaPE nach Abstimmung mit den
vorerwdhnten Betreibern angenommen (Artikel 2 § 2 des Dekrets der Wallonischen Region vom 19. Januar 2017 « tiber
die Tarifmethodik, die auf die Betreiber von Strom- und Gasverteilernetzen anwendbar ist » (nachstehend: Dekret vom
19. Januar 2017)).

In der Tarifmethodik werden die « Kategorien der Kosten, die von den Tarifen gedeckt werden, und ihre
Definition », die « Regeln fiir die Entwicklung im Laufe der Zeit der Volumen und Kategorien von Kosten [...]
einschliefllich der Methode fiir die Bestimmung der Variablen und Parameter, die in den Entwicklungsformeln
angewendet werden », die « Regeln fiir die Zuteilung der Kosten auf die Kategorien von Netzbenutzern,
gegebenenfalls unter Einhaltung der von der Regierung gemaf Artikel 5 klargestellten Grundséatze », die « allgemeine
Tarifstruktur und die Tarifkomponenten, gegebenenfalls unter Einhaltung der von der Regierung gemafl Artikel 5
Klargestellten Grundsitze » und die « zur Festlegung der Tarife und ihrer Definition niitzlichen Parameter » angegeben
(Artikel 3 § 1 des Dekrets vom 19. Januar 2017).

B.2. Die Tarifmethodik muss eine Reihe von Grundsitzen beachten, die in Artikel 4 § 2 des Dekrets vom
19. Januar 2017 aufgelistet sind.

Artikel 103 Nr. 7 des Dekrets der Wallonischen Region vom 5. Mai 2022 « zur Abanderung verschiedener
Bestimmungen im Bereich der Energie im Rahmen der teilweisen Umsetzung der Richtlinien 2019/944/UE vom
5. Juni 2019 mit gemeinsamen Vorschriften fiir den Elektrizitatsbinnenmarkt und der Richtlinie 2018/2001/UE vom
11. Dezember 2018 zur Forderung der Nutzung von Energie aus erneuerbaren Quellen im Hinblick auf eine Anpassung
der Tarifmethodik » (nachstehend: Dekret vom 5. Mai 2022) fiigt drei Grundsétze zu dieser Liste hinzu.

Die Nichtigkeitsklage zielt auf zwei dieser drei neuen Grundsitze ab, und zwar diejenigen, die nunmehr in
Artikel 4 § 2 Nrn. 26 und 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017 enthalten sind:

« 26° die Tarifmethodik kann eine Vergiitung vorsehen, die an die spezifische Zahlertitigkeit im Rahmen einer
Energieteilungs- oder Peer-to-Peer-Tauschaktivitit gebunden ist;

27° die Tarifmethodik hat als vorrangiges Ziel, neben der Gerechtigkeit und der effizienten Arbeitsweise der
Verteilernetzbetreiber, den Zugang aller zur Energie und die Energiewende zu den giinstigsten Kosten fiir die Kunden
zu fordern, sowohl auf der Ebene der Netze als auch des Strommarktes; in diesem Rahmen umfasst die Energiewende
die rationelle Energienutzung, die Integration eines wachsenden Anteils von Strom aus erneuerbaren Energiequellen
und neue Stromnutzungen, die eine effizientere Energienutzung erméglichen und gleichzeitig eine rationelle Nutzung
der Netze begiinstigen. Diese Grundsdtze gewdhrleisten den Zugang aller zu Energiedienstleistungen unter
zuverldssigen, nachhaltigen und modernen Bedingungen zu erschwinglichen Preisen. Sie bedeuten zum einen, dass
Verbraucher, die keine Flexibilitdt in das Energiesystem einbringen wollen oder einen geringen Verbrauch haben, durch
die neue Tarifstruktur nicht finanziell benachteiligt werden, und zum anderen, dass jede Tarifkomponente den
Netzbenutzern, die dies wiinschen, Anreize bietet, zu dem Zeitpunkt zu verbrauchen, zu dem im Netz reichlich Strom
vorhanden ist, oder eine individuelle Netzzugangskapazitit zu nutzen, die mit der zur gleichen Zeit im Netz
verfiigbaren Kapazitit vereinbar ist ».

Die in Artikel 4 § 2 Nrn. 26 und 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017 enthaltenen Grundsitze gelten fiir
Tarifperioden nach dem 15. Oktober 2022, dem Datum des Inkrafttretens des Dekrets vom 5. Mai 2022 (Artikel 104 des
Dekrets vom 5. Mai 2022).

Zur Hauptsache

B.3. Aus den Darlegungen der zwei Klagegriinde geht hervor, dass der Gerichtshof ersucht wird, zu priifen, ob
Artikel 4 § 2 Nrn. 26 und 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017, hinzugefiigt durch Artikel 103 Nr. 7 des Dekrets vom
5. Mai 2022, mit dem Grundsatz der Gleichheit und Nichtdiskriminierung im Sinne der Artikel 10 und 11 der
Verfassung in Verbindung mit den Artikeln 57 Absatz 4 und Absatz 5 Buchstabe a und 59 Absatz 1 Buchstabe a und
Absatz 7 Buchstabe a der Richtlinie (EU) 2019/944 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 5. Juni 2019 « mit
gemeinsamen Vorschriften fiir den Elektrizititsbinnenmarkt und zur Anderung der Richtlinie 2012/27/EU »
(Neufassung) (nachstehend: Richtlinie (EU) 2019/944) vereinbar ist.
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B.4.1. Artikel 57 der Richtlinie (EU) 2019/944 bestimmt:

«[...]

(4) Die Mitgliedstaaten gewdhrleisten die Unabhingigkeit der Regulierungsbehtrde [...]. Hierzu stellen die
Mitgliedstaaten sicher, dass die Regulierungsbehérde bei der Wahrnehmung der ihr durch diese Richtlinie und
zugehorige Rechtsvorschriften iibertragenen Regulierungsaufgaben

[.]

b) und sicherstellt, dass ihr Personal und ihr Management

[...]

ii) bei der Wahrnehmung der Regulierungsaufgaben keine direkten Weisungen von Regierungsstellen oder
anderen 6ffentlichen oder privaten Einrichtungen einholt oder entgegennimmt. Eine etwaige enge Zusammenarbeit mit
anderen zustandigen nationalen Behorden oder allgemeine politische Leitlinien der Regierung, die nicht mit den
Regulierungsaufgaben und -befugnissen gemafs Artikel 59 im Zusammenhang stehen, bleiben hiervon unberiihrt.

(5) Zur Wahrung der Unabhiéngigkeit der Regulierungsbehorde stellen die Mitgliedstaaten insbesondere sicher,

a) dass die Regulierungsbehorde unabhéngig von allen politischen Stellen selbstandige Entscheidungen treffen
kann,

[...] ».
B.4.2. Artikel 59 derselben Richtlinie bestimmt:
« (1) Die Regulierungsbehérde hat folgende Aufgaben:

a) Sie ist dafiir zustindig, anhand transparenter Kriterien die [...] Verteilungstarife oder die entsprechenden
Methoden oder beides festzulegen oder zu genehmigen.

[...]

(7) Den Regulierungsbehorden obliegt es, aufler wenn die ACER aufgrund ihrer Koordinierungsaufgaben nach
Artikel 5 Absatz 2 der Verordnung (EU) 2019/942 fiir die Festlegung und Genehmigung der Bedingungen oder
Methoden fiir die Durchfithrung von Netzkodizes und Leitlinien gemafs Kapitel VII der Verordnung (EU) 2019/943
zustandig ist, zumindest die nationalen Methoden zur Berechnung oder Festlegung folgender Bedingungen mit
ausreichendem Vorlauf vor deren Inkrafttreten festzulegen oder zu genehmigen:

a) die Bedingungen fiir den Anschluss an und den Zugang zu den nationalen Netzen, einschliefllich der Tarife fiir
[...] die Verteilung oder ihrer Methoden; diese Tarife oder Methoden sind so zu gestalten, dass die notwendigen
Investitionen in die Netze auf eine Art und Weise vorgenommen werden kénnen, dass die Lebensfahigkeit der Netze
gewihrleistet ist;

[...] ».

B.4.3. Aus Artikel 59 Absatz 1 Buchstabe a und Absatz 7 Buchstabe a der Richtlinie (EU) 2019/944 geht hervor, dass
die Bestimmung der Methoden zur Berechnung oder Festlegung der Verteilungstarife eine der Regulierungsbehorde
«vorbehaltene » Zustandigkeit ist (EuGH, 2. September 2021, C-718 /18, Kommission gegen Deutschland, ECLI:EU:C:2021:662,
Randnrn. 103 bis 106).

Um im Sinne des vorerwédhnten Artikels 57 der Richtlinie 2019/944 unabhidngig zu sein, muss die
Regulierungsbehorde ihre Aufgabe « vollig frei von Weisungen » und von « jeder dufleren Einflussnahme »
wahrnehmen kénnen (EuGH, 11. Juni 2020, C-378/19, Prezident Slovenskej republiky, ECLI:EU:C:2020:462, Randnrn. 32,
33 und 51; 2. September 2021, C-718/18, Kommission gegen Deutschland, vorerwéahnt, Randnr. 108). Diese « Unabhéngigkeit
bei der Entscheidungsfindung » bedeutet, dass die Regulierungsbehorde im Rahmen der ihr durch Artikel 59 der
Richtlinie (EU) 2019/944 zugewiesenen Regulierungsaufgaben ihre Entscheidungen selbstindig und « allein auf der
Grundlage des offentlichen Interesses » trifft, um die Einhaltung der in Artikel 58 dieser Richtlinie genannten Ziele zu
gewihrleisten, ohne externen Weisungen anderer offentlicher oder privater Stellen unterworfen zu sein (EuGH,
11. Juni 2020, C-378/19, Prezident Slovenskej republiky, vorerwahnt, Randnrn. 53-54; 3. Dezember 2020, C-767/19,
Kommission gegen Belgien, vorerwdhnt, Randnr. 110; C-718/18, 2. September 2021, Kommission gegen Deutschland,
vorerwédhnt, Randnr. 109). Die von Artikel 57 der Richtlinie geforderte Unabhédngigkeit muss unter anderem gegeniiber
der exekutiven und legislativen Gewalt gewihrleistet sein (EuGH, 2. September 2021, C-718/18, Kommission gegen
Deutschland, vorerwahnt, Randnrn. 112 und 130).

Die « allgemeinen politischen Leitlinien » der Regierung, die nach Artikel 57 Absatz 4 Buchstabe b romisch ii) der
Richtlinie (EU) 2019/944 erlaubt sind, stehen nicht mit den in Artikel 59 Absatz 1 Buchstabe a und Absatz 7 Buchstabe a
der Richtlinie (EU) 2019/944 erwahnten Regulierungsaufgaben im Zusammenhang (EuGH, 11. Juni 2020, C-378/19,
Prezident Slovenskej republiky, vorerwdahnt, Randnr. 52; 2. September 2021, C-718/18, Kommission gegen Deutschland,
vorerwahnt, Randnr. 110).

B.5. Die CWaPE ist eine « Regulierungsbehérde » im Sinne der vorerwédhnten europaischen Bestimmungen.

In Bezug auf den ersten, gegen Artikel 4 § 2 Nr. 26 des Dekrets vom 19. Januar 2017 gerichteten Klagegrund

B.6. Artikel 4 § 2 Nr. 26 des Dekrets vom 19. Januar 2017, hinzugefiigt durch Artikel 103 Nr. 7 des Dekrets vom
5. Mai 2022, stellt nicht die Auftrdge der CWaPE, auf die in B.1 hingewiesen wurde und die einerseits die Annahme der
« Tarifmethodik », unter deren Einhaltung der Betreiber eines Stromverteilernetzes seinen Vorschlag fiir den
Verteilungstarif erstellen muss, und andererseits die Annahme dieser Art von Tarif sind, in Frage.

Artikel 4 § 2 Nr. 26 des Dekrets vom 19. Januar 2017 sieht keine Verpflichtung der CWaPE vor. Er bestimmt
lediglich, dass die Tarifmethodik — die allein von der CWaPE zu erstellen ist — eine Vergiitung vorsehen « kann », die
an eine bestimmte Art von Tatigkeit des Betreibers eines Stromverteilernetzes gebunden ist.

Artikel 4 § 2 Nr. 26 des Dekrets vom 19. Januar 2017 enthélt somit keine « unmittelbare Weisung » an das Personal
oder das Management der CWaPE im Sinne von Artikel 57 Absatz 4 der Richtlinie (EU) 2019/944.

Er hindert daher diese Regulierungsbehorde nicht daran, die ihr durch das Dekret vom 19. Januar 2017 in
Anwendung von Artikel 59 Absatz 1 Buchstabe a und Absatz 7 Buchstabe a der Richtlinie (EU) 2019/944 tibertragenen
Aufgaben geméafd Artikel 57 Absatz 4 und Absatz 5 Buchstabe a derselben Richtlinie unabhéngig und selbstandig
wahrzunehmen.

B.7. Der erste Klagegrund ist unbegriindet.

In Bezug auf den zweiten, gegen Artikel 4 § 2 Nr. 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017 gerichteten Klagegrund

B.8. Aus den Darlegungen des Klagegrunds geht hervor, dass der Gerichtshof éebeten wird zu priifen, ob der
letzte Satz von Artikel 4 § 2 Nr. 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017 nicht einen Eingriff der legislativen Gewalt in den
Handlungsbereich, den Artikel 59 Absatz 1 Buchstabe a und Absatz 7 Buchstabe a der Richtlinie (EU) 2019/944 der
Regulierungsbehorde vorbehilt, oder zumindest eine Beeintrdchtigung der Unabhédngigkeit und Selbstandigkeit, die
dieser Behorde durch Artikel 57 Absatz 4 und Absatz 5 Buchstabe a derselben Richtlinie zugestanden wird, darstellt.

B.9.1. Nach dem letzten Satz von Artikel 4 § 2 Nr. 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017 muss bei der Tarifmethodik,
deren Annahme der CWaPE obliegt, dafiir gesorgt werden, zum einen nicht bestimmte Verbraucher « finanziell » zu
« benachteiligen » und zum anderen bestimmten Netzbenutzern Anreize zu bieten.
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B.9.2. Diese Dekretsbestimmung betrifft die Festlegung der Methode zur Berechnung der Verteilungstarife fiir
Strom, das heifst die Aufgabe, die Artikel 59 Absatz 1 Buchstabe a und Absatz 7 Buchstabe a der Richtlinie (EU) 2019/944
der Regulierungsbehdrde vorbehalt.

B.10.1. In Artikel 57 Absatz 4 Buchstabe b Ziffer ii der Richtlinie (EU) 2019/944 ist vorgesehen, dass die nationalen
Behorden trotz der grundsitzlichen funktionalen Unabhéangigkeit der Regulierungsbehorde weiterhin « allgemeine
politische Leitlinien » festlegen konnen, die es ihnen indirekt erlauben, die Entscheidungen der Regulierungsbehorde
in Bezug auf die einzuschlagende Politik zu lenken.

B.10.2. Der Regulierungsbehdrde « allgemeine politische Leitlinien » zu erteilen, ist jedoch nur unter bestimmten
Bedingungen vereinbar mit dem Erfordernis einer vollstindigen funktionalen Unabhédngigkeit einer
Energieregulierungsbehorde, so wie es in der Richtlinie (EU) 2019 /944 festgelegt ist. So darf die nationale Behorde nicht
in Regulierungsentscheidungen eingreifen, wie diejenigen, die darin bestehen, « anhand transparenter Kriterien die
Fernleitungs- oder Verteilungstarife bzw. die entsprechenden Methoden festzulegen oder zu genehmigen ».

B.10.3. Aus dem Vorstehenden ergibt sich, dass die « allgemeinen politischen Leitlinien » nur mit dem Ziel der
Richtlinie tibereinstimmen, wenn darin die Regulierungsbehorde lediglich aufgefordert wird, bei der Austibung ihrer
Befugnisse die durch die offentliche Hand im Bereich der Energiepolitik verfolgten Zielsetzungen und die
entsprechenden Interessen zu berticksichtigen, wie die Bezahlbarkeit, die Zuverlassigkeit und die Nachhaltigkeit des
Energiemarktes.

B.11.1. Artikel 4 § 2 Nr. 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017 definiert zwei « prioritare Ziele » der Tarifmethodik,
und zwar « den Zugang aller zur Energie [...] zu férdern » und « die Energiewende zu den giinstigsten Kosten fiir die

Kunden zu foérdern, sowohl auf der Ebene der Netze als auch des Strommarktes » (Parl. Dok., Wallonisches Parlament,
2021-2022, Nr. 871/1, S. 44).

Das erste dieser beiden Ziele wird nicht nur dadurch erreicht, dass « die giinstigsten Kosten fiir den Kunden
angestrebt » werden, sondern auch durch einen « Tarifgrundsatz », der darauf abzielt, « allen den Zugang zu
Energiedienstleistungen unter zuverldssigen, nachhaltigen und modernen Bedingungen zu erschwinglichen Preisen zu
gewahrleisten » (ebenda, SS. 7, 8 und 44).

Was den Strom betrifft, erfordert die « Energiewende » die « rationelle Energienutzung » (durch das Bemiihen um
« Energieeffizienz » und « eine guten Ubereinstimmung zwischen Erzeugung und Verbrauch »), die « Integration eines
wachsenden Anteils von Strom aus erneuerbaren Energiequellen » (iiber Tarife, die « den Kunden Anreize bieten, ihren
elektrischen Verbrauch auf Zeitpunkte zu verschieben, zu denen reichlich Strom erzeugt wird ») und die « Integration
neuer Stromnutzungen, die eine effizientere Energienutzung erméglichen » (iiber Tarife, die « diese neuen Nutzungen
nicht benachteiligen diirfen ») (ebenda, SS. 44-45).

Die zwei vorerwahnten « prioritdren Ziele » « miissen gleichzeitig verfolgt werden ». Um sie zu erreichen, diirfen
die « Verbraucher » nicht benachteiligt werden und jede Tarifkomponente muss « den Netzbenutzern Anreize biete[n],
zu dem Zeitpunkt zu verbrauchen, zu dem im Netz reichlich Strom vorhanden ist, oder eine individuelle
Netzzugangskapazitit zu nutzen, die mit der zur gleichen Zeit im Netz verfiigbaren Kapazitdt vereinbar ist ». Dieser
Anreiz « ist geeignet, die Investitionen sowohl in die Erzeugungs- als auch in die Netzinfrastruktur zu umfassen ». Vor
diesem Hintergrund miissen die Anreiztarife auf samtliche Netzbenutzer desselben Spannungsbereichs angewandt
werden, aber die Verbraucher kénnen eine auf einer jahrlichen Verbrauchsaufstellung beruhende Rechnungsstellung
wihlen, wobei auf sie in diesem Fall « ein Standardverbrauchsprofil angewandt wird » (ebenda, S. 45).

B.11.2. Der letzte Satz von Artikel 4 § 2 Nr. 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017 wurde auch wie folgt bei den
Vorarbeiten zur angefochtenen Bestimmung kommentiert:

« Pour étre socialement acceptable, la transition énergétique ne peut pas étre ‘exclusive’ et doit étre réalisée au
meilleur cofit pour tous les utilisateurs, sans pénaliser les consommateurs qui, par nécessité ou par choix, ont une faible
consommation d’électricité. Les tarifs doivent avoir un effet incitatif pour les utilisateurs du réseau, qui ont la possibilité
ou l'envie de le faire, a avoir des comportements adaptés, en s’assurant que les bénéfices de la flexibilité soient
équitablement répartis entre tous les consommateurs de fagon a ne produire aucun effet négatif sur I'acces a 1’énergie
pour tous, méme pour ceux qui n'auraient pas la possibilité de contribuer a cette flexibilité :

- efficacité énergétique : les tarifs incitent a réduire les gaspillages et favoriser 'acquisition d’appareils plus
efficaces, ce qui entraine des économies d’énergie et une diminution de la pointe de consommation;

- électricité produite a partir de renouvelables (ESER) : les tarifs incitent a la consommation au moment ou
I'électricité est généralement abondante et bon marché;

- nouveaux usages : les tarifs incitent a intégrer de nouveaux usages sans nécessiter un renforcement immédiat du
réseau ou en le limitant au besoin constaté objectivement.

Le principe sous-jacent est simple : I'intégration de nouveaux usages électriques performants sur le réseau permet
de mieux utiliser les infrastructures réseau ainsi que les infrastructures de production. En orientant ces nouveaux
usages pour qu’ils soient activés prioritairement durant les périodes ot1 1’électricité est abondante et ot1 les réseaux sont
disponibles, la durée d’utilisation des infrastructures sera améliorée et le colit moyen (exprimé tant en énergie (kWh)
qu’en capacité (KW)) diminuera, toutes choses étant égales par ailleurs. Il est de la responsabilité des gestionnaires de
réseau et du régulateur de proposer et d’approuver des tarifs qui répartissent équitablement ce bénéfice entre toutes
les parties, en s’appuyant sur la décision du législateur de faciliter I'acces a 1’énergie pour tous et de ne pas pénaliser
les consommateurs qui consomment peu d’électricité ni ceux qui ne souhaitent pas apporter de la flexibilité au systeme
énergétique. Il n’est donc pas nécessaire que tous les clients pratiquent la * flexibilité ~ pour entrainer un bénéfice
sociétal » (ebenda, S. 8).

B.12.1. Gemafs dem Wortlaut ihres Artikels 1 enthélt die Richtlinie (EU) 2019/944 unter anderem « Vorschriften im
Bereich des Verbraucherschutzes [...], um fiir die Schaffung wirklich integrierter, wettbewerbsgeprégter,
verbraucherorientierter, fairer und transparenter Elektrizititsmarkte in der Union zu sorgen ».

Diese Richtlinie dient dazu, « unter Nutzung der Vorteile eines integrierten Marktes fiir die Verbraucher
erschwingliche und transparente Energiepreise und -kosten, ein hohes Mafs an Versorgungssicherheit und einen
reibungslosen Ubergang zu einem nachhaltigen Energiesystem mit geringen CO,-Emissionen sicherzustellen ». Sie
« enthélt grundsatzliche Bestimmungen tiber die Organisation und Funktionsweise des Elektrizitdtssektors der Union,
insbesondere Vorschriften zur Starkung und zum Schutz der Verbraucher, iiber den freien Zugang zum integrierten
Markt [...] ».

B.12.2. Wenn sie die Aufgaben wahrnimmt, die ihr Artikel 59 der Richtlinie (EU) 2019/944 zuweist, muss die
Regulierungsbehorde alle « angemessenen Mafinahmen zur Verwirklichung [der] Ziele », die in Artikel 58 dieser
Richtlinie aufgefiihrt sind, treffen.
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Zu diesen Zielen zahlen:

- « Forderung [..] eines wettbewerbsbestimmten, flexiblen, sicheren und okologisch nachhaltigen
Elektrizitatsbinnenmarktes in der Union und tatsachliche Offnung des Marktes fiir alle Kunden und Versorger in der
Union » (Artikel 58 Buchstabe a);

- « Beitrage zur [...] Verwirklichung der Entwicklung sicherer, zuverlassiger, effizienter und diskriminierungsfreier
Systeme, die verbraucherorientiert sind, und Férderung [...] gemaf3 den allgemeinen Zielen [...] der Energieeffizienz,
sowie der Einbindung von Elektrizitit aus erneuerbaren Quellen » (Artikel 58 Buchstabe d);

- « Erleichterung des Anschlusses neuer Erzeugungsanlagen und Energiespeicheranlagen an das Netz,
insbesondere durch Beseitigung von Hindernissen, durch die der Zugang neuer Marktteilnehmer und die Einspeisung
von Elektrizitdt aus erneuerbaren Quellen verhindert werden konnte » (Artikel 58 Buchstabe e);

- « Sicherstellung, dass fiir Netzbetreiber und Netznutzer kurzfristig wie langfristig angemessene Anreize
bestehen, fiir Effizienzsteigerungen, insbesondere Energieeffizienz, bei der Netzleistung zu sorgen » (Artikel 58
Buchstabe f);

- « Beitrdge zur Wahrung eines hohen Mafles an Verbraucherschutz » (Artikel 58 Buchstabe g);

- « Beitrdge zur Verwirklichung hoher Standards bei [...] der Erfiillung gemeinwirtschaftlicher Verpflichtungen im
Bereich der Stromversorgung », sowie « zum Schutz benachteiligter Kunden » (Artikel 58 Buchstabe h).

B.13. Wenn man ihn im Lichte der in B.11 zitierten Kommentare dazu in den Vorarbeiten zum Dekret vom
5. Mai 2022 betrachtet, tragt der letzte Satz von Artikel 4 § 2 Nr. 27 des Dekrets vom 19. Januar 2017 zahlreichen Zielen
Rechnung, in deren Rahmen die Regulierungsbehdrde in Anwendung von Artikel 58 der Richtlinie (EU) 2019/944
verpflichtet ist, « angemessene Mafinahmen » zu treffen, wenn sie ihre Aufgabe zur Festlegung der Methode zur
Berechnung der Verteilungstarife fiir Strom, um die es in Artikel 59 Absatz 1 Buchstabe a und Absatz 7 Buchstabe a der
Richtlinie (EU) 2019/944 geht, wahrnimmt.

Indem sie der CWaPE allgemeine politische Leitlinien vorgibt, um die Tarifmethodik fiir die Stromverteilung so
auszuarbeiten, dass zum einen Verbraucher, die keine Flexibilitat in das Energiesystem einbringen wollen oder einen
geringen Verbrauch haben, durch die Tarifstruktur nicht finanziell benachteiligt werden, und zum anderen, dass jede
Tarifkomponente den Netzbenutzern, die dies wiinschen, Anreize bietet, zu dem Zeitpunkt zu verbrauchen, zu dem im
Netz reichlich Strom vorhanden ist, oder eine individuelle Netzzugangskapazitit zu nutzen, die mit der zur gleichen
Zeitim Netz verfiigbaren Kapazitit vereinbar ist, schrankt die angefochtene Bestimmung folglich die Wahlméglichkeiten
dieser Regulierungsbehorde in Bezug auf die Tarifmethodik nicht derart ein, dass sie die Unabhdngigkeit und die
ausschliefiliche Zustandigkeit dieser Behorde im Tarifbereich beeintrachtigen wiirde.

B.14. Der zweite Klagegrund ist unbegriindet.
In Bezug auf den Antrag, dem Gerichtshof der Europiischen Union eine Vorabentscheidungsfrage zu stellen

B.15.1. Die CWaPE beantragt, dem Gerichtshof der Europdischen Union eine Vorabentscheidungsfrage zu stellen
zu der gebotenen Auslegung der Artikel 57 Absatz 4 und Absatz 5 Buchstabe a und 59 Absatz 1 Buchstabe a und
Absatz 7 Buchstabe a der Richtlinie (EU) 2019/944. Hilfsweise formuliert die Wallonische Regierung eine dhnliche
Vorabentscheidungsfrage.

B.15.2. Wenn eine Frage zur Auslegung des Unionsrechts in einem schwebenden Verfahren bei einem
einzelstaatlichen Gericht gestellt wird, dessen Entscheidungen selbst nicht mehr mit Rechtsmitteln des innerstaatlichen
Rechts angefochten werden konnen, so ist dieses Gericht nach Artikel 267 Absatz 3 des Vertrags iiber die Arbeitsweise
der Europdischen Union verpflichtet, beziiglich dieser Frage den Gerichtshof der Europédischen Union anzurufen.

Ein solches Vorabentscheidungsersuchen ist gleichwohl nicht erforderlich, wenn dieses Gericht festgestellt hat,
dass die gestellte Frage nicht entscheidungserheblich ist, dass die betreffende unionsrechtliche Bestimmung bereits
Gegenstand einer Auslegung durch den Gerichtshof der Europdischen Union war oder dass die richtige Auslegung des
Unionsrechts derart offenkundig ist, dass fiir einen verniinftigen Zweifel keinerlei Raum bleibt (EuGH, 6. Oktober 1982,
C-283/81, CILFIT, ECLLILEU:C:1982:335, Randnr. 21; Grofle Kammer, 6. Oktober 2021, C-561/19, Consorzio Italian
Management und Catania Multiservizi SpA, ECLI:EU:C:2021:799, Randnr. 33). Diese Griinde muss im Lichte von
Artikel 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union die Begriindung der Entscheidung ausreichend
erkennen lassen, in der das Gericht es ablehnt, die Vorabentscheidungsfrage zu stellen (EuGH, Grofle Kammer,
6. Oktober 2021, C-561/19, vorerwédhnt, Randnr. 51).

Die Ausnahme der fehlenden Entscheidungserheblichkeit beinhaltet, dass das nationale Gericht von der
Vorlagepflicht befreit ist, wenn « die Frage nicht entscheidungserheblich ist, d. h., wenn die Antwort auf diese Frage,
wie auch immer sie ausfillt, keinerlei Einfluss auf die Entscheidung des Rechtsstreits haben kann » (EuGH,
15. Marz 2017, C-3/16, Aquino, ECLI:EU:C:2017:209, Randnr. 43; Grofie Kammer, 6. Oktober 2021, C-561/19,
vorerwahnt, Randnr. 34).

Die Ausnahme, dass die richtige Auslegung des Unionsrechts offenkundig ist, beinhaltet, dass das einzelstaatliche
Gericht davon iiberzeugt ist, dass auch fiir die Gerichte der iibrigen Mitgliedstaaten und den Gerichtshof der
Europdischen Union die gleiche Gewissheit bestiinde. Es muss in diesem Zusammenhang die Eigenheiten des
Unionsrechts, die besonderen Schwierigkeiten seiner Auslegung und die Gefahr voneinander abweichender
Gerichtsentscheidungen innerhalb der Union beriicksichtigen. Ebenso muss es die Unterschiede zwischen den ihm
bekannten Sprachfassungen der betreffenden Vorschrift berticksichtigen, insbesondere wenn diese Abweichungen von
den Parteien vorgetragen werden und erwiesen sind. SchliefSlich muss es die eigene Terminologie und die autonomen
Begriffe berticksichtigen, die das Unionsrecht verwendet, sowie den Zusammenhang der anzuwendenden Vorschrift
im Lichte des gesamten Unionsrechts, seiner Ziele und seines Entwicklungsstands zur Zeit der Anwendung der
betreffenden Vorschrift (EuGH, Grofie Kammer, 6. Oktober 2021, C-561/19, vorerwédhnt, Randnrn. 40-46).

Dariiber hinaus kann ein in letzter Instanz entscheidendes Gericht « aus Unzuldssigkeitsgriinden, die dem
Verfahren vor diesem Gericht eigen sind », davon absehen, dem Gerichtshof eine Frage zur Vorabentscheidung
vorzulegen, « sofern die Grundsitze der Aquivalenz und der Effektivitat gewahrt bleiben » (EuGH, 14. Dezember 1995,
C-430/93 und C-431/93, Van Schijndel und Van Veen, ECLI:EU:C:1995:441, Randnr. 17; 15. Marz 2017, C-3/16,
vorerwdhnt, Randnr. 56; Grofle Kammer, 6. Oktober 2021, C-561/19, vorerwahnt, Randnr. 61).

B.15.3. Angesichts des in B.6, B.11, B.12 und B.13 Erwéhnten ist es nicht erforderlich, dem Gerichtshof der
Europdischen Union die von der CWaPE angeregte Vorabentscheidungsfrage zu stellen.

Aus diesen Griinden:
Der Gerichtshof
weist die Klage zurtick.

Erlassen in franzosischer, niederldndischer und deutscher Sprache, gemaf3 Artikel 65 des Sondergesetzes vom
6. Januar 1989 tiber den Verfassungsgerichtshof, am 22. Februar 2024.

Der Kanzler, Der Prasident,
F. Meersschaut P. Nihoul
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GRONDWETTELIJK HOF
[C — 2024/004653]
Uittreksel uit arrest nr. 46/2024 van 25 april 2024

Rolnummers 7942, 8030, 8036 en 8040

In zake : de beroepen tot vernietiging van de wet van 16 december 2022 « tot vaststelling van een tijdelijke
solidariteitsbijdrage van de oliesector », ingesteld door de nv « Varo Energy Belgium », door de bv « EG Retail
(Belgium) », door de nv « Gilops Group » en de nv « Van Raak Trading » en door de nv « Kuwait Petroleum (Belgium) ».

Het Grondwettelijk Hof,

samengesteld uit de voorzitters Luc Lavrysen en Pierre Nihoul, en de rechters Thierry Giet, Joséphine Moerman,
Michel Paques, Yasmine Kherbache, Sabine de Bethune, Emmanuelle Bribosia, Willem Verrijdt en Kattrin Jadin,
bijgestaan door griffier Frank Meersschaut, onder voorzitterschap van voorzitter Luc Lavrysen,

wijst na beraad het volgende arrest :
L. Onderwerp van de beroepen en rechtspleging

a. Bij verzoekschrift dat aan het Hof is toegezonden bij op 1 maart 2023 ter post aangetekende brief en ter griffie
is ingekomen op 2 maart 2023, heeft de nv « Varo Energy Belgium », bijgestaan en vertegenwoordigd door
Mr. Mark Delanote, advocaat bij de balie te Brussel, beroep tot vernietiging ingesteld van de wet van 16 december 2022
« tot vaststelling van een tijdelijke solidariteitsbijdrage van de oliesector » (bekendgemaakt in het Belgisch Staatsblad van
22 december 2022).

Bij hetzelfde verzoekschrift vorderde de verzoekende partij eveneens de schorsing van dezelfde wet. Bij het arrest
nr. 97/2023 van 15 juni 2023 (ECLI:BE:GHCC:2023:ARR.097), bekendgemaakt in het Belgisch Staatsblad van
10 oktober 2023, heeft het Hof de vordering tot schorsing verworpen.

b. Bij verzoekschriften die aan het Hof zijn toegezonden bij op 20, 21 en 22 juni 2023 ter post aangetekende brieven
en ter griffie zijn ingekomen op 21, 22 en 23 juni 2023, zijn beroepen tot vernietiging ingesteld van dezelfde wet door
de bv « EG Retail (Belgium) », bijgestaan en vertegenwoordigd door Mr. Frederik Vandendriessche,
Mr. Pauline Van Bogaert en Mr. Lieselotte Schellekens, advocaten bij de balie te Brussel, door de nv « Gilops Group »
en de nv « Van Raak Trading », bijgestaan en vertegenwoordigd door Mr. Francois Tulkens en Mr. Mathilde Victor,
advocaten bij de balie te Brussel, en door de nv « Kuwait Petroleum (Belgium) », bijgestaan en vertegenwoordigd door
Mr. Bob Martens, Mr. Philippe Hinnekens, Mr. Alec Van Vaerenbergh en Mr. Cédric Martens, advocaten bij de balie te
Brussel.

Die zaken, ingeschreven onder de nummers 7942, 8030, 8036 en 8040 van de rol van het Hof, werden
samengevoegd.

(...)
II. In rechte

()

De bestreden bepalingen en de context ervan

B.1.1. De verzoekende partijen vorderen de vernietiging van de wet van 16 december 2022 « tot vaststelling van
een tijdelijke solidariteitsbijdrage van de oliesector » (hierna : de wet van 16 december 2022).

B.1.2. De wet van 16 december 2022 strekt ertoe « de energiebedrijven te doen bijdragen, die hebben geprofiteerd
van overwinsten als gevolg van de energiecrisis en de prijsstijgingen die we sinds het begin van het jaar 2022
meemaken », dit « ter ondersteuning van de huishoudens die lijden onder de gevolgen van de crisis en het hoofd
moeten bieden aan deze hoge prijzen » (Parl. St., Kamer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, p. 3).

Met de invoering van een tijdelijke solidariteitsbijdrage van de oliesector, beoogt de wet van 16 december 2022 de
gedeeltelijke uitvoering van de verordening (EU) 2022/1854 van de Raad van 6 oktober 2022 « betreffende een
noodinterventie in verband met de hoge energieprijzen » (hierna : de verordening (EU) 2022/1854). De artikelen 14 tot
18 van die verordening, die hoofdstuk III met als opschrift « Maatregelen met betrekking tot de sectoren ruwe aardolie,
aardgas, kolen en raffinage » vormen, voorzien in de invoering van een verplichte tijdelijke solidariteitsbijdrage voor
het boekjaar 2022 en/of het boekjaar 2023 die wordt geheven op het surplus aan winsten van Unie-ondernemingen en
vaste inrichtingen met activiteiten in de sectoren ruwe aardolie, aardgas, kolen en raffinage. Die solidariteitsbijdrage
strekt ertoe « de uitzonderlijke prijsontwikkelingen op de energiemarkten voor lidstaten, consumenten en bedrijven te
verzachten » (artikel 2, punt 19), van de verordening (EU) 2022 /1854), door de opbrengsten ervan aan te wenden voor
de in artikel 17 bepaalde financiéle steunmaatregelen.

De artikelen 14 tot 18 van de verordening (EU) 2022/1854 bepalen :
« Artikel 14
Ondersteuning van eindafnemers van energie door middel van een tijdelijke solidariteitsbijdrage

1. Op het surplus aan winsten uit activiteiten door Unie-ondernemingen en vaste inrichtingen in de sectoren ruwe
aardolie, aardgas, kolen en raffinage wordt een verplichte tijdelijke solidariteitsbijdrage geheven, tenzij de lidstaten
gelijkwaardige nationale maatregelen hebben vastgesteld.

2. De lidstaten zorgen ervoor dat de vastgestelde gelijkwaardige nationale maatregelen vergelijkbare
doelstellingen hebben en worden onderworpen aan vergelijkbare regels als de tijdelijke solidariteitsbijdrage uit hoofde
van deze verordening, en even hoge of hogere opbrengsten genereren dan de geschatte opbrengsten uit de
solidariteitsbijdrage.

3. De lidstaten dienen véo6r 31 december 2022 de maatregelen vast te stellen en bekend te maken voor de
uitvoering van de in lid 1 bedoelde verplichte tijdelijke solidariteitsbijdrage.

Artikel 15

Grondslag voor de berekening van de tijdelijke solidariteitsbijdrage

De tijdelijke solidariteitsbijdrage voor EU-ondernemingen en vaste inrichtingen die activiteiten verrichten in de
sectoren ruwe aardolie, aardgas, kolen en raffinage, inclusief ondernemingen die hoofdzakelijk voor belastingdoeleinden
deel uitmaken van een geconsolideerde groep, wordt berekend op de belastbare winst, zoals bepaald volgens de
nationale belastingregels, in het boekjaar 2022 en/of het boekjaar 2023 en voor de volledige duur daarvan, boven een
toename van 20 % van het gemiddelde van de belastbare winst, zoals bepaald volgens de nationale belastingregels, in
de vier boekjaren die aanvangen op of na 1 januari 2018. Indien het gemiddelde van de belastbare winst in die vier
boekjaren negatief is, bedraagt de gemiddelde belastbare winst voor de berekening van de tijdelijke solidariteitsbijdrage
nul.

Artikel 16
Percentage voor de berekening van de tijdelijke solidariteitsbijdrage

1. Het percentage voor de berekening van de tijdelijke solidariteitsbijdrage bedraagt ten minste 33 % van de in
artikel 15 bedoelde grondslag.
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2. De tijdelijke solidariteitsbijdrage komt bovenop de reguliere belastingen en heffingen die op grond van het
nationale recht van een lidstaat van toepassing zijn.

Artikel 17
Aanwending van de opbrengsten van de tijdelijke solidariteitsbijdrage

1. De lidstaten gebruiken de opbrengsten van de tijdelijke solidariteitsbijdrage met voldoende snel effect voor de
volgende doeleinden :

a) gerichte financiéle steunmaatregelen voor eindafnemers van energie, en met name kwetsbare huishoudens, om
de gevolgen van de hoge energieprijzen te verzachten;

b) financiéle steunmaatregelen om bij te dragen tot het verminderen van het energieverbruik, bijvoorbeeld door
middel van vraagverminderende veilingen of aanbestedingsregelingen, het verlagen van de prijzen van een bepaald
volume energie voor eindafnemers en het bevorderen van investeringen door eindafnemers in hernieuwbare
energiebronnen, structurele investeringen in energie-efficiéntie of andere decarbonisatietechnologieén;

c) financiéle steunmaatregelen ter ondersteuning van ondernemingen in energie-intensieve sectoren, gekoppeld
aan de verplichting om te investeren in hernieuwbare energie, energie-efficiéntie of andere decarbonisatietechnologieén;

d) financiéle steunmaatregelen om de energieautonomie te ontwikkelen, met name investeringen in overeenstemming
met de REPowerEU-doelstellingen van het REPowerEU-plan en in het gemeenschappelijk Europees optreden
REPowerEU, zoals projecten met een grensoverschrijdende dimensie;

e) de lidstaten kunnen, in een geest van onderlinge solidariteit tussen de lidstaten, een deel van de opbrengst van
de tijdelijke solidariteitsbijdrage toewijzen aan de gemeenschappelijke financiering van maatregelen om de schadelijke
gevolgen van de energiecrisis te beperken, met inbegrip van steun voor de bescherming van de werkgelegenheid en
voor de om- en bijscholing van werknemers of ter bevordering van investeringen in energie-efficiéntie en hernieuwbare
energie, met inbegrip van grensoverschrijdende projecten, en in het in artikel 33 van Verordening (EU) 2018/1999 van
het Europees Parlement en de Raad bedoelde financieringsmechanisme van de Unie voor hernieuwbare energie.

2. De in lid 1 bedoelde maatregelen zijn duidelijk omschreven, transparant, evenredig, niet-discriminerend en
controleerbaar.

Artikel 18
Tijdelijke aard van de solidariteitsbijdrage

De door de lidstaten overeenkomstig deze verordening opgelegde solidariteitsbijdrage is van tijdelijke aard. Zij
is uitsluitend van toepassing op het surplus aan winsten dat is gegenereerd in de in artikel 15 bedoelde boekjaren ».

B.1.3. Ter uitvoering van de artikelen 14 tot 18 van de verordening (EU) 2022/1854 bepaalt artikel 4, § 1, van de
wet van 16 december 2022 dat er een tijdelijke solidariteitsbijdrage wordt ingevoerd, enerzijds, voor geregistreerde
aardoliemaatschappijen die actief zijn in de raffinagesector en die over raffinagecapaciteit in Belgié beschikken, en,
anderzijds, voor geregistreerde aardoliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemers zijn aangewezen
voor diesel, gasolie en benzineproducten overeenkomstig het koninklijk besluit van 5 februari 2019 « ter bepaling van
de maatregelen die in een bevoorradingscrisis gelden voor de toebedeling van aardolie en aardolieproducten op
internationaal en nationaal niveau en voor de billijke bevoorrading van de beschikbare aardolie en aardolieproducten
en tot bepaling van de regels voor het aanspreken van de verplichte voorraden aardolie en aardolieproducten » (hierna :
het koninklijk besluit van 5 februari 2019).

Het bedrag van de bijdrage is voor de voormelde aardoliemaatschappijen die actief zijn in de raffinagesector
vastgesteld op 6,9 euro per ton ruwe olie die tussen 1 januari 2022 en 31 december 2023 wordt verwerkt, en voor de
voormelde aardoliemaatschappijen die als primaire deelnemers zijn aangewezen op 7,8 euro per kubieke meter
producten die tussen 1 januari 2022 en 31 december 2023 tot verbruik worden uitgeslagen. Die bedragen worden
afzonderlijk berekend en zijn verschuldigd voor het jaar 2022 en voor het jaar 2023 (artikel 4, § 2), en worden elk
semester van het lopende jaar gefactureerd en uiterlijk dertig dagen na de ontvangst van de factuur betaald (artikel 5,

§2).

Artikel 4, § 3, van de wet van 16 december 2022 voorziet in een zogenaamd « compensatie- of
regularisatiemechanisme » (Parl. St., Kamer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, p. 4). Krachtens die bepaling dient de
bijdrage, zodra de jaarbalans van het voorgaande belastingjaar is ingediend, te worden berekend overeenkomstig de
artikelen 15 en 16 van de verordening (EU) 2022/1854. Indien het aldus verkregen bedrag hoger is dan het bedrag
berekend overeenkomstig artikel 4, § 2, van de wet van 16 december 2022, dient de betrokken aardoliemaatschappij het
verschil bij te betalen.

Krachtens artikel 4, § 4, van de wet van 16 december 2022 is de bijdrage « bestemd voor de ondersteuning van
huishoudens en ondernemingen die lijden onder de gevolgen van de energetische crisis en het hoofd moeten bieden
aan de uitzonderlijke hoge prijzen ».

Krachtens artikel 5, § 1, van de wet van 16 december 2022 mogen de geregistreerde aardoliemaatschappijen de
tijdelijke solidariteitsbijdrage op geen enkele wijze, geheel of gedeeltelijk, rechtstreeks of onrechtstreeks aan andere
ondernemingen of aan de eindgebruiker aanrekenen of doorrekenen. Tot slot bepaalt artikel 7, tweede lid, van de wet
van 16 december 2022 dat de gehele of gedeeltelijke niet-betaling van de tijdelijke solidariteitsbijdrage wordt bestraft
met een geldboete van ten minste tienmaal het ontdoken bedrag, zonder dat dit bedrag meer mag bedragen dan 20 %
van de omzet van de betrokken geregistreerde oliemaatschappij in het kalenderjaar 2022.

Ten aanzien van de ontvankelijkheid

B.2.1. De Ministerraad betwist het belang van de verzoekende partijen in de zaken nrs. 7942, 8030, 8036 en 8040
bij de vernietiging van de wet van 16 december 2022, in zoverre daarbij een tijdelijke solidariteitsbijdrage voor
raffinaderijen wordt ingevoerd. Die bepalingen zouden immers niet van toepassing zijn op de verzoekende partijen, die
uitsluitend in hun hoedanigheid van primaire deelnemers voor diesel, gasolie en benzineproducten aan de tijdelijke
solidariteitsbijdrage onderworpen zijn.

B.2.2. De Grondwet en de bijzondere wet van 6 januari 1989 op het Grondwettelijk Hof vereisen dat elke
natuurlijke persoon of rechtspersoon die een beroep tot vernietiging instelt, doet blijken van een belang. Van het
vereiste belang doen slechts blijken de personen wier situatie door de bestreden norm rechtstreeks en ongunstig zou
kunnen worden geraakt.

B.2.3. De verzoekende partijen in de zaken nrs. 7942, 8030, 8036 en 8040 zijn allen geregistreerde oliemaatschappijen
die in het jaar 2022 als primaire deelnemers zijn aangewezen voor diesel, gasolie en benzineproducten, overeenkomstig
het koninklijk besluit van 5 februari 2019.

Zij doen enkel blijken van een belang bij de vernietiging van de wet van 16 december 2022 in zoverre die wet van
toepassing is op die categorie van bijdrageplichtigen.
B.2.4. Bijgevolg onderzoekt het Hof de wet van 16 december 2022 niet in zoverre zij van toepassing is op de

« geregistreerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in de raffinagesector en die over raffinagecapaciteit in Belgié
beschikken ».
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Indien het Hof, aan het einde van zijn onderzoek, een of meer middelen gegrond acht, zouden die bepalingen
evenwel kunnen worden vernietigd indien zou blijken dat zij onlosmakelijk verbonden zijn met de vernietigde
bepalingen.

B.3.1. Volgens de Ministerraad zijn de middelen in de zaken nrs. 7942, 8036 en 8040 gedeeltelijk niet ontvankelijk,
bij gebrek aan uiteenzetting. Het zou niet steeds duidelijk zijn in welk opzicht elk van de door de verzoekende partijen
bestreden bepalingen de aangevoerde referentienormen zouden schenden.

B.3.2. Krachtens artikel 6 van de bijzondere wet van 6 januari 1989 dient het verzoekschrift een uiteenzetting van
de feiten en de middelen te bevatten.

Om te voldoen aan de vereisten van artikel 6 van de bijzondere wet van 6 januari 1989, moeten de middelen van
het verzoekschrift te kennen geven welke van de regels waarvan het Hof de naleving waarborgt, zouden zijn
geschonden, alsook welke de bepalingen zijn die deze regels zouden schenden, en uiteenzetten in welk opzicht die
regels door de bedoelde bepalingen zouden zijn geschonden. Die vereisten zijn ingegeven, enerzijds, door de noodzaak
voor het Hof vanaf het indienen van het verzoekschrift in staat te zijn de juiste draagwijdte van het beroep tot
vernietiging te bepalen en, anderzijds, door de zorg om aan de andere partijen in het geding de mogelijkheid te bieden
op de argumenten van de verzoekende partijen te antwoorden, waartoe een duidelijke en ondubbelzinnige
uiteenzetting van de middelen onontbeerlijk is.

Die bepaling vereist derhalve dat de verzoekende partijen aangeven welke de artikelen of de onderdelen ervan
zijn die volgens hen een schending uitmaken van de in de middelen uiteengezette normen waarvan het Hof de
naleving verzekert.

Het Hof dient de omvang van het beroep tot vernietiging te bepalen aan de hand van de inhoud van het
verzoekschrift, inzonderheid op basis van de uiteenzetting van de middelen. Het beperkt derhalve zijn onderzoek tot
die onderdelen van de bestreden bepalingen waarvan wordt uiteengezet in welk opzicht zij de in de middelen
aangevoerde referentienormen zouden schenden en tot die referentienormen waarvan wordt uiteengezet in welk
opzicht ze zouden zijn geschonden.

Ten gronde

B.4. In hun middelen voeren de verzoekende partijen in de zaken nrs. 7942, 8030, 8036 en 8040 in essentie de
schending aan van :

(1) de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met het artikel 122, lid 1, van het Verdrag
betreffende de werking van de Europese Unie (hierna : het VWEU)), in zoverre de bestreden wet de verordening (EU)
2022/1854 beoogt uit te voeren, terwijl die verordening geen geldige rechtsgrondslag heeft (eerste middel in de zaak
nr. 7942; tweede middel in de zaak nr. 8040);

(2) de bevoegdheidverdelende regels, doordat de doeleinden waarvoor de bijdrage moet worden aangewend,
vallen onder aangelegenheden die aan de gewesten en de gemeenschappen zijn toegewezen (tweede middel in de zaak
nr. 7942; derde middel in de zaak nr. 8040);

(3) de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met de verordening (EU) 2022/1854,
doordat de wet van 16 december 2022 de erin geviseerde ondernemingen belast op basis van de hoeveelheid
olieproducten die tot verbruik wordt uitgeslagen en doordat het personele toepassingsgebied van de bestreden
bepaling discriminerend is (derde en vierde middel in de zaak nr. 7942; tweede middel in de zaak nr. 8030; eerste
middel en eerste onderdeel van het tweede middel in de zaak nr. 8036; eerste middel en eerste onderdeel van het achtste
middel in de zaak nr. 8040);

(4) de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met de artikelen 28 en 30, dan wel
artikel 110, van het VWEU, doordat de bestreden bepaling een verboden invoerheffing invoert, dan wel een
discriminerende belasting die tot doel heeft binnenlandse producten te bevoordelen (vijfde middel in de zaak nr. 7942;
vierde en vijfde middel in de zaak nr. 8030);

(5) de artikelen 10, 11, 16 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met de artikelen 107 en 108 van het
VWEU, doordat de vrijstelling van de aardgas- en kolensector van het toepassingsgebied van de wet van
16 december 2022 staatssteun vormt die niet vooraf is aangemeld bij de Europese Commissie (negende middel in de
zaak nr. 7942; achtste middel in de zaak nr. 8040);

(6) het eigendomsrecht, doordat de solidariteitsbijdrage kan leiden tot een daadwerkelijke eigendomsontneming
in zoverre de wetgever geen rekening houdt met de werkelijk gerealiseerde winsten (zesde middel in de zaak nr. 7942;
eerste middel in de zaak nr. 8030; tweede onderdeel van het tweede middel in de zaak nr. 8036; vijfde middel in de zaak
nr. 8040);

(7) de vrijheid van ondernemen, doordat een bijdrage wordt opgelegd die vele malen het bedrag overschrijdt van
de reéle winsten die de bijdrageplichtigen kunnen maken (zevende middel in de zaak nr. 7942; vierde middel in de zaak
nr. 8040);

(8) het gelijkheidsbeginsel en het eigendomsrecht, in zoverre de sanctie waarin artikel 7 van de wet van
16 december 2022 voorziet bij niet-betaling van de verschuldigde bijdrage geen onderscheid maakt naargelang van de
vraag of de niet-betaling het gevolg is van enige onwil dan wel te wijten is aan de onmogelijkheid om de bijdrage te
betalen, evenals in zoverre het maximum van de sanctie is vastgesteld op 20 % van de omzet van de betrokken
aardoliemaatschappij (tiende middel in de zaak nr. 7942; vijffde middel in de zaak nr. 8040);

(9) het beginsel van de niet-retroactiviteit van de wetten, doordat wordt voorzien in een retroactieve heffing op
producten die sedert 1 januari 2022 tot verbruik werden uitgeslagen, terwijl die retroactieve werking niet onontbeerlijk
is voor het algemeen belang (achtste middel in de zaak nr. 7942; derde middel in de zaak nr. 8030; derde middel in de
zaak nr. 8036; zesde middel in de zaak nr. 8040);

(10) het fiscaal wettigheidsbeginsel, doordat de wet van 16 december 2022 voorziet in een regularisatiemechanisme
waarvan het belastingtarief niet vastligt en de belastbare grondslag niet ondubbelzinnig is bepaald (zevende middel in
de zaak nr. 8040).

Wat betreft de aangevoerde schending van de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met artikel 122,
lid 1, van het VWEU

B.5. Het eerste middel in de zaak nr. 7942 en het tweede middel in de zaak nr. 8040 zijn afgeleid uit de schending,
door de wet van 16 december 2022, van de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met
artikel 122, lid 1, van het VWEU en met de verordening (EU) 2022/1854. Volgens de verzoekende partijen is die
verordening ten onrechte vastgesteld op grond van artikel 122, lid 1, van het VWEU, dat de Raad machtigt om « voor
de economische situatie passende maatregelen vast te stellen », en diende de tijdelijke solidariteitsbijdrage — die een
directe belasting uitmaakt — te worden aangenomen op grond van artikel 115 van het VWEU. Aangezien de
verordening (EU) 2022/1854 aldus geen geldige rechtsgrond zou hebben, zou ook de bestaansreden van de wet van
16 december 2022 wegvallen.
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B.6. Artikel 115 van het VWEU bepaalt :

« Onverminderd artikel 114 stelt de Raad na raadpleging van het Europees Parlement en het Economisch en
Sociaal Comité met eenparigheid van stemmen, volgens een bijzondere wetgevingsprocedure, richtlijnen vast voor de
onderlinge aanpassing van de wettelijke en bestuursrechtelijke bepalingen der lidstaten welke rechtstreeks van invloed
zijn op de instelling of de werking van de interne markt ».

Artikel 122, lid 1, van het VWEU bepaalt :

« Onverminderd de overige procedures waarin de Verdragen voorzien, kan de Raad op voorstel van de
Commissie in een geest van solidariteit tussen de lidstaten bij besluit de voor de economische situatie passende
maatregelen vaststellen, met name indien zich bij de voorziening van bepaalde producten, in het bijzonder op
energiegebied, ernstige moeilijkheden voordoen ».

B.7. Uit de aanhef van de verordening (EU) 2022/1854 blijkt dat die verordening is vastgesteld op grond van
artikel 122, lid 1, van het VWEU.

In de overwegingen 7 en 8 van de verordening (EU) 2022/1854 wordt inzake die rechtsgrond vermeld :

« (7) De huidige verstoringen van de gasvoorziening, de verminderde beschikbaarheid van bepaalde
elektriciteitscentrales en de daaruit voortvloeiende gevolgen voor de gas- en elektriciteitsprijzen vormen een ernstige
moeilijkheid voor de levering van gas- en elektriciteitsproducten in de zin van artikel 122, lid 1, van het Verdrag
betreffende de werking van de Europese Unie (VWEU). Er bestaat een ernstig risico dat de situatie in het winterseizoen
2022-23 verder zal verslechteren in geval van verdere verstoringen van de gasvoorziening en een koud winterseizoen,
waardoor de vraag naar gas en elektriciteit toeneemt. Een dergelijke verdere verslechtering zou kunnen leiden tot meer
opwaartse druk op de prijzen van gas en andere energiegrondstoffen, met gevolgen voor de elektriciteitsprijzen.

(8) De verstoring van de energiemarkt door een van de belan%rljkste marktspelers die de gasvoorziening
kunstmatig heeft verminderd in het kader van de aanvalsoorlog van Rusland tegen Oekraine, en de hybride oorlog die
aldus wordt gevoerd, hebben geleid tot een crisissituatie die noopt tot de vaststelling van een reeks dringende, tijdelijke
en uitzonderlijke economische maatregelen om de ondraaglijke gevolgen voor consumenten en bedrijven aan te
pakken. Zonder snelle aanpak kan deze crisis ernstige negatieve gevolgen hebben voor de inflatie, voor de liquiditeit
van marktdeelnemers en voor de economie als geheel ».

B.8.1. Het Hof is niet bevoegd om uitspraak te doen over de bestaanbaarheid van de voormelde verordening met
artikel 122, lid 1, van het VWEU.

B.8.2. Artikel 267 van het VWEU verleent het Hof van Justitie van de Europese Unie de bevoegdheid om bij wijze
van prejudiciéle beslissing uitspraak te doen over zowel de uitlegging van de verdragen en van de handelingen van
de instellingen van de Europese Unie als over de geldigheid van die handelingen. Volgens de derde alinea ervan is een
nationale rechterlijke instantie gehouden zich tot het Hof van Justitie te wenden, indien haar beslissingen - zoals die
van het Grondwettelijk Hof - volgens het nationale recht niet vatbaar zijn voor hoger beroep. Wanneer er twijfel is over
de interpretatie of de geldigheid van een bepaling van het recht van de Europese Unie die van belang is voor de
oplossing van een voor een dergelijk nationaal rechtscollege hangend geschil, dient dat rechtscollege, zelfs ambtshalve,
het Hof van Justitie prejudicieel te ondervragen.

B.8.3. Het Hof van Justitie heeft nog niet de gelegenheid gehad zich over de geldigheid van de verordening (EU)
2022/1854 uit te spreken. Er zijn echter wel reeds verscheidene beroe (}Den tot metlgverklaring van die verordening
ingesteld bij het Gerecht van de Europese Unie, waarin onder meer wordt aangevoerd dat de Raad onbevoegd was om
die verordening vast te stellen aangezien artikel 122, lid 1, van het VWEU geen geldige rechtsgrondslag biedt.

Mede gelet op het feit dat de verzoekende partijen in de zaken nrs. 7942, 8030, 8036 en 8040 in verscheidene andere
middelen, die hieronder worden onderzocht, een schending van de verordening (EU) 2022/1854 aanvoeren, dient,
alvorens ten gronde uitspraak te doen, de eerste in het dictum geformuleerde prejudiciéle vraag te worden gesteld aan
het Hof van Justitie.

Wat betreft de aangevoerde schending van de bevoegdheidverdelende regels

B.9. Het tweede middel in de zaak nr. 7942 en het derde middel in de zaak nr. 8040 zijn afgeleid uit de schending,
door de wet van 16 december 2022, van de artikelen 38, 39, 128 en 143, § 1, van de Grondwet en van artikel 5, § 1, I,
artikel 6, § 1, VI, VIL en IX, en § 3, 2° en 3°, en artikel 92bis van de bijzondere wet van 8 augustus 1980 tot hervorming
der instellingen (hierna : de bijzondere wet van 8 augustus 1980), in samenhang gelezen met de verordening (EU)
2022/1854.

Volgens de verzoekende partijen zouden de bestreden bepalingen afbreuk doen aan de bevoegdheden van de
gemeenschappen en de gewesten, in zoverre de opbrengst van de tijdelijke solidariteitsbijdrage integraal wordt
toegewezen aan de staatsbegroting, terwijl die opbrengst zou moeten worden aangewend voor alle doeleinden die zijn
vermeld in artikel 17, lid 1, van de verordening (EU) 2022/1854, die gedeeltelijk betrekking hebben op aan de
gemeenschappen en gewesten toegewezen bevoegdheden. Minstens zou er een samenwerkingsakkoord moeten
gesloten zijn overeenkomstig artikel 92bis van de bijzondere wet van 8 augustus 1980 en zou een overleg moeten
hebben plaatsgevonden op grond van artikel 6, § 3, 2° en 3°, van de bijzondere wet van 8 augustus 1980.

B.10.1. De tijdelijke solidariteitsbijdrage die wordt ingevoerd bij de wet van 16 december 2022 is een belasting.
Bijgevolg is de federale wetgever bevoegd om die bijdrage vast te stellen op grond van de fiscale bevoegdheid die hem
is toegewezen bij artikel 170, § 1, van de Grondwet. Behoudens in de gevallen door of krachtens de Grondwet of bjj
bijzondere wet bepaald en onder het voorbehoud van inachtneming van het evenredigheidsbeginsel dat inherent is aan
elke bevoegdheidsuitoefening, vermag de federale wetgever fiscale maatregelen te nemen met betrekking tot de
belastbare materies die hij bepaalt, ongeacht de materiéle bevoegdheden van de gemeenschappen en de gewesten.

Het gegeven dat de gemeenschappen en de gewesten bevoegd zouden zijn voor bepaalde van de doeleinden
waarvoor de opbrengsten van de tijdelijke solidariteitsbijdrage kunnen worden aangewend en die zijn vermeld in
artikel 17, lid 1, van §e verordening (EU) 2022/1854, doet geen afbreuk aan de voormelde fiscale bevoegdheid van de
federale wetgever, daar uit niets blijkt dat hij te dezen de uitoefening door de gemeenschappen en de gewesten van de
aan hen in het middel vermelde toegewezen bevoegdheden onmogelijk of overdreven moeilijk heeft gemaakt.

Overigens geeft de verzoekende partij aan de wet van 16 december 2022 een draagwijdte die zij niet heeft, in
zoverre zij aanvoert dat die wet de besteding van de opbrengsten van de tijdelijke solidariteitsbijdrage regelt. Artikel 4,
§ 4, van de wet van 16 december 2022 bepaalt louter dat de bijdrage « bestemd [is] voor de ondersteuning van
huishoudens en ondernemingen die lijden onder de gevolgen van de energetische crisis en het hoofd moeten bieden
aan de uitzonderlijke hoge prijzen ». Het komt aan de federale overheid toe, onder controle van de bevoegde rechter,
om bij het bepalen van de maatregelen ter besteding van de opbrengsten van de tijdelijke solidariteitsbijdrage de
bevoegdheidverdelende regels in acht te nemen en enkel maatregelen te nemen die ressorteren onder de bevoegdheid
van de federale overheid.
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B.10.2. Voorts houdt het ontbreken van een samenwerkingsakkoord in een aangelegenheid waarvoor de
bijzondere wetgever daartoe niet in een verplichting voorziet, zoals dat te dezen het geval is, geen schending in van
de bevoegdheidverdelende regels, behoudens wanneer de bevoegdheden van de federale Staat en de gewesten dermate
verweven zijn dat zij alleen in onderlinge samenwerking kunnen worden uitgeoefend, hetgeen te dezen niet wordt
aangetoond.

B.10.3. Tot slot is de verplichting tot overleg waarin artikel 6, § 3, 2° en 3°, van de bijzondere wet van
8 au§ustus 1980 voorziet, te dezen niet van toepassing. Zoals is vermeld in B.10.1, vormt de bestreden maatregel een
fiscale maatregel. Het betreft geen « maatregel op het gebied van het energiebeleid », noch ressorteert die maatregel
onder « de grote lijnen van het nationaal energiebeleid ».

B.10.4. Het tweede middel in de zaak nr. 7942 en het derde middel in de zaak nr. 8040 zijn niet gegrond.

Er bestaat bijgevolg geen aanleiding om aan het Hof van Justitie van de Europese Unie de door de verzoekende
partij in de zaak nr. 7942 voorgestelde vraag inzake de uitlegging van artikel 17 van de verordening (EU) 2022/1854
te stellen.

Wat betreft de aangevoerde schending van de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met de
verordening (EU) 2022/1854

B.11. In het derde en het vierde middel in de zaak nr. 7942, het tweede middel in de zaak nr. 8030, het eerste middel
en het eerste onderdeel van het tweede middel in de zaak nr. 8036 en het eerste middel en het eerste onderdeel van het
achtste middel in de zaak nr. 8040 voeren de verzoekende partijen een schending aan van de artikelen 10, 11 en 172 van
de Grondwet, al dan niet in samenhang gelezen met de verordening (EU) 2022/1854.

Zij bekritiseren in essentie het personele toepassingsgebied van de wet van 16 december 2022, evenals de
belastbare grondslag van de bij die wet ingevoerde tijdelijke solidariteitsbijdrage. Meer in het bijzonder bekritiseren zij
de toepassing van de tijdelijke solidariteitsbijdrage op de geregistreerde oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als
primaire deelnemer zijn aangewezen voor diesel, gasolie en benzineproducten, met inbegrip van de geregistreerde
aardoliemaatschappijen die uitsluitend aardolieproducten verhandelen, de uitsluiting van de primaire deelnemers voor
andere productcategorieén, zoals lampolie en kerosine, evenals de uitsluiting van de ondernemingen die actief zijn in
de sectoren kool en aardgas. Voorts bekritiseren de verzoekende partijen het feit dat de wet van 16 december 2022 de
erin geviseerde ondernemingen niet belast op het surplus aan winsten, doch wel op basis van de hoeveelheid
olieproducten die tot verbruik wordt uitgeslagen. De wet van 16 december 2022 zou aldus in strijd zijn met de
verordening (EU) 2022/1854 en verscheidene discriminaties in het leven roepen.

B.12. Zoals is vermeld in B.2, hebben de verzoekende partijen geen belang bij de vernietiging van de wet van
16 december 2022 in zoverre die wet betrekking heeft op de « geregistreerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in
de raffinagesector en die over raffinagecapaciteit in Belgié beschikken ».

Bijgevolg gaat het Hof niet in op het tweede middel in de zaak nr. 8030 in zoverre het betrekking heeft op de gelijke
behandeling van de bij de wet van 16 december 2022 geviseerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in de
raffinagesector, ongeacht of zij al dan niet overwinsten hebben gemaakt.

B.13.1. De Ministerraad betwist de ontvankelijkheid van het derde middel in de zaak nr. 7942, omdat de
verzoekende partijen niet zouden verduidelijken welke categorieén van personen met elkaar moeten worden
vergeleken.

B.13.2. De verordening (EU) 2022/1854 regelt onder meer de verplichting tot heffing van een tijdelijke
solidariteitsbijdrage.

Wanneer de bepalingen van die verordening worden aangevoerd in samenhang met de artikelen 10 en 11 van de
Grondwet, dient het Hof te onderzoeken of op discriminerende wijze afbreuk wordt gedaan aan de waarborgen die die
verordening biedt, met name ten aanzien van de verzoekende partijen.

B.13.3. De exceptie wordt verworpen.

B.14.1. Het in de artikelen 10 en 11 van de Grondwet vervatte beginsel van gelijkheid en niet-discriminatie sluit
niet uit dat een verschil in behandeling tussen categorieén van personen wordt ingesteld, voor zover dat verschil op
een objectief criterium berust en het redelijk verantwoord is. Dat beginsel verzet er zich overigens tegen dat categorieén
van personen die zich ten aanzien van de betwiste maatregel in wezenlijk verschillende situaties bevinden, op identieke
wijze worden behandeld, zonder dat daarvoor een redelijke verantwoording bestaat.

Het bestaan van een dergelijke verantwoording moet worden beoordeeld rekening houdend met het doel en de
gevolgen van de betwiste maatregel en met de aard van de ter zake geldende beginselen; het beginsel van gelijkheid
en niet-discriminatie is geschonden wanneer vaststaat dat geen redelijk verband van evenredigheid bestaat tussen de
aangewende middelen en het beoogde doel.

B.14.2. Artikel 172, eerste lid, van de Grondwet vormt, in fiscale aangelegenheden, een bijzondere toepassing van
het in de artikelen 10 en 11 van de Grondwet vervatte beginsel van gelijkheid en niet-discriminatie.

B.14.3. De artikelen 10 en 11 van de Grondwet hebben een algemene draagwijdte. Zij verbieden elke discriminatie,
ongeacht de oorsprong ervan : de grondwettelijke regels van de gelijkheid en van de niet-discriminatie zijn toepasselijk
ten aanzien van alle rechten en alle vrijheden, met inbegrip van die welke voortvloeien uit internationale verdragen die
Belgié binden.

B.15.1. Te dezen wordt een schending aangevoerd van de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang
gelezen met de verordening (EU) 2022/1854.

B.15.2. Krachtens artikel 14, lid 1, van de verordening (EU) 2022/1854 wordt een verplichte tijdelijke
solidariteitsbijdrage geheven op « het surplus aan winsten uit activiteiten door Unie-ondernemingen en vaste
inrichtingen in de sectoren ruwe aardolie, aardgas, kolen en raffinage ». Die bijdrageplichtigen worden gedefinieerd als
« Unie-ondernemingen of vaste inrichtingen waarvan de omzet voor ten minste 75 % gekoppeld is aan de winning,
ontginning, raffinage van aardolie en/of de vervaardiging van cokesovenproducten » (artikel 2, punt 17), van dezelfde
verordening). Krachtens artikel 15 van de voormelde verordening is de grondslag voor de berekening van die tijdelijke
solidariteitsbijdrage « de belastbare winst, zoals bepaald volgens de nationale belastingregels, in het boekjaar 2022
en/of het boekjaar 2023 en voor de volledige duur daarvan, boven een toename van 20 % van het gemiddelde van de
belastbare winst, zoals bepaald volgens de nationale belastingregels, in de vier boekjaren die aanvangen op of na
1 januari 2018 ». Artikel 16 van de verordening (EU) 2022/1854 bepaalt dat het percentage voor de berekening van de
tijdelijke solidariteitsbijdrage ten minste 33 % van de voormelde grondslag bedraagt.

De overwegingen 50 tot 54 van de voormelde verordening vermelden :

« (50) Zonder hun kostenstructuur aanzienlijk te veranderen en hun investeringen te verhogen, hebben
Unie-ondernemingen en vaste inrichtingen die ten minste 75 % van de omzet met activiteiten in de sectoren ruwe
aardolie, aardgas, kolen en raffinage genereren, hun winsten sterk zien stijgen als gevolg van de plotselinge en
onvoorspelbare omstandigheden van de aanvalsoorlog van Rusland tegen Oekraine, een verminderde energievoorziening
en een stijgende vraag als gevolg van recordtemperaturen.
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(51) De tijdelijke solidariteitsbijdrage zal fungeren als een herverdelingsmaatregel om ervoor te zorgen dat de
betrokken ondernemingen die als gevolg van de onverwachte omstandigheden een surplus aan winsten hebben
behaald, naar verhouding bijdragen tot de verbetering van de energiecrisis op de interne markt.

(52) De basis voor de berekening van de tijdelijke solidariteitsbijdrage is de belastbare winst van de
ondernemingen en vaste inrichtingen die in de Unie belastingplichtig zijn in de sectoren ruwe aardolie, aardgas, kolen
en raffinage, zoals bepaald in bilaterale verdragen of de nationale belastingwet%eving van de lidstaten voor het boekjaar
dat begint op of na 1 januari 2022 en/of 1 januari 2023 en gedurende de volle duur daarvan. De lidstaten die alleen
winstuitkeringen belasten, moeten de tijdelijke solidariteitsbijdrage toepassen op de berekende winst, ongeacht de
uitkering ervan. Het boekjaar wordt bepaald aan de hand van de regels die in het nationale recht van de lidstaten
gelden.

(53) Alleen de winst gemaakt in 2022 en/of 2023 die meer dan 20 % hoger ligt dan de gemiddelde belastbare winst
in de vier boekjaren die aanvangen op of na 1 januari 2018, mag worden onderworpen aan de solidariteitsbijdrage.

(54) Deze aanpak zou ervoor zorgen dat een deel van de winstmarge, dat niet is toe te schrijven aan de
onvoorspelbare ontwikkelingen op de energiemarkten als gevolg van de onwettige aanvalsoorlog van Rusland tegen
Oekraine, door de betrokken energieondernemingen van de Unie en vaste inrichtingen kan worden gebruikt voor
toekomstige investeringen of voor het waarborgen van hun financiéle stabiliteit tijdens de huidige energiecrisis, ook
voor de energie-intensieve industrie. Deze aanpak voor het bepalen van de berekeningsgrondslag zou ervoor zorgen
dat de solidariteitsbijdragen in de verschillende lidstaten evenredig zijn. Tegelijkertijd moet de vaststelling van een
minimumpercentage ervoor zorgen dat de solidariteitsbijdragen billijk en evenredig zijn. Het moet de lidstaten
vrijstaan voor hun solidariteitsbijdrage een tarief toe te passen dat hoger is dan 33 %. Dit moet deze lidstaten in staat
stellen het voorkeurstarief vast te stellen dat zij in het kader van hun nationale rechtsstelsels aanvaardbaar en passend
achten ».

B.15.3. In afwijking van de voormelde bepalingen van de verordening (EU) 2022/1854 kunnen de lidstaten
« gelijkwaardige nationale maatregelen » vaststellen (artikel 14, lid 1, laatste zinsdeel, van de verordening (EU)
2022/1854). Artikel 2, punt 21), van de verordening (EU) 2022/1854 definieert een « vastgestelde gelijkwaardige
nationale maatregel » als « een wettelijke of bestuursrechtelijke maatregel die uiterlijk op 31 december 2022 door een
lidstaat is vastgesteld en bekendgemaakt en die bijdraagt tot de betaalbaarheid van energie ». Krachtens artikel 14, lid 2,
van de verordening (EU) 2022 /1854 dienen de lidstaten ervoor te zorgen dat « de vastgestelde gelijkwaardige nationale
maatregelen vergelijkbare doelstellingen hebben en worden onderworpen aan vergelijkbare regels als de tijdelijke
solidariteitsbijdrage uit hoofde van deze verordening, en even hoge of hogere opbrengsten genereren dan de geschatte
opbrengsten uit de solidariteitsbijdrage ».

In de overweging 63 van de voormelde verordening wordt inzake de « gelijkwaardige nationale maatregelen » het
volgende vermeld :

« De lidstaten moeten de bij deze verordening vastgestelde solidariteitsbijdrage op hun respectieve grondgebied
toepassen, tenzij zij gelijkwaardige nationale maatregelen hebben vastgesteld. De doelstelling van de nationale
maatregel wordt geacht vergelijkbaar te zijn met de algemene doelstelling van de solidariteitsbijdrage die in deze
verordening is vastgesteld, indien deze erin bestaat bij te dragen tot de betaalbaarheid van energie. Een nationale
maatregel moet worden geacht aan vergelijkbare regels te zijn onderworpen als de solidariteitsbijdrage indien deze
betrekking heeft op activiteiten van de sectoren ruwe aardolie, aardgas, kolen en raffinage, een grondslag vaststelt, in
een tarief voorziet en ervoor zorgt dat de opbrengsten van de nationale maatregel [worden aangewend] voor
doeleinden die vergelijkbaar zijn met die van de solidariteitsbijdrage ».

B.15.4. Uit de parlementaire voorbereiding van de wet van 16 december 2022 blijkt dat de wetgever bij die wet
heeft beoogd een « gelijkwaardi§e nationale maatregel » in de zin van artikel 14, lid 2, van de verordening (EU)
2022/1854 vast te stellen (zie Parl. St., Kamer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, p. 5).

De wet van 16 december 2022 heeft een ander toepassingsgebied dan de verordening (EU) 2022/1854, in zoverre
zij van toepassing is op de « geregistreerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in de raffinagesector en die over
raffinagecapaciteit in Belgié beschikken » en op de « geregistreerde oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire
deelnemers zijn aangeduid voor diesel, gasolie en benzineproducten, overeenkomstig het koninklijk besluit van
5 februari 2019 » (artikel 4, § 1, van de wet van 16 december 2022). Krachtens artikel 12 van het koninklijk besluit van
5 februari 2019 wordt die lijst van primaire deelnemers vastgesteld door de algemene directie Energie van de Federale
Overheidsdienst Economie, K.M.O., Middenstand en Energie, die daarbij vertrekt van de geregistreerde
aardoliemaatschappijen die in het voorgaande kalenderjaar samen verantwoordelijk zijn voor ten minste 90 % van het
totaal in Belgié tot verbruik uitgeslagen volume van het in aanmerking komend product. De wetgever verduidelijkte
dat die primaire deelnemers worden beoogd « omdat zij eveneens buitengewone winsten genoten ten gevolge van de
stijging van de prijs van diesel, gasolie en benzine en zij erkend worden als een buitengewone categorie bedrijven
omdat zij bevoorrecht zijn in geval van een bevoorradingscrisis » (Parl. St., Kamer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, p. 6).
De uitsluiting van bedrijven in de kolen- en de aardgassector werd door de wetgever als volgt verantwoord :

« Het relatieve aandeel van steenkool in het Belgische energieverbruik is verwaarloosbaar. Bovendien is er slechts
één grote exploitant actief in de Belgische steenkoolsector. Dat bedrijf produceert cokes in Belgié, maar enkel voor eigen
verbruik en is bovendien geen leverancier van deze producten. De winst van dit bedrijf kan niet toegeschreven worden
aan een verhoging van de prijs van geproduceerde cokes.

Bovendien is bepaald om af te zien van een bijdrage op de gassector, aangezien er in Belgié geen aardgas wordt
geproduceerd » (ibid., p. 5).

Voorts voorziet de wet van 16 december 2022 in een andere berekening van de solidariteitsbijdrage dan de
berekening die is vastgelegd in de verordening (EU) 2022/1854, in zoverre het bedrag van de bijdrage voor de
eerstgenoemde categorie van aardoliemaatschappijen wordt vastgesteld op 6,9 euro per ton ruwe olie die tussen
1 januari 2022 en 31 december 2023 wordt verwerkt, en voor de laatstgenoemde categorie van aardoliemaatschappijen
op 7,8 euro per kubieke meter producten die tussen 1 januari 2022 en 31 december 2023 tot verbruik worden
uitgeslagen. Volgens de wetgever « vertegenwoordigt [dat bedrag] ongeveer 1,5 % van de productprijs », en zou uit « de
omvang van de toegepaste kortingen op de maximumprijs » blijken « dat het bedrag van de bijdrage billijk en in
verhouding is met de capaciteit van de onderneming » (ibid., p. 7). Teneinde « de Belgische nationale wetgeving in
overeenstemming te brengen met artikel 14, lid 2, van Verordening 2022/1854, dat voorschrijft dat * de vastgestelde
gelijkwaardige nationale maatregelen (...) even hoge of hogere opbrengsten genereren dan de geschatte opbrengsten uit
de solidariteitsbijdrage * » (ibid., p. 5), heeft de wetgever daarenboven voorzien in een zogenaamd « compensatie- of
regularisatiemechanisme ». Aldus bepaalt artikel 4, § 3, van de wet van 16 december 2022 dat, zodra de jaarbalans van
het voorgaande belastingjaar is ingediend, de bijdrage wordt berekend overeenkomstig de artikelen 15 en 16 van de
verordening (EU) nr. 2022/1854. Indien het aldus berekende bedrag hoger is dan het bedrag dat wordt verkregen
overeenkomstig de berekening die is vastgesteld in de wet van 16 december 2022, moet de bijdrageplichtige
aardoliemaatschappij het verschil betalen.
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B.15.5. Volgens de verzoekende partijen in de zaken nrs. 7942, 8030, 8036 en 8040 doet de wet van
16 december 2022 op discriminerende wijze afbreuk aan de verordening (EU) 2022/1854, in zoverre de bestreden
solidariteitsbijdrage niet wordt berekend op het bij die verordening geviseerde surplus aan winsten en in zoverre de
wet van 16 december 2022 afwijkt van het personele toepassingsgebied van de verordening. Meer in het bijzonder
betwisten de verzoekende partijen de toepassing van de tijdelijke solidariteitsbijdrage op de geregistreerde
oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemer zijn aangewezen voor diesel, gasolie en benzineproducten,
met inbegrip van de geregistreerde aardoliemaatschappijen die uitsluitend aardolieproducten verhandelen, de
uitsluiting van de primaire deelnemers voor andere productcategorieén, zoals lampolie en kerosine, evenals de
uitsluiting van de ondernemingen die actief zijn in de sectoren kool en aardgas. Een dergelijke maatregel kan volgens
de verzoekende partijen niet worden beschouwd als een « gelijkwaardige nationale maatregel » in de zin van artikel 14,
lid 2, van de verordening (EU) 2022/1854.

B.15.6. In zijn advies bij het voorontwerp van wet dat tot de wet van 16 december 2022 heeft geleid, heeft de
afdeling wetgeving van de Raad van State inzake het personele toepassingsgebied van die wet opgemerkt :

«De lidstaten dienen v6ér 31 december 2022 de maatregelen vast te stellen en bekend te maken voor de uitvoering
van de in lid 1 bedoelde verplichte tijdelijke solidariteitsbijdrage.

Artikel 3, § 1, van het voorontwerp legt een tijdelijke solidariteitsbijdrage op voor * geregistreerde
aardoliemaatschappijen die actief zijn in de raffinagesector en die over raffinagecapaciteit in Belgié beschikken en voor
geregistreerde oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemers zijn aangeduid voor diesel, gasolie en
benzineproducten, overeenkomstig het koninklijk besluit van 5 februari 2019 ’. Het toepassingsgebied van de
ontworpen bijdrage is daarmee beperkter dan dat van [artikel 14 van de verordening (EU) 2022/1854]. Op de vraag of
tegen de deadline in lid 3 van die bepaling (31 december 2022) nog zal worden voorzien in gelijkwaardige heffingen
voor de andere sectoren, antwoordde de gemachtigde als volgt :

* Er is een wetsontwerp in de maak om een belasting in te voeren op het surplus aan inkomsten van de
elektriciteitsproducenten.

Er zijn geen plannen om een belasting in te stellen op de gassector. De reden daarvoor is dat de gassector in Belgié,
wat betreft de producenten, wordt gekenmerkt door, enerzijds, het ontbreken van aardgasproductie en, anderzijds, de
geringe ontwikkeling van de biogas- en biomethaansector. De biogasproductie is niet voldoende belangrijk om een
heffing of bijdrage te kunnen invoeren.

Wat betreft kolen is er evenmin voorzien in de invoering van een belasting op de overwinsten, aangezien het
aandeel ervan in het Belgische energieverbruik niet significant is. ’ [eigen vertaling]

4.2. Er kan worden aangenomen dat de uitvoering van verordening (EU) 2022/1854 op een gefragmenteerde wijze
gebeurt, met afzonderlijke maatregelen voor de verscheidene sectoren bedoeld in artikel 14, lid 1, van de verordening.
Dat neemt niet weg dat er uiteindelijk in de hele Unie solidariteitsbijdragen moeten worden opgelegd aan
Unie-ondernemingen en vaste inrichtingen die actief zijn in de sectoren ruwe aardolie, aardgas, kolen en raffinage en
dat het zou indruisen tegen de verordening indien bepaalde ondernemingen en vaste inrichtingen met een
winstgevende activiteit in die sectoren, niet worden onderworpen aan de solidariteitsbijdrage. Dat zou er immers toe
kunnen leiden dat sommige sectoren worden bevoordeeld ten aanzien van andere, wat de mededinging op de
energiemarkt kan beinvloeden.

Overigens heeft een voorstel van wet in Nederland ter uitvoering van die verordeningsbepaling wel degelijk een
toepassingsgebied dat nauw aansluit bij de sectoren die in die bepaling worden opgesomd. De omstandigheid dat de
winstgevende activiteit van een bepaalde sector slechts beperkt of niet significant zou zijn in verhouding tot andere
sectoren, volstaat op zich niet om die sector vrij te stellen indien ze overeenstemt met een sector die in de
verordeningsbepaling wordt geviseerd.

Er kan worden aangenomen dat biogas en andere biobrandstoffen niet vallen onder de sectoren die in de
verordeningsbepaling worden opgesomd. Wat betreft de sector kolen beschikt de Raad van State niet over het vereiste
inzicht om te kunnen uitmaken wat het aandeel is ten opzichte van de andere sectoren, maar indien er in die sector
meer dan verwaarloosbare winsten worden gemaakt, moet die ook worden onderworpen aan een bijdrage. Dat er in
Belgié geen steenkool of aardgas wordt gewonnen (evenmin als aardolie), neemt niet weg dat er winstgevende
activiteiten kunnen zijn in die sectoren door ondernemingen en vaste inrichtingen in Belgié, ook al beschikt de Raad
van State hierover evenmin over het vereiste feitelijke inzicht.

Indien de stellers van het voorontwerp menen dat ze kunnen volstaan met de door hen beoogde heffingen in het
licht van verordening (EU) 2022/1854, moeten ze dat alsnog overtuigend motiveren in de memorie van toelichting.
Indien dat niet mogelijk zou blijken, moet het toepassingsgebied van de ontworpen regeling worden verruimd » (Parl.
St., Kamer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, pp. 23-24).

Voorts beoordeelt de afdeling wetgeving van de Raad van State de vraag of « de concrete uitwerking van de
bijdrage in de ontworpen regeling kan worden ingepast in artikel 14 van de verordening, dat de lidstaten machtigt om
* gelijkwaardige nationale maatregelen ’ vast te stellen, mits die ‘ vergelijkbare doelstellingen hebben en worden
onderworpen aan vergelijkbare regels als de tijdelijke solidariteitsbijdrage uit hoofde van deze verordening, en even
hoge of hogere opbrengsten genereren dan de geschatte opbrengsten uit de solidariteitsbijdrage ” » :

«5.1. Wat betreft het eerste vereiste, namelijk dat de bijdrage vergelijkbare doelstellingen moet hebben, rijst geen
probleem, nu de bijdrage overeenkomstig artikel 3, § 3, van het voorontwerp bestemd is * voor de ondersteuning van
huishoudens en ondernemingen die lijden onder de gevolgen van de energetische crisis en het hoofd moeten bieden
aan de uitzonderlijke hoge prijzen ’. Die doelstelling stemt overeen met verschillende van de doeleinden die worden
opgesomd in artikel 17, lid 1, van verordening (EU) 2022/1854. Die opsomming lijkt overigens niet in te houden dat
de opbrengsten van de bijdrage aan elk van de doeleinden in die opsomming ten goede moeten komen.

Wel is vereist dat de maatregelen ter besteding van de opbrengsten van die heffing overeenkomstig artikel 17, lid 2,
van de verordening ‘ duidelijk omschreven, transparant, evenredig, niet-discriminerend en controleerbaar ’ zijn, ook
indien dat niet noodzakelijk lijkt te impliceren dat die maatregelen in formele rechtsregels moeten worden uitgewerkt.

5.2. Wat betreft het tweede vereiste, namelijk dat de bijdrage onderworpen wordt aan vergelijkbare regels als de
omschrijving van de bijdrage in de verordening, moet worden vastgesteld dat het voorontwerp afwijkt van de regels
inzake de grondslag en het percentage van de berekening van de bijdrage, zoals vervat in de artikelen 15 en 16 van
verordening (EU) 2022/1854. De in artikel 3, § 2, van het voorontwerp bepaalde bijdrage is immers niet, zoals in die
verordeningsbepalingen wordt vermeld, een tarief van minimaal 33 procent op de belastbare winst, maar wel een vast
bedrag per ton ingevoerde ruwe olie of per aantal kubieke meter producten die tot verbruik worden uitgeslagen. Er
wordt dus niet voorzien in een inkomstenbelasting, maar in een heffing op de invoer en op het tot verbruik uitslaan
van producten.

De gemachtigde verklaarde in dat verband het volgende :

‘ Het bedrag van de bijdrage wordt immers berekend per ingevoerde ton of per kubieke meter die tot verbruik
wordt uitgeslagen. Volgens onze ramingen, waarbij met name rekening is gehouden met het in Belgié ingevoerde stelsel
van maximumprijzen, kunnen we evenwel ervan uitgaan dat het bedrag van de aldus berekende bijdrage vergelijkbaar
zal zijn. ’ [eigen vertaling ]



BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

70229

In de nota aan de Ministerraad wordt in dit verband het volgende vermeld :

’ De bijdrage wordt niet berekend op de belastbare winst die de gemiddelde belastbare winst van de voorgaande
jaren met meer dan 20 % overschrijdt, aangezien het in de praktijk zeer moeilijk is de belastbare winst van dergelijke
ondernemingen in de aardoliesector te kennen. Aangezien de meeste van de betrokken ondernemingen multinationals
zijn, is het moeilijk een schatting te maken van hun in Belgié aangegeven winst. [...] De voorgestelde bijdrage van
6,9 euro/ton ingevoerde ruwe aardolie komt overeen met 0,95 euro/vat. Dit is ongeveer 1 % van de huidige
gemiddelde prijs. Deze bijdrage, gebaseerd op de invoer van ruwe aardolie in 2021, zou voor het jaar 2022 ongeveer
200 miljoen euro opleveren. Zowel de periode als het bedrag lijken ons evenredig en in overeenstemming met de
EU-verordening. ’

Het is echter allerminst zeker of een vaste heffing per eenheid van ingevoerd of in het verbruik gebrachte product,
tot een voldoende vergelijkbaar resultaat leidt als een procentuele heffing op belastbare winst, overigens nog afgezien
van de vraag of dergelijke invoerrechten op ruwe olie niet strijdig zijn met artikel 30 van het Verdrag * betreffende de
werking van de Europese Unie . Verordening (EU) 2022/1854 kan alvast niet worden beschouwd als een impliciete
toelating aan de lidstaten om dergelijke invoerrechten in te stellen, gelet op hetgeen voorafgaat.

Het is weliswaar zo dat de lidstaten enige beleidsruimte moeten hebben om de in de verordening omschreven
bijdrage in te kunnen passen in een voor hen gebruikelijk en bekend belastingmechanisme, dat toelaat om die bijdrage
niet alleen voor 31 december 2022 te kunnen vaststellen, zoals artikel 14, lid 3, van verordening (EU) 2022 /1854 vereist,
maar ook om de opbrengsten * met voldoende snel effect * te kunnen realiseren, zoals artikel 17, lid 1, inleidende zin,
voorschrijft. De vraag is echter of die argumenten volstaan om een dermate verschillend belastingmechanisme te
verantwoorden » (ibid., pp. 24-26).

B.15.7. Aangezien de beroepen tot vernietiging twijfel doen ontstaan over de vraag of de bij de wet van
16 december 2022 ingevoerde tijdelijke solidariteitsbijdrage een « gelijkwaardige nationale maatregel » uitmaakt in de
zin van artikel 14 van de verordening (EU) 2022/1854, dient aan het Hof van Justitie de tweede in het dictum
geformuleerde prejudiciéle vraag te worden gesteld alvorens ten gronde uitspraak te doen.

B.16.1. De in B.15.5 vermelde grieven van de verzoekende partijen hebben betrekking op een schending van de
artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, afzonderlijk genomen of in samenhang gelezen met de verordening (EU)
2022/1854. Volgens de verzoekende partijen voert artikel 4 van de wet van 16 december 2022 een onverantwoorde
gelijke behandeling in van de geregistreerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in de sectoren ruwe aardolie en
raffinage, enerzijds, en de geregistreerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in de distributiesector, anderzijds.
Voorts viseren de verzoekende partijen het verschil in behandeling tussen, enerzijds, de geregistreerde
aardoliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemer zijn aangewezen voor diesel, gasolie en
benzineproducten, die de tijdelijke solidariteitsbijdrage verschuldigd zijn, en, anderzijds, de geregistreerde
aardoliemaatschappijen die in het jaar 2022 niet als primaire deelnemer zijn aangewezen voor diesel, gasolie en
benzineproducten, de primaire deelnemers voor andere productcategorieén, zoals lampolie en kerosine, evenals de
ondernemingen die actief zijn in de sectoren kool en aardgas, die de tijdelijke solidariteitsbijdrage niet verschuldigd
zijn.

B.16.2. Het beginsel van gelijkheid en niet-discriminatie wordt eveneens gewaarborgd bij de artikelen 20 en 21 van
het Handvest van de grondrechten van de Europese Unie.

Artikel 20 van het Handvest van de grondrechten van de Europese Unie bepaalt :
« Eenieder is gelijk voor de wet ».
Artikel 21 van datzelfde Handvest bepaalt :

« 1. Iedere discriminatie, met name op grond van geslacht, ras, kleur, etnische of sociale afkomst, genetische
kenmerken, taal, godsdienst of overtuiging, politieke of andere denkbeelden, het behoren tot een nationale minderheid,
vermogen, geboorte, een handicap, leeftijd of seksuele gerichtheid, is verboden.

2. Binnen de werkingssfeer van de Verdragen en onverminderd de bijzondere bepalingen ervan, is iedere
discriminatie op grond van nationaliteit verboden ».

B.16.3. In zoverre de verordening (EU) 2022/1854 toelaat dat een nationale maatregel zoals bepaald in de wet van
16 december 2022 wordt aangenomen, rijst de vraag of de verordening, in die interpretatie, bestaanbaar is met het bij
de artikelen 20 en 21 van het Handvest gewaarborgde beginsel van gelijkheid en niet-discriminatie.

Alvorens ten gronde uitspraak te doen, dient bijgevolg de derde in het dictum geformuleerde prejudiciéle vraag
te worden gesteld aan het Hof van Justitie.

Wat betreft de aangevoerde schending van de artikelen 10, 11 en 172 van de Gronduwet, in samenhang gelezen met het VWEU

B.17. In het vijfde middel in de zaak nr. 7942 en het vierde middel in de zaak nr. 8030 voeren de verzoekende
partijen een schending aan van de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, al dan niet in samenhang gelezen met de
artikelen 28 en 30 van het VWEU en met de verordening (EU) 2022/1854.

Volgens de verzoekende partijen voert de wet van 16 december 2022, door te voorzien in een forfaitaire heffing
die wordt berekend op het volume aan ingevoerde olieproducten, een heffing van gelijke werking als douanerechten
bij invoer in, hetgeen krachtens de artikelen 28 en 30 van het VWEU verboden is.

In ondergeschikte orde voert de verzoekende partij in de zaak nr. 8030 in een vijfde middel een schending aan van
de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, al dan niet in samenhang gelezen met artikel 110 van het VWEU en met
de verordening (EU) 2022/1854. Voor zover het Hof zou oordelen dat de solidariteitsbijdrage geen heffing van gelijke
werking als een douanerecht is, zou de solidariteitsbijdrage alleszins een discriminerende belasting uitmaken die tot
doel heeft binnenlandse producten te bevoordelen, in zoverre de bijdrage enkel wordt geheven op ingevoerde aardolie
en niet op andere energieproducten die in Belgié worden ontgonnen.

B.18. Zoals is vermeld in B.2, hebben de verzoekende partijen geen belang bij de vernietiging van de wet van
16 december 2022, in zoverre die wet betrekking heeft op de « geregistreerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in
de raffinagesector en die over raffinagecapaciteit in Belgié beschikken ».

Bijgevolg onderzoekt het Hof de in B.17 vermelde middelen enkel in zoverre zij betrekking hebben op de
berekening van de tijdelijke solidariteitsbijdrage die verschuldigd is door de geregistreerde aardoliemaatschappijen die
voor het jaar 2022 als primaire deelnemers zijn aangewezen voor diesel, gasolie en benzineproducten overeenkomstig
het koninklijk besluit van 5 februari 2019.

B.19. Artikel 28 van het VWEU bepaalt :

« 1. De Unie omvat een douane-unie welke zich uitstrekt over het gehele goederenverkeer en welke zowel het
verbod medebrengt van in- en uitvoerrechten en van alle heffingen van gelijke werking in het verkeer tussen de
lidstaten onderling als de invoering van een gemeenschappelijk douanetarief voor hun betrekkingen met derde landen.

2. De bepalingen van artikel 30 en van hoofdstuk 3 van deze titel zijn van toepassing op de producten welke van
oorsprong zijn uit de lidstaten alsook op de producten uit derde landen welke zich in de lidstaten in het vrije verkeer
bevinden ».
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Artikel 30 van het VWEU bepaalt :

« In- en uitvoerrechten of heffingen van gelijke werking zijn tussen de lidstaten verboden. Zulks geldt eveneens
voor douanerechten van fiscale aard ».

Artikel 110 van het VWEU bepaalt :

« De lidstaten heffen op producten van de overige lidstaten, al dan niet rechtstreeks, geen hogere binnenlandse
belastingen van welke aard ook dan die welke, al dan niet rechtstreeks, op gelijksoortige nationale producten worden
geheven.

Bovendien heffen de lidstaten op de producten van de overige lidstaten geen zodanige binnenlandse belastingen,
dat daardoor andere producties zijdelings worden beschermd ».

B.20. Volgens het Hof van Justitie « vormt elke eenzijdig opgelegde geldelijke last, hoe gering ook, ongeacht de
benaming en de structuur ervan, die op goederen drukt op grond van het feit dat zij de grens overschrijden, en geen
douanerecht in eigenlijke zin is, een heffing van gelijke werking als een douanerecht. Daarentegen vallen geldelijke
lasten die voortvloeien uit een algemeen systeem van binnenlandse belastingen waardoor categorieén van producten
volgens dezelfde objectieve criteria stelselmatig worden getroffen, ongeacht de oorsprong of de bestemming ervan,
onder artikel 110 VWEU, dat discriminerende binnenlandse belastingen verbiedt » (Hv], 6 december 2018, C-305/17,
FENS, ECLIEU:C:2018:986, punt 29). In dat verband heeft het Hof van Justitie reeds geoordeeld « dat het wezenlijke
kenmerk waardoor een heffing van gelijke werking zich van een algemene binnenlandse belasting onderscheidt, erin
is gelegen dat bedoelde heffing uitsluitend het product dat de grens overschrijdt als zodanig treft, terwijl een
binnenlandse belasting zowel in- en uitgevoerde als nationale producten treft » (Hv], 6 december 2018, C-305/17,
voormeld, punt 37; zie ook, 2 oktober 2014, C-254 /13, Orgacom BVBA, ECLI:EU:C:2014:2251, punt 28; 20 september 2000,
C-441/98 en C-442/98, Kapniki Michailidis AE, ECLI:EU:C:2000:479, punt 22).

B.21. Krachtens artikel 4, § 2, tweede lid, van de wet van 16 december 2022 wordt het bedrag van de bestreden
solidariteitsbijdrage die verschuldigd is door de voormelde primaire deelnemers, vastgesteld op 7,8 euro per kubieke
meter producten die tussen 1 januari 2022 en 31 december 2023 « tot verbruik worden uitgeslagen ».

Het ogenblik waarop een product « tot verbruik wordt uitgeslagen » stemt overeen met het ogenblik waarop de
accijnzen verschuldigd worden. Krachtens artikel 6, § 2, van de wet van 22 december 2009 « betreffende de algemene
regeling inzake accijnzen » wordt onder het begrip « uitslag tot verbruik » verstaan :

« a) het onttrekken van accijnsgoederen aan een accijnsschorsingsregeling, waaronder ook het onregelmatig
onttrekken is begrepen;

b) het voorhanden hebben of opslaan van een accijnsgoed, ook in gevallen van onregelmatigheid buiten een
accijnsschorsingsregeling wanneer over dat goed geen accijns is geheven overeenkomstig de toepasselijke bepalingen
van het Unie recht en de nationale wetgeving;

c) de productie, met inbegrip van de verwerking, van accijnsgoederen en de onregelmatige productie of
verwerking daarvan, buiten een accijnsschorsingsregeling;

d) het invoeren van accijnsgoederen, behalve wanneer die onmiddellijk bij invoer onder een accijnsschorsingsregeling
worden geplaatst, of het onregelmatig invoeren van accijnsgoederen, behalve wanneer de douaneschuld teniet gegaan
is overeenkomstig artikel 124, lid 1, onder e), f), g), en k), van Verordening (EU) nr. 952/2013 ».

B.22. De beroepen tot vernietiging doen twijfel ontstaan over de vraag of de tijdelijke solidariteitsbijdrage die bij
de wet van 16 december 2022 is ingevoerd op de « tot verbruik uitgeslagen producten » een heffing van gelijke werking
als een douanerecht in de zin van artikel 30 van het VWEU uitmaakt, dan wel een algemene binnenlandse belasting
in de zin van artikel 110 van VWEU. Indien de bestreden bijdrage een algemene binnenlandse belasting uitmaakt, rijst
de vraag of die binnenlandse belasting al dan niet discriminerend is, in zoverre de bijdrage enkel wordt geheven op
aardolie, die niet in Belgié wordt ontgonnen en dus steeds wordt ingevoerd, en niet op andere energieproducten die
wel in Belgié worden ontgonnen.

Bijgevolg dient, alvorens ten gronde uitspraak te doen, de vierde en de vijfde in het dictum geformuleerde
prejudiciéle vraag aan het Hof van Justitie te worden gesteld.

B.23. In het negende middel in de zaak nr. 7942 en het achtste middel in de zaak nr. 8040 voeren de verzoekende
partijen een schending aan van de artikelen 10, 11, 16 en 172 van de Grondwet, al dan niet in samenhang gelezen met
de artikelen 107 en 108 van het VWEU en met de verordening (EU) 2022/1854, doordat de wet van 16 december 2022
uitsluitend voor de oliesector een tijdelijke solidariteitsbijdrage invoert en niet voor de sectoren aardgas en kolen,
terwijl de voormelde verordening ook de sectoren aardgas en kolen viseert.

Volgens de verzoekende partijen vormt de vrijstelling van de aardgas- en kolensector van het toepassingsgebied
van de wet van 16 december 2022 staatssteun die niet vooraf is aangemeld bij de Europese Commissie.

B.24.1. De Ministerraad betwist de ontvankelijkheid van het negende middel in de zaak nr. 7942 en het achtste
middel in de zaak nr. 8040, omdat de verzoekende partijen geen enkel voordeel aan die middelen zouden kunnen
ontlenen wanneer zij gegrond zouden worden bevonden. Uit de rechtspraak van het Hof van Justitie zou immers
volgen dat de verzoekende partij geen onrechtmatigheid van een steunmaatregel kan aanvoeren om zich aan de
betaling van de belasting te onttrekken.

B.24.2. Aangezien de verzoekende partijen doen blijken van het vereiste belang om de vernietiging van de
bestreden bepalingen te vorderen, dienen zij daarenboven niet te doen blijken van een belang bij het middel.

B.24.3. De exceptie wordt verworpen.
B.25.1. Artikel 107, lid 1, van het VWEU bepaalt :

« Behoudens de afwijkingen waarin de Verdragen voorzien, zijn steunmaatregelen van de staten of in welke vorm
ook met staatsmiddelen bekostigd, die de mededinging door begunstiging van bepaalde ondernemingen of bepaalde
producties vervalsen of dreigen te vervalsen, onverenigbaar met de interne markt, voor zover deze steun het
handelsverkeer tussen de lidstaten ongunstig beinvloedt ».

Artikel 108, lid 3, van het VWEU bepaalt :

« De Commissie wordt van elk voornemen tot invoering of wijziging van steunmaatregelen tijdig op de hoogte
gebracht, om haar opmerkingen te kunnen maken. Indien zij meent dat zulk een voornemen volgens artikel 107
onverenigbaar is met de interne markt, vangt zij onverwijld de in het vorige lid bedoelde procedure aan. De betrokken
lidstaat kan de voorgenomen maatregelen niet tot uitvoering brengen voordat die procedure tot een eindbeslissing
heeft geleid ».

B.25.2. In de voormelde artikelen 107 en 108 van het VWEU worden de regels uiteengezet die moeten worden
gevolgd bij het toekennen van staatssteun. De inachtneming van die regels waarborgt dat geen enkele staatssteun de
mededinging vervalst of dreigt te vervalsen door begunstiging van bepaalde ondernemingen of bepaalde producties.
In zijn onderzoek naar de verenigbaarheid van de bestreden bepalingen met de artikelen 10 en 11 van de Grondwet kan
het Péof bijgevolg ertoe worden gebracht na te gaan of op discriminerende wijze afbreuk wordt gedaan aan die
waarborg.
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Hoewel de kwestie van de verenigbaarheid van steun met de interne markt valt onder een eigen opdracht die aan
de Europese Commissie is toegewezen, onder het toezicht van het Gerecht en het Hof van Justitie, zodat het Hof niet
bevoegd is om daarvan kennis te nemen, geldt dat niet voor de vraag of de bestreden bepaling strijdig moet worden
geacht met artikel 108, lid 3, van het VWEU om reden dat zij de uitvoering vormt van staatssteun die niet vooraf is
aangemeld bij de Europese Commissie (zie in dat verband Hv]J, 18 juli 2013, C-6/12, P Oy, ECLI:EU:C:2013:525,
punt 38).

B.25.3. Het Hof dient na te gaan of de bij de wet van 16 december 2022 ingevoerde tijdelijke solidariteitsbijdrage,
in zoverre zij enkel op de oliesector van toepassing is en niet op de aardgas- en kolensector, als nieuwe staatssteun
moeten worden aangemerkt en of, indien dat het geval is, die bij de Commissie moest worden aangemeld alvorens tot
uitvoering te worden gebracht.

B.26.1. Artikel 107, lid 1, van het VWEU verbiedt, in beginsel, staatssteun die wordt toegekend aan ondernemingen
en die de mededinging door begunstiging van bepaalde ondernemingen of bepaalde producties vervalst of dreigt te
vervalsen, voor zover die steun het handelsverkeer tussen de lidstaten ongunstig beinvloedt.

B.26.2. Opdat een maatregel als staatssteun kan worden gekwalificeerd, moeten vier cumulatieve voorwaarden
zijn vervuld namelijk : « [in] de eerste plaats moet het gaan om een maatregel van de staat of met staatsmiddelen
bekostigd. In de tweede plaats moet deze maatregel het handelsverkeer tussen de lidstaten ongunstig kunnen
beinvloeden. In de derde plaats moet de maatregel de begunstigde een voordeel verschaffen. In de vierde plaats moet
hij de mededinging vervalsen of dreigen te vervalsen » (Hv], 10 juni 2010, C-140/09, Fallimento Traghetti del Mediterraneo
SpA, ECLLI:EU:C:2010:335, punt 31).

In dat verband heeft, volgens vaste rechtspraak van het Hof van Justitie, « het begrip ‘ steun ’ een algemenere
strekking dan het begrip ‘ subsidie ’, daar het niet alleen positieve prestaties zoals de subsidies zelf omvat, maar ook
overheidsmaatregelen die, in verschillende vormen, de lasten verlichten die normaliter op het budget van een
onderneming drukken en daardoor - zonder subsidies in de strikte zin van het woord te zijn - van dezelfde aard zijn
en identieke gevolgen hebben » (Hv], 4 juni 2015, C-5/14, Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH t. Hauptzollamt Osnabriick,
ECLLEU:C:2015:354, punt 71).

B.26.3. Uit de rechtspraak van het Hof van Justitie blijkt eveneens dat « artikel 107, lid 1, VWEU [...]
steunmaatregelen [verbiedt| die * bepaalde ondernemingen of bepaalde producties ~ begunstigen, dat wil zeggen
selectieve steunmaatregelen » en dat « wat de beoordeling van de selectiviteitsvoorwaarde betreft, [...] uit vaste
rechtspraak [blijkt] dat ingevolge artikel 107, lid 1, VWEU moet worden vastgesteld of een nationale maatregel binnen
het kader van een welbepaalde rechtsregeling bepaalde ondernemingen of bepaalde producties kan begunstigen ten
opzichte van andere die zich, gelet op de doelstelling van de betrokken regeling, in een feitelijk en juridisch
vergelijkbare situatie bevinden » (Hv], 4 juni 2015, C-5/14, voormeld, punten 73-74).

B.27. Het onderzoek van het al dan niet selectieve karakter van de bestreden maatregel, voor de toepassing van
de artikelen 107 en 108 van het VWEU, in zoverre hij enkel op de oliesector van toepassing is en niet op de aardgas-
en kolensector, vertoont een aantal overeenkomsten met het onderzoek van de in B.10 vermelde middelen waarin de
verzoekende partijen een schending aanvoeren van het beginsel van gelijkheid en niet-discriminatie, gewaarborgd bij
de artikelen 10 en 11 van de Grondwet evenals bij de artikelen 20 en 21 van het Handvest van de grondrechten van de
Europese Unie, waarover het Hof de derde in het dictum geformuleerde prejudiciéle vraag aan het Hof van Justitie stelt.

Aangezien de beroepen twijfel doen ontstaan over de vraag of de bij de wet van 16 december 2022 ingevoerde
solidariteitsbijdrage, in zoverre zij enkel op de oliesector van toepassing is en niet op de aardgas- en kolensector, als
nieuwe staatssteun moet worden aangemerkt en of, indien dat het geval is, die bij de Commissie moest worden
aangemeld alvorens tot uitvoering te worden gebracht, dient, vooraleer ten gronde uitspraak te doen, aan het Hof van
Justitie de zesde in het dictum geformuleerde prejudiciéle vraag te worden gesteld.

Wat betreft de aangevoerde schendingen van de grondrechten

B.28. In het zesde middel in de zaak nr. 7942, het eerste middel in de zaak nr. 8030, het tweede onderdeel van het
tweede middel in de zaak nr. 8036 en het vijfde middel in de zaak nr. 8040 voeren de verzoekende partijen een
schending aan van artikel 16 van de Grondwet, in samenhang gelezen met artikel 1 van het Eerste Aanvullend Protocol
bij het Europees Verdrag voor de rechten van de mens (hierna : het Eerste Aanvullend Protocol), met artikel 17 van het
Handvest van de grondrechten van de Europese Unie en met de verordening (EU) 2022/1854.

In het zevende middel in de zaak nr. 7942 en het vierde middel in de zaak nr. 8040 voeren de verzoekende partijen
een schending aan van de artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met de vrijheid van
ondernemen zoals bedoeld in artikel IL.3 van het Wetboek van economisch recht, met de artikelen 15 en 16 van het
Handvest van de grondrechten van de Europese Unie, met de artikelen 49 en 56 van het VWEU en met de verordening
(EU) 2022/1854.

De verzoekende partijen bekritiseren in wezen dat de wetgever bij de berekening van de verschuldigde
solidariteitsbijdrage geen rekening houdt met de werkelijk gerealiseerde winsten per individuele onderneming, doch
uitgaat van een vast bedrag aan onweerlegbaar vermoede overwinsten dat wordt bepaald aan de hand van de volumes
tot verbruik uitgeslagen olieproducten. Zij bekritiseren voorts dat het in de wet van 16 december 2022 bepaalde
regularisatiemechanisme niet toelaat dat het teveel aan betaalde bijdragen ten opzichte van het bedrag berekend
overeenkomstig de verordening (EU) 2022 /1854 wordt terugbetaald. Het bedrag van de verschuldigde solidariteitsbijdrage
zou vele malen het bedrag overschrijden van de reéle winst die zij kunnen maken, en aldus een excessieve last opleggen
die afbreuk doet aan het eigendomsrecht en de vrijheid van ondernemen.

B.29.1. Artikel 16 van de Grondwet bepaalt :

« Niemand kan van zijn eigendom worden ontzet dan ten algemenen nutte, in de gevallen en op de wijze bij de
wet bepaald en tegen billijke en voorafgaande schadeloosstelling ».

Artikel 1 van het Eerste Aanvullend Protocol bepaalt :

« Alle natuurlijke of rechtspersonen hebben recht op het ongestoord genot van hun eigendom. Niemand zal van
zijn eigendom worden beroofd behalve in het algemeen belang en met inachtneming van de voorwaarden neergelegd
in de wet en in de algemene beginselen van het internationaal recht.

De voorgaande bepalingen zullen echter op geen enkele wijze het recht aantasten dat een Staat heeft om die wetten
toe te passen welke hij noodzakelijk oordeelt om toezicht uit te oefenen op het gebruik van eigendom in
overeenstemming met het algemeen belang of om de betaling van belastingen of andere heffingen en boeten te
verzekeren ».

Artikel 17 van het Handvest van de grondrechten van de Europese Unie bepaalt :

« 1. Eenieder heeft het recht de goederen die hij rechtmatig heeft verkregen, in eigendom te bezitten, te gebruiken,
erover te beschikken en te vermaken. Niemand mag zijn eigendom worden ontnomen, behalve in het algemeen belang
in de gevallen en onder de voorwaarden waarin de wet voorziet en mits zijn verlies tijdig op billijke wijze wordt
vergoed. Het gebruik van de goederen kan bij wet worden geregeld voor zover het algemeen belang dit vereist.
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2. Intellectuele eigendom is beschermd ».

B.29.2. Aangezien artikel 1 van het Eerste Aanvullend Protocol en artikel 17 van het Handvest van de grondrechten
van de Europese Unie een draagwijdte hebben die analoog is met die van artikel 16 van de Grondwet, vormen de erin
vervatte waarborgen een onlosmakelijk geheel met die welke zijn opienomen in artikel 16 van de Grondwet, zodat het
Hof, bij zijn toetsing van de bestreden bepalingen, ermee rekening houdt.

B.29.3. Artikel 1 van het voormelde Protocol biedt niet alleen bescherming tegen een onteigening of een
eigendomsberoving (eerste alinea, tweede zin), maar ook tegen elke verstoring van het genot van de eigendom (eerste
alinea, eerste zin) en elke regeling van het gebruik van de eigendom (tweede alinea).

B.29.4. Elke inmenging in het eigendomsrecht dient bij een voldoende toegankelijke en nauwkeurige wet te
worden vastgesteld. Zij dient in duidelijke en voldoende nauwkeurige bewoordingen te worden geformuleerd die het
mogelijk maken dat eenieder - desnoods met gepast advies - in de gegeven context in redelijke mate de gevolgen van
zijn handelen kan voorzien zonder te vervallen in overdreven rigiditeit die zou verhinderen dat bij de interpretatie van
een wettelijke norm rekening wordt gehouden met veranderende omstandigheden of opvattingen (EHRM, grote
kamer, 11 december 2018, Lekié t. Sloveni¢, ECLI:CE:ECHR:2018:1211JUD003648007, §§ 94-95; grote kamer, 7 juni 2012,
Centro Europa 7 S.r.l. en Di Stefano t. Italié, ECLI:CE:ECHR:2012:0607JUD003843309, §§ 187-188).

Elke inmenging in het eigendomsrecht moet een billijk evenwicht vertonen tussen de vereisten van het algemeen
belang en die van de bescherming van het recht op het ongestoord genot van de eigendom. Er moet een redelijk
verband van evenredigheid bestaan tussen de aangewende middelen en het nagestreefde doel.

B.30.1. De vrijheid van ondernemen, bedoeld in artikel I1.3 van het Wetboek van economisch recht, moet worden
uitgeoefend « met inachtneming van de in Belgié van kracht zijnde internationale verdragen, van het algemeen
normatief kader van de economische unie en de monetaire eenheid zoals vastgesteld door of krachtens de
internationale verdragen en de wet » (artikel I1.4 van hetzelfde Wetboek).

De vrijheid van ondernemen dient derhalve in samenhang te worden gelezen met de toepasselijke bepalingen van
het Europese Unierecht, alsook met artikel 6, § 1, VI, derde lid, van de bijzondere wet van 8 augustus 1980, waaraan,
als bevoegdheidverdelende regel, het Hof rechtstreeks vermag te toetsen.

B.30.2. De voornoemde vrijheid van ondernemen is bovendien nauw verwant met de vrijheid van beroep, het
recht om te werken en de vrijheid van ondernemerschap, die door de artikelen 15 en 16 van het Handvest van de
grondrechten van de Europese Unie worden gewaarborgd, en met een aantal fundamentele vrijheden die gewaarborgd
zijn bij het VWEU, zoals het vrij verrichten van diensten (artikel 56 van het VWEU) en de vrijheid van vestiging
(artikel 49 van het VWEU).

Aangezien de artikelen 15 en 16 van het Handvest van de grondrechten van de Europese Unie en de artikelen 49
en 56 van het VWEU een draafwijdte hebben die analoog is met die van de vrijheid van ondernemen, houdt het Hof,
bij zijn toetsing van de bestreden bepalingen, rekening met de erin vervatte waarborgen.

B.30.3. De vrijheid van ondernemen kan niet als een absolute vrijheid worden opgevat. Zij belet niet dat de wet,
het decreet of de ordonnantie de economische bedrijvigheid van personen en ondernemingen regelt.

Nationale maatregelen die het gebruik van de in het Handvest van de grondrechten van de Europese Unie en het
VWEU gewaarborgde fundamentele vrijheden kunnen belemmeren of minder aantrekkelijk kunnen maken, zijn
niettemin toelaatbaar indien zij bij wet worden ingevoerd alsook de wezenlijke inhoud van die rechten en vrijheden
eerbiedigen, een rechtvaardiging vinden in dwingende redenen van algemeen belang of in de eisen van bescherming
van de rechten en vrijheden van anderen, geschikt zijn om de verwezenlijking van het beoogde doel te waarborgen en
niet verder gaan dan noodzakelijk is om dat doel te bereiken (Hv], grote kamer, 13 november 2018, C-33/17, Cepelnik
d.o.0., ECLI:EU:C:2018:896, punt 42; grote kamer, 22 januari 2013, C-283/11, Sky Osterreich GmbH, ECLI:EU:C:2013:28,
punten 45-50; 4 mei 2016, C-477/14, Pillbox 38, ECLLEU:C:2016:324, punten 157-160). De bevoegde wetgever zou
derhalve pas onredelijk optreden indien hij de vrijheid van ondernemen zou beperken zonder dat daartoe enige
noodzaak bestaat of indien die beperking onevenredig zou zijn met het nagestreefde doel.

B.31. De Ministerraad is van oordeel dat de bestreden solidariteitsbijdrage niet op onverantwoorde wijze afbreuk
doet aan het eigendomsrecht en de vrijheid van ondernemen, en beargumenteert zijn standpunt onder meer door te
verwijzen naar de mogelijkheid die artikel 14 van de verordening (EU) 2022/1854 biedt om « gelijkwaardige nationale
maatregelen » vast te stellen, op voorwaarde dat die maatregelen « even hoge of hogere opbrengsten genereren dan de
geschatte opbrengsten uit de solidariteitsbijdrage ».

B.32. De vraag rijst of artikel 14 van de verordening (EU) 2022/1854, in de interpretatie dat het toelaat dat het
bedrag van de tijdelijke solidariteitsbijdrage voor de geregistreerde oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire
deelnemers zijn aangewezen voor diesel, gasolie en benzineproducten overeenkomstig het koninklijk besluit van
5 februari 2019, wordt vastgesteld op 7,8 euro per kubieke meter producten die tussen 1 januari 2022 en
31 december 2023 tot verbruik worden uitgeslagen, zonder dat is voorzien in een regularisatiemechanisme dat toelaat
dat het teveel aan betaalde bijdragen ten opzichte van het bedrag berekend overeenkomstig de verordening (EU)
2022/1854 wordt terugbetaald, bestaanbaar is met het eigendomsrecht en de vrijheid van ondernemen.

B.33. Alvorens ten gronde uitspraak te doen, dient bijgevolg de zevende in het dictum geformuleerde prejudiciéle
vraag te worden gesteld aan het Hof van Justitie.

B.34. In het achtste middel in de zaak nr. 7942, het derde middel in de zaak nr. 8030, het derde middel in de zaak
nr. 8036 en het zesde middel in de zaak nr. 8040 voeren de verzoekende partijen onder meer een schending aan van de
artikelen 10, 11 en 172 van de Grondwet, in samenhang gelezen met het beginsel van de niet-retroactiviteit van de
wetten en met het rechtszekerheidsbeginsel.

Volgens de verzoekende partijen heeft de wet van 16 december 2022 retroactieve werking, in zoverre een
solidariteitsbijdrage wordt ingevoerd die verschuldigd is op producten die reeds vanaf 1 januari 2022 worden
ingevoerd of uitgeslagen. Die retroactieve heffing zou niet verantwoord zijn door enig doel van algemeen belang.

B.35.1. Het rechtszekerheidsbeginsel verbiedt de wetgever om zonder objectieve en redelijke verantwoording
afbreuk te doen aan het belang van de rechtssubjecten om in staat te zijn de rechtsgevolgen van hun handelingen te
voorzien.

B.35.2. De niet-retroactiviteit van de wetten is een waarborg die tot doel heeft rechtsonzekerheid te voorkomen.
Die waarborg vereist dat de inhoud van het recht voorzienbaar en toegankelijk is, zodat de rechtzoekende de gevolgen
van een bepaalde handeling in redelijke mate kan voorzien op het ogenblik dat die handeling wordt gesteld. De
terugwerkende kracht is enkel verantwoord indien die absoluut noodzakelijk is voor de verwezenlijking van een
doelstelling van algemeen belang.
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B.36. Artikel 5, § 2, van de wet van 16 december 2022 bepaalt :

« De tijdelijke solidariteitsbijdrage met betrekking tot ingevoerde ruwe olie en met betrekking tot diesel-, gasolie-
en benzineproducten die tussen 1 januari 2022 en 31 december 2022 tot verbruik worden uitgeslagen, wordt elk
semester van het lopende jaar gefactureerd en betaald uiterlijk 30 dagen na de datum van ontvangst van de factuur.

De tijdelijke solidariteitsbijdrage met betrekking tot ingevoerde ruwe olie en met betrekking tot diesel-, gasolie-
en benzineproducten die tussen 1 januari 2023 en 31 december 2023 tot verbruik worden uitgeslagen, wordt elk
semester van het lopende jaar gefactureerd en betaald uiterlijk 30 dagen na de datum van ontvangst van de factuur ».

Krachtens artikel 8 van de wet van 16 december 2022 is de wet in werking getreden op 22 december 2022, zijnde
de dag waarop zij in het Belgisch Staatsblad is bekendgemaakt.

B.37. De verzoekende partijen bekritiseren het feit dat de wet van 16 december 2022 het uitslaan van olieproducten
viseert vanaf 1 januari 2022, terwijl die wet pas in werking is getreden op 22 december 2022. Bijgevolg zou de wet van
16 december 2022 retroactieve werking hebben ten opzichte van de olieproducten die zijn uitgeslagen v6or
22 december 2022.

B.38. Volgens de Ministerraad heeft de wet van 16 december 2022 geen retroactieve werking, aangezien het bedra
van de belastingschuld pas finaal vaststaat op het einde van de belastbare periode, namelijk op 31 december 2022 voor
de eerste belastbare periode (het jaar 2022), en de wet van 16 december 2022 in werking trad v66r het afsluiten van dat
eerste belastbare tijdperk. Voor zover de tijdelijke solidariteitsbijdrage voor het jaar 2022 toch als retroactief moet
worden beschouwd, stelt de Ministerraad dat die retroactiviteit kan worden verantwoord door een doelstelling van
algemeen belang, zijnde de betaalbaarheid van energie waarborgen. Voorts verwijst de Ministerraad naar het feit dat
de door de wet van 16 december 2022 ingevoerde solidariteitsbijdrage, wat de temporele werking betreft, aansluit bij
de verordening (EU) 2022/1854, die zelf pas dateert van 6 oktober 2022 en in het Publicatieblad werd bekendgemaakt
op 7 oktober 2022, doch de lidstaten expliciet toelaat om een tijdelijke solidariteitsbijdrage voor het jaar 2022 in te
voeren.

B.39. Krachtens artikel 14, leden 1 en 2, van de verordening (EU) 2022/1854 kunnen de lidstaten « gelijkwaardige
nationale maatregelen » vaststellen, die worden onderworpen aan vergelijkbare regels als de tijdelijke solidariteitsbijdrage
uit hoofde van de verordening.

Krachtens artikel 15 van de verordening (EU) 2022/1854 wordt de tijdelijke solidariteitsbijdrage voor
EU-ondernemingen en vaste inrichtingen die activiteiten verrichten in de sectoren ruwe aardolie, aardgas, kolen en
raffinage « berekend op de belastbare winst [...] in het boekjaar 2022 en/of het boekjaar 2023 en voor de volledige duur
daarvan, boven een toename van 20 % van het gemiddelde van de belastbare winst, zoals bepaald volgens de nationale
belastingregels, in de vier boekjaren die aanvangen op of na 1 januari 2018 ».

In de overwegingen 64 en 65 van de verordening (EU) 2022/1854 wordt verduidelijkt :

« (64) [...] De solidariteitsbijdrage moet van toepassing zijn ter dekking van het surplus aan winsten die in 2022
en/of 2023 worden gegenereerd om de schadelijke gevolgen van de huidige energiecrisis voor huishoudens en
bedrijven aan te pakken en te verzachten. [...]

(65) De solidariteitsbijdrage mag alleen gelden voor het boekjaar 2022 en/of 2023. [...] ».

B.40. De vraag rijst of de artikelen 14 en 15 van de verordening (EU) 2022 /1854, doordat zij toelaten dat het bedrag
van de bij de wet van 16 december 2022 ingevoerde tijdelijke solidariteitsbijdrage voor de geregistreerde
oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemers zijn aangewezen voor diesel, gasolie en
benzineproducten, wordt berekend op de producten die tussen 1 januari 2022 en 31 december 2023 tot verbruik worden
uitgeslagen, terwijl de vermelde verordening en de wet van 16 december 2022 pas in werking zijn getreden
respectievelijk op 8 oktober 2022 en 22 december 2022, bestaanbaar zijn met het algemeen beginsel van rechtszekerheid
en van de niet-retroactiviteit van de wetten.

B.41. Alvorens ten gronde uitspraak te doen, dient bijgevolg de achtste in het dictum geformuleerde prejudiciéle
vraag te worden gesteld aan het Hof van Justitie.

Wat de handhaving van de gevolgen van de bestreden bepalingen betreft

B.42.1. In ondergeschikte orde verzoekt de Ministerraad het Hof om de gevolgen van de in voorkomend geval te
vernietigen bepalingen te handhaven wat de reeds geinde bijdragen betreft.

De Ministerraad verwijst ter zake naar de budgettaire moeilijkheden waartoe een ongemoduleerde vernietiging
aanleiding zou geven, gelet op het feit dat de opbrengsten van de bestreden solidariteitsbijdrage reeds gerealiseerd zijn
en bovendien definitief zijn aangewend voor de doeleinden waarvoor zij bestemd zijn. De Ministerraad wijst voorts op
het feit dat de wet van 16 december 2022 deels uitvoering geeft aan de verordening (EU) 2022/1854, die de federale
overheid verplicht om v66r 31 december 2023 een tijdelijke solidariteitsbijdrage in de zin van die verordening op te
leggen, dan wel een « gelijkwaardige nationale maatregel » vast te stellen die « even hoge of hogere opbrengsten »
genereert dan de geschatte opbrengsten uit de solidariteitsbijdrage, zoals omschreven in de verordening. Een
vernietiging van de wet van 16 december 2022 zonder handhaving van de gevolgen zou tot gevolg hebben dat niet
langer een solidariteitsbijdrage verschuldigd is, waardoor afbreuk zou worden gedaan aan de doelstelling van de in de
verordening (EU) 2022/1854 bedoelde solidariteitsbijdrage om « het surplus aan winsten van Unie-ondernemingen en
vaste inrichtingen met activiteiten in de sectoren ruwe aardolie, aardgas, kolen en raffinage aan te pakken teneinde de
uitzonderlijke prijsontwikkelingen op de energiemarkten voor lidstaten, consumenten en bedrijven te verzachten », en
een voor het Unierecht nadelig rechtsvacutim zou ontstaan. Het zou bovendien niet mogelijk zijn om de wet van
16 december 2022 te vervangen door nieuwe nationale voorschriften die verenigbaar zijn met de verordening (EU)
2022/1854, aangezien de lidstaten vooér 31 december 2022 de maatregelen dienden vast te stellen en bekend te maken
voor de uitvoering van de verplichte tijdelijke solidariteitsbijdrage.

B.42.2. Het Hof dient ter zake rekening te houden met de beperkingen die uit het recht van de Europese Unie
voortvloeien inzake de handhaving van de gevolgen van nationale normen die dienen te worden vernietigd omdat zij
in strijd zijn met dat recht (Hv], grote kamer, 8 september 2010, C-409/06, Winner Wetten GmbH, ECLI:EU:C:2010:503,
punten 53-69; grote kamer, 28 februari 2012, C-41/11, Inter-Environnement Wallonie ASBL en Terre wallonne ASBL,
ECLI:EU:C:2012:103, punten 56-63).

In de regel kan dit enkel onder de voorwaarden die door het Hof van Justitie in antwoord op een prejudiciéle
vraag worden vastgesteld. Bijgevolg dient de negende in het dictum geformuleerde prejudiciéle vraag te worden
gesteld aan het Hof van Justitie.
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Om die redenen,
het Hof,

- alvorens ten gronde uitspraak te doen over het eerste en het derde tot het negende middel in de zaak nr. 7942,
over de middelen in de zaken nrs. 8030 en 8036 en over het eerste, het tweede en het vierde tot het zesde middel in de
zaak nr. 8040, stelt de volgende prejudiciéle vragen aan het Hof van Justitie van de Europese Unie :

1. Zijn de bepalingen van de verordening (EU) 2022/1854 van de Raad van 6 oktober 2022 « betreffende een
noodinterventie in verband met de hoge energieprijzen » die betrekking hebben op de tijdelijke solidariteitsbijdrage,
geldig in zoverre die bepalingen zijn aangenomen op grond van artikel 122, lid 1, van het Verdrag betreffende de
werking van de Europese Unie ?

2. Dient, indien de eerste prejudiciéle vraag bevestigend wordt beantwoord, artikel 14 van de voormelde
verordening (EU) 2022/1854 in die zin te worden geinterpreteerd dat een bijdrage zoals ingevoerd bij de wet van
16 december 2022 « tot vaststelling van een tijdelijke solidariteitsbijdrage van de oliesector » een « gelijkwaardige
nationale maatregel » uitmaakt ?

3. Schendt, indien de eerste en de tweede prejudiciéle vraag bevestigend worden beantwoord, artikel 14 van de
voormelde verordening (EU) 2022/1854, in de in de tweede vraag vermelde interpretatie, de artikelen 20 en 21 van het
Handvest van de grondrechten van de Europese Unie, in zoverre het toelaat dat een nationale maatregel wordt
genomen die van toepassing is zowel op de geregistreerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in de sectoren ruwe
aardolie en raffinage, als op de geregistreerde aardoliemaatschappijen die actief zijn in de distributiesector, en in
zoverre het toelaat dat een nationale maatregel wordt genomen die van toepassing is op de geregistreerde
oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemer zijn aangewezen voor diesel, gasolie en benzineproducten,
terwijl die maatregel niet van toepassing is op de geregistreerde aardoliemaatschappijen die in het jaar 2022 niet als
primaire deelnemer zijn aangewezen voor diesel, gasolie en benzineproducten, noch op de primaire deelnemers voor
andere productcategorieén, zoals lampolie en kerosine, noch op de ondernemingen die actief zijn in de sectoren kool
en aardgas ?

4. Dient artikel 30 van het Verdrag betreffende de werking van de Europese Unie in die zin te worden
geinterpreteerd dat een maatregel zoals die welke is vervat in de voormelde wet van 16 december 2022 ten laste van
de geregistreerde oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemer zijn aangewezen voor diesel, gasolie
en benzineproducten, een verboden heffing van gelijke werking als een douanerecht vormt ?

5. Dient artikel 110 van het Verdrag betreffende de werking van de Europese Unie in die zin te worden
geinterpreteerd dat een maatregel zoals die welke is vervat in de voormelde wet van 16 december 2022 ten laste van
de geregistreerde oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemer zijn aangewezen voor diesel, gasolie
en benzineproducten, een discriminerende binnenlandse belasting vormt ?

6. Dienen de artikelen 107, lid 1, en 108, lid 3, van het Verdrag betreffende de werking van de Europese Unie in
die zin te worden geinterpreteerd dat een maatregel zoals die welke is vervat in de voormelde wet van
16 december 2022, nieuwe staatssteun vormt die bij de Europese Commissie moest worden aangemeld ?

7. Schendt, indien de eerste en de tweede prejudiciéle vraag bevestigend worden beantwoord, artikel 14 van de
verordening (EU) 2022/1854, in de in de tweede vraag vermelde interpretatie, de artikelen 15, 16 en 17 van het
Handvest van de grondrechten van de Europese Unie en de artikelen 49 en 56 van het Verdrag betreffende de werking
van de Europese Unie, in zoverre het toelaat dat het bedrag van de tijdelijke solidariteitsbijdrage, zoals ingevoerd bij
de voormelde wet van 16 december 2022, voor de geregistreerde oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire
deelnemers zijn aangewezen voor diesel, gasolie en benzineproducten, wordt vastgesteld op 7,8 euro per kubieke meter
producten die tussen 1 januari 2022 en 31 december 2023 tot verbruik worden uitgeslagen, zonder dat is voorzien in
een regularisatiemechanisme dat toelaat dat het teveel aan betaalde bijdragen ten opzichte van het bedrag berekend
overeenkomstig de verordening (EU) 2022/1854 wordt terugbetaald ?

8. Schenden, indien de eerste en de tweede prejudiciéle vraag bevestigend worden beantwoord, artikel 14 van de
verordening (EU) 2022/1854, in de in de tweede vraag vermelde interpretatie, en artikel 15 van diezelfde verordening,
het algemeen beginsel van rechtszekerheid en van de niet-retroactiviteit van wetten, doordat zij toelaten dat het bedrag
van de tijdelijke solidariteitsbijdrage, zoals ingevoerd bij de voormelde wet van 16 december 2022, voor de
geregistreerde oliemaatschappijen die in het jaar 2022 als primaire deelnemers zijn aangewezen voor diesel, gasolie en
benzineproducten, wordt berekend op de producten die tussen 1 januari 2022 en 31 december 2023 tot verbruik worden
uitgeslagen, terwijl die verordening en die wet pas in werking zijn getreden op respectievelijk 8 oktober 2022 en
22 december 2022 ?

9. Zou het Grondwettelijk Hof, indien het op grond van de antwoorden op de hiervoor weergegeven prejudiciéle
vragen, tot de conclusie zou komen dat de voormelde wet van 16 december 2022, die de verordening (EU) 2022/1854
omzet, een of meer van de uit de in die vragen vermelde bepalingen voortvloeiende verplichtingen schendt, de
gevolgen van de voormelde wet van 16 december 2022 definitief kunnen handhaven, teneinde de budgettaire
moeilijkheden te vermijden waartoe een ongemoduleerde vernietiging zou leiden en teneinde te verzekeren dat de
doelstelling van de in de verordening (EU) 2022 /1854 bedoelde solidariteitsbijdrage gerealiseerd kan worden ?

- houdt de uitspraak aan over het tiende middel in de zaak nr. 7942 en over het vijfde en het zevende middel in
de zaak nr. 8040;

- verwerpt het tweede middel in de zaak nr. 7942 en het derde middel in de zaak nr. 8040.

Aldus gewezen in het Nederlands, het Frans en het Duits, overeenkomstig artikel 65 van de bijzondere wet van
6 januari 1989 op het Grondwettelijk Hof, op 25 april 2024.
De griffier, De voorzitter,
Frank Meersschaut Luc Lavrysen

COUR CONSTITUTIONNELLE
[C - 2024/004653]
Extrait de ’arrét n° 46/2024 du 25 avril 2024

Numéros du réle : 7942, 8030, 8036 et 8040

En cause : les recours en annulation de la loi du 16 décembre 2022 « instaurant une contribution de solidarité
temporaire a charge du secteur pétrolier », introduits par la SA « Varo Energy Belgium », par la SRL « EG Retail
(Belgium) », par la SA « Gilops Group » et la SA « Van Raak Trading » et par la SA « Kuwait Petroleum (Belgium) ».

La Cour constitutionnelle,

composée des présidents Luc Lavrysen et Pierre Nihoul, et des juges Thierry Giet, Joséphine Moerman,
Michel Paques, Yasmine Kherbache, Sabine de Bethune, Emmanuelle Bribosia, Willem Verrijdt et Kattrin Jadin, assistée
du greffier Frank Meersschaut, présidée par le président Luc Lavrysen,
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apres en avoir délibéré, rend l'arrét suivant :
1. Objet des recours et procédure

a. Par requéte adressée a la Cour par lettre recommandée a la poste le ler mars 2023 et parvenue au greffe le
2 mars 2023, la SA « Varo Energy Belgium », assistée et représentée par Me Mark Delanote, avocat au barreau de
Bruxelles, a introduit un recours en annulation de la loi du 16 décembre 2022 « instaurant une contribution de solidarité
temporaire a charge du secteur pétrolier » (publiée au Moniteur belge du 22 décembre 2022).

Par la méme requéte, la partie requérante demandait également la suspension de la méme loi. Par l'arrét
n°97/2023 du 15 juin 2023 (ECLI:BE:GHCC:2023:ARR.097), publié au Moniteur belge du 10 octobre 2023, la Cour a rejeté
la demande de suspension.

b. Par requétes adressées a la Cour par lettres recommandées a la poste les 20, 21 et 22 juin 2023 et parvenues au
greffe les 21, 22 et 23 juin 2023, des recours en annulation de la méme loi ont été introduits par la SRL « EG Retail
(Belgium) », assistée et représentée par Me Frederik Vandendriessche, Me Pauline Van Bogaert et Me Lieselotte Schellekens,
avocats au barreau de Bruxelles, par la SA « Gilops Group » et la SA « Van Raak Trading », assistées et représentées par
Me Frangois Tulkens et Me Mathilde Victor, avocats au barreau de Bruxelles, et par la SA « Kuwait Petroleum
(Belgium) », assistée et représentée par Me Bob Martens, Me Philippe Hinnekens, Me Alec Van Vaerenbergh et
Me Cédric Martens, avocats au barreau de Bruxelles.

Ces affaires, inscrites sous les numéros 7942, 8030, 8036 et 8040 du rdle de la Cour, ont été jointes.
(...)
1. En droit

()

Quant aux dispositions attaquées et a leur contexte

B.1.1. Les parties requérantes demandent I’annulation de la loi du 16 décembre 2022 « instaurant une contribution
de solidarité temporaire a charge du secteur pétrolier » (ci-apres : la loi du 16 décembre 2022).

B.1.2. La loi du 16 décembre 2022 tend a « faire contribuer les entreprises du secteur de 1’énergie qui ont bénéficié
de surprofits suite a la crise de 1’énergie et a 'augmentation des prix que nous traversons depuis le début de
I'année 2022 », et ce, « afin de soutenir les ménages qui subissent les conséquences de la crise et doivent faire face a ces
prix élevés » (Doc. parl., Chambre, 2022-2023, DOC 55-3034/001, p. 3).

Par l'instauration d’une contribution de solidarité temporaire a charge du secteur pétrolier, la loi du
16 décembre 2022 tend a la mise en ceuvre partielle du reglement (UE) 2022/1854 du Conseil du 6 octobre 2022 « sur
une intervention d’urgence pour faire face aux prix élevés de 1’énergie » (ci-apres : le reglement (UE) 2022/1854). Les
articles 14 a 18 de ce reglement, qui forment le chapitre III, intitulé « Mesures concernant les secteurs du pétrole brut,
du gaz naturel, du charbon et du raffinage », prévoient 'instauration d’une contribution de solidarité temporaire
obligatoire pour 'exercice fiscal 2022 et/ou l'exercice fiscal 2023, prélevée sur les bénéfices excédentaires obtenus par
les entreprises et les établissements stables de 1'Union qui exercent des activités dans les secteurs du pétrole brut, du
gaz naturel, du charbon et du raffinage. Cette contribution de solidarité tend a « atténuer les effets de I'évolution
exceptionnelle des prix sur les marchés de I'énergie pour les Etats membres, les consommateurs et les entreprises »
(article 2, point 19), du reglement (UE) 2022/1854), par 1'affectation de son produit aux mesures de soutien financier
visées a l'article 17.

Les articles 14 a 18 du reglement (UE) 2022/1854 disposent :
« Article 14
Soutien aux clients finals d’énergie au moyen d’une contribution de solidarité temporaire

1. Les bénéfices excédentaires obtenus par les entreprises et les établissements stables de I'Union exercant des
activités dans les secteurs du pétrole brut, du gaz naturel, du charbon et du raffinage font 1’objet d’une contribution de
solidarité temporaire obligatoire, a moins que les Etats membres n’aient adopté des mesures nationales équivalentes.

2. Les Ftats membres veillent & ce que les mesures nationales équivalentes adoptées partagent des objectifs
similaires a ceux de la contribution de solidarité temporaire au titre du présent reglement, soient soumises a des regles
similaires a celles régissant ladite contribution et génerent un produit comparable ou plus important que le produit
estimé de la contribution de solidarité.

3. Les Etats membres adoptent et publient des mesures mettant en ceuvre la contribution de solidarité temporaire
obligatoire visée au paragraphe 1 au plus tard le 31 décembre 2022.

Article 15
Base de calcul de la contribution de solidarité temporaire

La contribution de solidarité temporaire pour les entreprises et les établissements stables de I'Union exergant des
activités dans les secteurs du pétrole brut, du gaz naturel, du charbon et du raffinage, y compris ceux faisant partie d'un
groupe consolidé a des fins purement fiscales, est calculée sur les bénéfices imposables, tels qu’ils sont déterminés en
application des régles fiscales nationales, au cours de I'exercice fiscal 2022 et/ou l'exercice fiscal 2023 et pour toute leur
durée, excédant de plus de 20 % la moyenne des bénéfices imposables, déterminés conformément aux regles fiscales
nationales, des quatre exercices fiscaux commencant le ler janvier 2018 ou apres cette date. Si la moyenne des bénéfices
imposables de ces quatre exercices fiscaux est négative, les bénéfices imposables moyens sont égaux a zéro aux fins du
calcul de la contribution de solidarité temporaire.

Article 16

Taux applicable pour le calcul de la contribution de solidarité temporaire

1. Le taux applicable pour le calcul de la contribution de solidarité temporaire est d’au moins 33 % de la base visée
a larticle 15.

2. La contribution de solidarité temporaire s’applique en plus des imp6ts et prélevements réguliers applicables
conformément au droit national d’un Etat membre.

Article 17

Utilisation du produit de la contribution de solidarité temporaire

1. Les Etats membres utilisent le produit de la contribution de solidarité temporaire de maniére a ce qu’elle ait une
incidence suffisamment rapide pour 1'une des fins suivantes :

a) des mesures de soutien financier en faveur des clients finals d’énergie, et notamment des ménages vulnérables
afin d’atténuer les effets des prix élevés de 1'énergie, de maniere ciblée;

b) des mesures de soutien financier visant a contribuer a la réduction de la consommation d’énergie, telles que des
systemes d’encheres ou d’appels d’offres visant a réduire la demande, la diminution des cotits d’achat d’énergie des
clients finals d’énergie pour certains volumes de consommation, la promotion des investissements des clients finals
d’énergie dans les énergies renouvelables, les investissements structurels dans l'efficacité énergétique ou d’autres
technologies de décarbonation;
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¢) des mesures de soutien financier visant a soutenir les entreprises des secteurs a forte intensité énergétique, a
condition qu’elles soient subordonnées a des investissements dans les énergies renouvelables, 1'efficacité énergétique ou
d’autres technologies de décarbonation;

d) des mesures de soutien financier visant a développer ’autonomie énergétique, en particulier les investissements
conformes aux objectifs REPowerEU fixés dans le plan REPowerEU, notamment les projets revétant une dimension
transfrontiére;

e) dans un esprit de solidarité entre les Etats membres, les Etats membres peuvent affecter une part du produit de
la contribution de solidarité temporaire au financement commun de mesures visant a réduire les effets néfastes de la
crise énergétique, y compris le soutien a la protection de I'emploi ainsi qu’a la reconversion et au perfectionnement de
la main-d’ceuvre, ou a promouvoir les investissements dans l'efficacité énergétique et les énergies renouvelables, y
compris dans le cadre de projets transfrontieres, et dans le mécanisme de financement des énergies renouvelables de
I'Union prévu a l'article 33 du reglement (UE) 2018/1999 du Parlement européen et du Conseil.

2. Les mesures visées au paragraphe 1 sont clairement définies, transparentes, proportionnées, non discriminatoires
et vérifiables.

Article 18
Nature temporaire de la contribution de solidarité

La contribution de solidarité appliquée par les Etats membres conformément au présent réglement est de nature
temporaire. Elle ne s’applique qu’aux bénéfices excédentaires générés au cours des exercices fiscaux visés a 1’article 15 ».

B.1.3. En exécution des articles 14 a 18 du reglement (UE) 2022 /1854, l'article 4, § 1er, de la loi du 16 décembre 2022
dispose qu'une contribution de solidarité temporaire est instaurée a charge, d’une part, des sociétés pétrolieres
enregistrées qui sont actives dans le secteur du raffinage et qui disposent d'une capacité de raffinage en Belgique, et,
d’autre part, des sociétés pétrolieres enregistrées qui, en 2022, ont été définies comme participants primaires pour les
produits diesel, gasoil et essences, conformément a l'arrété royal du 5 février 2019 « déterminant les mesures
applicables, lors d"une crise d’approvisionnement, a la répartition internationale et nationale et a 'approvisionnement
équitable du pétrole et des produits pétroliers disponibles et déterminant les régles pour l'utilisation des stocks
obligatoires de pétrole et produits pétroliers » (ci-apres : I'arrété royal du 5 février 2019).

Pour les sociétés pétrolieres précitées qui sont actives dans le secteur du raffinage, le montant de la contribution
est fixé a 6,9 euros par tonne de pétrole brut transformé entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2023, et, pour les
sociétés pétrolieres précitées qui ont été définies comme participants primaires, a 7,8 euros par métre cube de produits
mis a la consommation entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2023. Ces montants sont calculés et dus distinctement
pour 'année 2022 et pour I'année 2023 (article 4, § 2) et sont facturés chaque semestre de I’année en cours et payés au
plus tard 30 jours a partir de la date de réception de la facture (article 5, § 2).

L'article 4, § 3, de la loi du 16 décembre 2022 prévoit un « mécanisme de compensation ou de régularisation » (Doc.
parl., Chambre, 2022-2023, DOC 55-3034/001, p. 4). En vertu de cette disposition, la contribution doit, des le dépot du
bilan annuel pour I'exercice d’imposition de ’année précédente, étre calculée conformément aux articles 15 et 16 du
reglement (UE) 2022/1854. Si le montant est supérieur au montant calculé conformément a 1'article 4, § 2, de la loi du
16 décembre 2022, la société pétroliere en question doit également payer la différence.

En vertu de I'article 4, § 4, de la loi du 16 décembre 2022, la contribution « a pour but de soutenir les ménages et
les entreprises qui subissent les conséquences de la crise énergétique et doivent faire face aux prix exceptionnellement
élevés ».

En vertu de l'article 5, § ler, de la loi du 16 décembre 2022, les sociétés pétrolieres enregistrées ne peuvent pas
facturer ou répercuter, totalement ou partiellement, de quelque fagon, la contribution de solidarité temporaire
directement ou indirectement sur d’autres entreprises ou sur l'utilisateur final. Enfin, 1’article 7, alinéa 2, de la loi du
16 décembre 2022 dispose que le non-paiement partiel ou total de la contribution de solidarité temporaire est passible
d’une amende au moins égale au décuple du montant éludé, sans que cette amende puisse excéder 20 % du chiffre
d’affaires de la société pétroliere enregistrée concernée dans I'année civile 2022.

Quant a la recevabilité

B.2.1. Le Conseil des ministres conteste 1'intérét des parties requérantes dans les affaires n®* 7942, 8030, 8036 et 8040
a 'annulation de la loi du 16 décembre 2022 en ce que celle-ci instaure une contribution de solidarité temporaire pour
les raffineries. Ces dispositions ne s’appliqueraient en effet pas aux parties requérantes, qui ne sont soumises a la
contribution de solidarité temporaire qu’en leur qualité de participants primaires pour les produits diesel, gasoil et
essences.

B.2.2. La Constitution et la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur la Cour constitutionnelle imposent a toute personne
{Dhysique ou morale qui introduit un recours en annulation de justifier d’un intérét. Ne justifient de 1'intérét requis que
es personnes dont la situation pourrait étre affectée directement et défavorablement par la norme attaquée.

B.2.3. Les parties requérantes dans les affaires n° 7942, 8030, 8036 et 8040 sont toutes des sociétés pétrolieres
enregistrées qui, en 2022, ont été définies comme participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences,
conformément a 'arrété royal du 5 février 2019.

Elles ne justifient d'un intérét a I'annulation de la loi du 16 décembre 2022 qu’en ce que cette loi s’applique a cette
catégorie de redevables de la contribution.

B.2.4. Par conséquent, la Cour n’examine pas la loi du 16 décembre 2022 en ce qu’elle s’applique aux « sociétés
pétrolieres enregistrées actives dans le secteur du raffinage et qui disposent de capacité de raffinage en Belgique ».

Si, a I'issue de son examen, la Cour juge un ou plusieurs moyens fondés, ces dispositions pourraient toutefois étre
annulées s’il s’avérait qu’elles sont indissociablement liées aux dispositions annulées.

B.3.1. Selon le Conseil des ministres, les moyens dans les affaires n® 7942, 8036 et 8040 sont partiellement
irrecevables, a défaut d’exposé. L'on n’apercevrait pas toujours clairement en quoi chacune des dispositions attaquées
par les parties requérantes violerait les normes de référence invoquées.

B.3.2. En vertu de l'article 6 de la loi spéciale du 6 janvier 1989, la requéte doit contenir un exposé des faits et des
moyens.

Pour satisfaire aux exigences de 'article 6 précité, les moyens de la requéte doivent faire connaitre, parmi les regles
dont la Cour garantit le respect, celles qui seraient violées ainsi que les dispositions qui violeraient ces regles et exposer
en quoi ces regles auraient été transgressées par ces dispositions. Ces exigences sont dictées, d'une part, par la nécessité
pour la Cour d’étre a méme de déterminer, des le dépot de la requéte, la portée exacte du recours en annulation et,
d’autre part, par le souci d’offrir aux autres parties au proces la possibilité de répliquer aux arguments des parties
requérantes, de sorte qu’il est indispensable de disposer d'un exposé clair et univoque des moyens.

Cette disposition exige donc que les parties requérantes indiquent quels sont les articles ou parties d’articles qui,
selon elles, violent les normes exposées aux moyens, dont la Cour garantit le respect.
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La Cour doit déterminer 1’étendue du recours en annulation en fonction du contenu de la requéte, et notamment
sur la base de 'exposé des moyens. Elle limite dés lors son examen aux parties des dispositions attaquées au sujet
desquelles il est e)sposé en quoi elles violeraient les normes de référence invoquées aux moyens et aux normes de
référence au sujet desquelles il est exposé en quoi elles seraient violées.

Quant au fond

B.4. Dans leurs moyens, les parties requérantes dans les affaires n° 7942, 8030, 8036 et 8040 invoquent en substance
la violation :

(1) des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec l’article 122, paragraphe 1, du Traité sur
le fonctionnement de 1'Union européenne (ci-apres : le TFUE), en ce que la loi du 16 décembre 2022 tend a transposer
le reglement (UE) 2022/1854, alors que ce réglement n'a pas de fondement juridique valable (premier moyen dans
'affaire n°® 7942; deuxieme moyen dans l'affaire n°® 8040);

(2) des regles répartitrices de compétences, en ce que les fins auxquelles la contribution doit étre utilisée relevent
de matieres qui ont été attribuées aux régions et aux communautés (deuxieme moyen dans l'affaire n° 7942; troisieme
moyen dans l'affaire n® 8040);

(3) des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec le reglement (UE) 2022/1854, en ce que
la loi du 16 décembre 2022 impose les entreprises y visées en fonction de la quantité de produits pétroliers mise a la
consommation et en ce que le champ d’application personnel de la disposition attaquée est discriminatoire (troisieme
et quatrieme moyens dans I'affaire n® 7942; deuxieme moyen dans l’affaire n° 8030; premier moyen et premiére branche
du deu;(iéme moyen dans l'affaire n° 8036; premier moyen et premiere branche du huitieme moyen dans l'affaire
n° 8040);

(4) des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec les articles 28 et 30, ou avec l'article 110,
du TFUE, en ce que la disposition attaquée instaure une taxe a l'importation qui est interdite ou un impot
discriminatoire qui a pour but de favoriser des produits nationaux (cinquiéme moyen dans 1'affaire n° 7942; quatrieme
et cinquiéme moyens dans l'affaire n°® 8030);

(5) des articles 10, 11, 16 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec les articles 107 et 108 du TFUE, en ce
que l'exclusion des secteurs du gaz naturel et du charbon du champ d’application de la loi du 16 décembre 2022
constitue une aide d’Etat qui n’a pas été préalablement notifiée a la Commission européenne (neuvieme moyen dans
I'affaire n°® 7942; huitieme moyen dans l'affaire n° 8040);

(6) du droit de propriété, en ce que la contribution de solidarité f};eut aboutir a une privation de propriété effective,
dans la mesure ou le législateur ne tient pas compte des bénéfices effectivement réalisés (sixieme moyen dans l’affaire
n° 7942; premier moyen dans l'affaire n°® 8030; seconde branche du deuxieme moyen dans I'affaire n° 8036; cinquiéme
moyen dans l'affaire n° 8040);

(7) de la liberté d’entreprendre, en ce que la contribution rendue obligatoire dépasse plusieurs fois le montant des
bénéfices réels que les redevables de cette contribution peuvent réaliser (septieme moyen dans l'affaire n° 7942;
quatriéme moyen dans l'affaire n°® 8040);

(8) du principe d’égalité et du droit de propriété, en ce que la sanction prévue a larticle 7 de la loi du
16 décembre 2022 pour non-paiement de la contribution due ne fait aucune distinction selon que ce non-paiement est
délibéré ou qu’il résulte d'une impossibilité de payer la contribution, et en ce que le plafond de la sanction est fixé a
20 % du chiffre d’affaires de la société pétroliere concernée (dixieme moyen dans l'affaire n°® 7942; cinquiéme moyen
dans 1’affaire n° 8040);

(9) du principe de la non-rétroactivité des lois, en ce qu'une taxation rétroactive est prévue sur les produits qui
ont été mis a la consommation depuis le ler janvier 2022, alors que cet effet rétroactif n’est pas indispensable pour
I'intérét général (huitieme moyen dans l'affaire n° 7942; troisiéme moyen dans l'affaire n° 8030; troisieme moyen dans
I'affaire n°® 8036; sixiéme moyen dans 1’affaire n° 8040);

(10) du principe de légalité en matiére fiscale, en ce que la loi du 16 décembre 2022 prévoit un mécanisme de
régularisation dont le taux d’imposition n’est pas fixé et dont la base imposable n’a pas été déterminée de maniere
univoque (septiéme moyen dans l'affaire n° 8040).

En ce qui concerne la violation alléguée des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec I'article 122,
paragraphe 1, du TFUE

B.5. Le premier moyen dans l’affaire n° 7942 et le deuxiéme moyen dans l'affaire n° 8040 sont pris de la violation,
par la loi du 16 décembre 2022, des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec l'article 122,
paragraphe 1, du TFUE et avec le réglement (UE) 2022/1854. Les parties requérantes estiment que ce réglement a été
décidé a tort en vertu de l'article 122, paragraphe 1, du TFUE, qui habilite le Conseil a « décider [...] des mesures
appropriées a la situation économique », et que c’est en vertu de l'article 115 du TFUE que la contribution de solidarité
temporaire, qui constitue un imp6t direct, devait étre adoptée. Des lors que le reglement (UE) 2022 /1854 n’aurait ainsi
pas de fondement juridique valable, la loi du 16 décembre 2022 perdrait aussi sa raison d’étre.

B.6. L'article 115 du TFUE dispose :

« Sans préjudice de l'article 114, le Conseil, statuant a 'unanimité conformément a une procédure législative
spéciale, et apres consultation du Parlement européen et du Comité économique et social, arréte des directives pour le
rapprochement des dispositions législatives, réglementaires et administratives des Etats membres qui ont une incidence
directe sur I'établissement ou le fonctionnement du marché intérieur ».

L'article 122, paragraphe 1, du TFUE dispose :

« Sans préjudice des autres procédures prévues par les traités, le Conseil, sur proposition de la Commission, peut
décider, dans un esprit de solidarité entre les Etats membres, des mesures appropriées a la situation économique, en
particulier si de graves difficultés surviennent dans l’approvisionnement en certains produits, notamment dans le
domaine de 1’énergie ».

B.7. Il ressort du préambule du reglement (UE) 2022 /1854 que ce reglement a été décidé sur la base de I'article 122,
paragraphe 1, du TFUE.

Au sujet de ce fondement juridique, les considérants 7 et 8 du réglement (UE) 2022/1854 mentionnent ce qui suit :

« (7) Les perturbations actuelles de I'approvisionnement en gaz, la disponibilité réduite de certaines centrales
électriques et les effets qui en résultent sur les prix du gaz et de 1’électricité constituent une grave difficulté dans
l'approvisionnement en produits énergétiques (gaz et électricité) au sens de l'article 122, paragraphe 1, du traité sur le
fonctionnement de 1'Union européenne (TFUE). 1l existe un risque sérieux que la situation continue de se détériorer au
cours de la saison hivernale 2022-2023 en cas de nouvelles ruptures d’approvisionnement en gaz et d’une saison
hivernale froide qui gonflerait la demande de gaz et d’électricité. Cette nouvelle détérioration pourrait entrainer une
pression a la hausse accrue sur les prix du gaz et des autres matiéres premieres énergétiques, ce qui aurait une incidence
sur les prix de I'électricité.



70238

BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

(8) Les dysfonctionnements sur le marché de 1'énergie, provoqués par 1'un des principaux acteurs du marché qui
a réduit artificiellement 1’approvisionnement en gaz dans le contexte de la guerre d’agression menée par la Russie
contre 'Ukraine, et la guerre hybride déclenchée par cette agression, ont conduit a une situation de crise qui nécessite
I'adoption d’un ensemble de mesures urgentes, temporaires et exceptionnelles de nature économique afin de faire face
a ses effets insupportables pour les consommateurs et les entreprises. S'il n'y est pas remédié rapidement, la situation
de crise pourrait avoir des effets néfastes trés graves sur l'inflation, la liquidité des opérateurs de marché et I’économie
dans son ensemble ».

B.8.1. La Cour n’est pas compétente pour se prononcer sur la compatibilité du réglement précité avec I'article 122,
paragraphe 1, du TFUE.

B.8.2. L'article 267 du TFUE habilite la Cour de justice de I'Union européenne a statuer, a titre préjudiciel, aussi
bien sur l'interprétation des conventions et des actes des institutions de I'Union européenne que sur la validité de ces
actes. En vertu du troisieme alinéa de cette disposition, une juridiction nationale est tenue de saisir la Cour de justice
lorsque ses décisions — comme celles de la Cour constitutionnelle — ne sont pas susceptibles d"un recours juridictionnel
de droit interne. En cas de doute sur I'interprétation ou sur la validité d"une disposition du droit de 'Union européenne
importante pour la solution d'un litige pendant devant une telle juridiction nationale, celle-ci doit, méme d’office, poser
une question préjudicielle a la Cour de justice.

B.8.3. La Cour de justice n"a pas encore eu I'occasion de se prononcer sur la validité du reglement (UE) 2022/1854.
Cependant, plusieurs recours en annulation de ce reglement, dans lesquels il est notamment invoqué que le Conseil
n’était pas compétent pour décider du reglement précité des lors que l'article 122, paragraphe 1, du TFUE n’offre aucun

fondement juridique valable, ont déja été introduits devant le Tribunal de I'Union européenne.

Eu égard notamment au fait que les parties requérantes dans les affaires n®® 7942, 8030, 8036 et 8040 invoquent la
violation du reglement (UE) 2022/1854 dans divers autres moyens examinés ci-apres, il y a lieu, avant de statuer quant
au fond, de poser a la Cour de justice la premiére question préjudicielle formulée dans le dispositif.

En ce qui concerne la violation alléguée des regles répartitrices de compétences

B.9. Le deuxiéme moyen dans l'affaire n° 7942 et le troisieme moyen dans 1’affaire n° 8040 sont pris de la violation,
par la loi du 16 décembre 2022, des articles 38, 39, 128 et 143, § ler, de la Constitution, ainsi que de l'article 5, § ler, II,
de l'article 6, § ler, VI, VII et IX, et § 3, 2° et 3°, et de l'article 92bis de la loi spéciale du 8 aotit 1980 de réformes
institutionnelles (ci-apres : la loi spéciale du 8 aofit 1980), lus en combinaison avec le reglement (UE) 2022/1854.

Selon les parties requérantes, les dispositions attaquées porteraient atteinte aux compétences des communautés et
des régions, en ce que le produit de la contribution de solidarité temporaire est intégralement affecté au budget de
I’Etat, alors qu’il devrait 1’étre a toutes les fins mentionnées a '’article 17, paragraphe 1, du réglement (UE) 2022/1854,
qui concernent en partie des compétences attribuées aux communautés et aux régions. A tout le moins, il y aurait eu
lieu de conclure un accord de coopération conformément a l'article 92bis de la loi spéciale du 8 aofit 1980 et une
concertation aurait dd avoir lieu en vertu de l'article 6, § 3, 2° et 3°, de la méme loi.

B.10.1. La contribution de solidarité temporaire instaurée par la loi du 16 décembre 2022 est un imp6t. Par
conséquent, le législateur fédéral est compétent pour établir cette contribution en vertu de la compétence fiscale qui lui
est attribuée par 'article 170, § ler, de la Constitution. Sauf les cas établis par ou en vertu de la Constitution ou par une
loi spéciale et sous réserve du respect du principe de proportionnalité propre a tout exercice de compétence, le
législateur fédéral peut prendre des mesures fiscales concernant les matiéres imposables qu’il détermine, sans avoir
égard aux compétences matérielles des communautés et des régions.

Le fait que les communautés et les régions soient compétentes pour certaines des fins relatives a I'utilisation du
produit de la contribution de solidarité temporaire qui sont mentionnées a l’article 17, paragraphe 1, du
réglement (UE) 2022/1854 ne fait pas obstacle a la compétence fiscale précitée du législateur fédéral, des lors qu'il n’est
pas avéré que celui-ci ait, en 'espece, rendu impossible ou exagérément difficile 1’exercice par les communautés et les
régions des compétences qui leur ont été attribuées, mentionnées au moyen.

Par ailleurs, la partie requérante donne a la loi du 16 décembre 2022 une portée qu’elle n'a pas, en ce qu’elle fait
valoir que cette loi regle I'affectation du produit de la contribution de solidarité temporaire. L’article 4, § 4, de la loi du
16 décembre 2022 dispose seulement que la contribution « a pour but de soutenir les ménages et les entreprises qui
subissent les conséquences de la crise énergétique et doivent faire face aux prix exceptionnellement élevés ». Il
appartient a l'autorité fédérale, sous le controle du juge compétent, de tenir compte des regles répartitrices de
compétences lorsqu’elle détermine les mesures d’affectation du produit de la contribution de solidarité temporaire et
de prendre exclusivement des mesures qui relevent de sa compétence.

B.10.2. Ensuite, I'absence d'un accord de coopération dans une matiére pour laquelle le législateur spécial ne
prévoit pas 1'obligation de conclure un tel accord, comme c’est le cas en 1'espece, n’emporte pas une violation des regles
répartitrices de compétences, sauf lorsque les compétences de 1'’Etat fédéral et des régions sont a ce point imbriquées
qu’elles ne peuvent étre exercées que dans le cadre d'une coopération, ce qui n’est pas démontré en I'espece.

B.10.3. Enfin, I'obligation de concertation prévue a l'article 6, § 3, 2° et 3°, de la loi spéciale du 8 aotit 1980 ne
s’applique pas en I'espece. Comme il est dit en B.10.1, la mesure attaquée constitue une mesure fiscale. Il ne s’agit pas
d’une « mesure au sujet de la politique de 1’énergie », et cette mesure ne reléve pas non plus des « grands axes de la
politique énergétique nationale ».

B.10.4. Le deuxiéme moyen dans 1’affaire n° 7942 et le troisieme moyen dans 1’affaire n° 8040 ne sont pas fondés.

Il n’y a dés lors pas lieu de poser a la Cour de justice de 1'Union européenne la question suggérée par la partie
requérante dans 1’affaire n°® 7942 en ce qui concerne l'interprétation de 1'article 17 du reglement (UE) 2022/1854.

En ce qui concerne la violation alléquée des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec le
reglement (UE) 2022/1854

B.11. Dans les troisieme et quatrieme moyens dans l'affaire n° 7942, dans le deuxiéeme moyen dans 1'affaire n° 8030,
dans le premier moyen et dans la premiére branche du deuxieme moyen dans l'affaire n® 8036, ainsi que dans le premier
moyen et dans la premiére branche du huitieme moyen dans l'affaire n° 8040, les parties requérantes invoquent la
violation des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison ou non avec le réglement (UE) 2022/1854.

Elles critiquent en substance le champ d’application personnel de la loi du 16 décembre 2022, ainsi que la base
imposable de la contribution de solidarité temporaire instaurée par cette loi. Elles critiquent en particulier I’application
de la contribution aux sociétés pétrolieres enregistrées qui, en 2022, ont été définies comme participants primaires pour
les produits diesel, gasoil et essences, y compris les sociétés pétrolieres enregistrées qui commercialisent uniquement
des produits pétroliers, ainsi que 1'exclusion des participants primaires pour les autres catégories de produits, comme
le pétrole lampant et le kéroséne, et ’exclusion des entreprises actives dans les secteurs du charbon et du gaz naturel.
Les parties requérantes reprochent également a la loi du 16 décembre 2022 d’imposer les entreprises visées non pas sur
la base des bénéfices excédentaires, mais bien sur la base de la quantité de produits pétroliers mise a la consommation.
La loi du 16 décembre 2022 violerait ainsi le reglement (UE) 2022/1854 et ferait naitre diverses discriminations.

B.12. Comme il est dit en B.2, les parties requérantes ne justifient pas d’un intérét a I’annulation de la loi du
16 décembre 2022, en ce que cette loi porte sur « les sociétés pétrolieres enregistrées actives dans le secteur du raffinage
et qui disposent de capacité de raffinage en Belgique ».
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Par conséquent, la Cour n’examine pas le deuxiéme moyen dans 'affaire n° 8030 en ce qu'il porte sur 1'égalité de
traitement entre les sociétés pétrolieres visées dans la loi du 16 décembre 2022 qui sont actives dans le secteur du
raffinage, qu’elles aient ou non réalisé des bénéfices excédentaires.

B.13.1. Le Conseil des ministres conteste la recevabilité du troisieme moyen dans 'affaire n° 7942, au motif que les
parties requérantes n’identifieraient pas les catégories de personnes a comparer.

B.13.2. Le reglement (UE) 2022/1854 regle notamment 1’obligation de prélever une contribution de solidarité
temporaire.

Lorsque les dispositions du reglement précité sont invoquées en combinaison avec les articles 10 et 11 de la
Constitution, la Cour doit examiner s'il est porté une atteinte discriminatoire aux garanties offertes par ce reglement,
notamment a 1'égard des parties requérantes.

B.13.3. L'exception est rejetée.

B.14.1. Le principe d’égalité et de non-discrimination contenu dans les articles 10 et 11 de la Constitution n’exclut
pas qu'une différence de traitement soit établie entre des catégories de personnes, pour autant qu’elle repose sur un
critere objectif et qu’elle soit raisonnablement justifiée. Ce principe s’oppose, par ailleurs, a ce que soient traitées de
maniere identique, sans qu’apparaisse une justification raisonnable, des catégories de personnes se trouvant dans des
situations qui, au regard de la mesure critiquée, sont essentiellement différentes.

L’existence d'une telle justification doit s’apprécier en tenant compte du but et des effets de la mesure critiquée
ainsi que de la nature des principes en cause; le principe d’égalité et de non-discrimination est violé lorsqu’il est établi
qu’il n’existe pas de rapport raisonnable de proportionnalité entre les moyens employés et le but visé.

B.14.2. L'article 172, alinéa ler, de la Constitution constitue une application particuliere, en matiere fiscale, du
principe d’égalité et de non-discrimination inscrit aux articles 10 et 11 de la Constitution.

B.14.3. Les articles 10 et 11 de la Constitution ont une portée générale. Ils interdisent toute discrimination, quelle
qu’en soit 1'origine : les regles constitutionnelles de 1'égalité et de la non-discrimination sont applicables a I'égard de
tous les droits et de toutes les libertés, en ce compris ceux résultant des conventions internationales liant la Belgique.

B.15.1. Est invoquée en l'espéce la violation des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec
le reglement (UE) 2022/1854.

B.15.2. En vertu de l'article 14, paragraphe 1, du reglement (UE) 2022/1854, une contribution de solidarité
temporaire obligatoire est prélevée sur « [les] bénéfices excédentaires obtenus par les entreprises et les établissements
stables de 1'Union exercant des activités dans les secteurs du pétrole brut, du gaz naturel, du charbon et du raffinage ».
Ces redevables de la contribution sont définis comme étant « les entreprises ou les établissements stables de 'Union qui
génerent au moins 75 % de leur chiffre d’affaires dans des activités économiques relevant des secteurs des industries
extractives, du raffinage du pétrole ou de la fabrication de produits de cokerie » (article 2, point 17), du méme
reglement). En vertu de l'article 15 du reglement précité, la base de calcul de la contribution de solidarité temporaire
est constituée par les « bénéfices imposables, tels qu’ils sont déterminés en application des regles fiscales nationales, au
cours de I'exercice fiscal 2022 et/ou I'exercice fiscal 2023 et pour toute leur durée, excédant de plus de 20 % la moyenne
des bénéfices imposables, déterminés conformément aux regles fiscales nationales, des quatre exercices fiscaux
commengant le ler janvier 2018 ou apres cette date ». L'article 16 dispose que le taux applicable pour le calcul de la
contribution de solidarité temporaire s’éleve a au moins 33 % de la base précitée.

Les considérants 50 a 54 du reglement (UE) 2022/1854 mentionnent ce qui suit :

« (50) Sans modifier sensiblement leur structure de cotits ni augmenter leurs investissements, les entreprises et les
établissements stables de 'Union générant au moins 75 % de chiffre d’affaires dans les secteurs du pétrole brut, du gaz
naturel, du charbon et du raffinage, ont vu leurs bénéfices bondir en raison des circonstances soudaines et imprévisibles
de la guerre d’agression menée par la Russie contre 1'Ukraine, de la réduction de I'approvisionnement en énergie et de
l'augmentation de la demande en raison des températures exceptionnellement élevées.

(51) La contribution de solidarité temporaire devrait servir de mesure de redistribution et faire en sorte que les
entreprises concernées qui ont réalisé des bénéfices excédentaires en raison des circonstances imprévues contribuent
proportionnellement a remédier a la crise énergétique sur le marché intérieur.

(52) La base de calcul de la contribution de solidarité temporaire est constituée par les bénéfices imposables des
entreprises et des établissements stables, dont la résidence fiscale est dans 1'Union et qui exercent des activités dans les
secteurs du pétrole brut, du gaz naturel, du charbon et du raffinage, tels qu'ils sont définis dans les traités bilatéraux
ou les législations fiscales nationales des Etats membres pour I’exercice fiscal commengant le ler janvier 2022 ou apres
cette date et/ou le ler janvier 2023, et pendant toute leur durée respective. Les Etats membres qui ne taxent que les
bénéfices distribués par les entreprises devraient appliquer la contribution de solidarité temporaire aux bénéfices
calculés indépendamment de leur distribution. L'exercice fiscal est défini selon les regles en vigueur en vertu du droit
national des Etats membres.

(53) Seuls les bénéfices réalisés en 2022 et/ou en 2023 excédant de plus de 20 % les bénéfices imposables moyens
générés au cours des quatre exercices fiscaux commengant le ler janvier 2018 ou apres cette date devraient étre soumis
a la contribution de solidarité.

(54) Cette approche garantirait qu'une partie de la marge bénéficiaire, qui n’est pas due a I’évolution imprévisible
des marchés de I’énergie a la suite de la guerre d’agression menée par la Russie contre 1'Ukraine, puisse étre utilisée
par les entreprises et les établissements stables concernés pour des investissements futurs ou pour assurer leur stabilité
financiere pendant la crise énergétique actuelle, y compris par 'industrie a forte intensité énergétique. Cette définition
de la base de calcul garantirait que la contribution de solidarité dans les différents Etats membres est proportionnée.
La fixation d'un seuil permettrait aussi que la contribution de solidarité soit équitable et proportionnée. Les Etats
membres devraient rester libres d’appliquer pour leur contribution de solidarité un taux supérieur a 33 %. Ces Etats
membres seraient ainsi en mesure de fixer le taux choisi qu’ils jugent acceptable et approprié en vertu de leur systéeme
juridique national ».

B.15.3. Par dérogation aux dispositions précitées du réglement (UE) 2022/1854, les Etats membres peuvent adopter
des « mesures nationales équivalentes » (article 14, paragraphe 1, dernier segment, du reglement (UE) 2022/1854).
Larticle 2, point 21), du reglement précité définit une « mesure nationale équivalente adoptée » comme étant « une
mesure législative, réglementaire ou administrative adoptée et publiée par un Etat membre au plus tard le
31 décembre 2022 qui contribue a rendre l'énergie abordable ». En vertu de larticle 14, paragraphe 2, du
reglement (UE) 202291854 les Etats membres doivent veiller & ce que « les mesures nationales equlvalentes adoptées
partagent des objectifs similaires a ceux de la contribution de solidarité temporaire au titre du présent réglement, soient
soumises a des régles similaires a celles régissant ladite contribution et générent un produit comparable ou plus
important que le produit estimé de la contribution de solidarité ».
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Au sujet des « mesures nationales équivalentes », le considérant 63 du reglement (UE) 2022/1854 mentionne ce
qui suit :

« Les Ftats membres devraient appliquer la contribution de solidarité mise en place par le présent réglement sur
leur territoire respectif, a moins qu’ils n’aient adopté des mesures nationales équivalentes. L'objectif de la mesure
nationale devrait étre considéré comme similaire a 1’objectif global de la contribution de solidarité fixé par le présent
réglement lorsqu’il consiste a contribuer au caractére abordable de l'énergie. Une mesure nationale devrait étre
considérée comme soumise a des regles similaires a celles s’appliquant a la contribution de solidarité lorsqu’elle couvre
des activités dans les secteurs du pétrole brut, du gaz naturel, du charbon et du raffinage, qu’elle définit une base,
prévoit un taux et garantit que le produit de la mesure nationale est utilisé a des fins comparables a celles de la
contribution de solidarité ».

B.15.4. Il ressort des travaux préparatoires de la loi du 16 décembre 2022 que, par cette loi, le législateur entendait
établir une « mesure nationale équivalente » au sens de l'article 14, paragraphe 2, du reglement (UE) 2022/1854 (Voy.
Doc. parl., Chambre, 2022-2023, DOC 55-3034/001, p. 5).

La loi du 16 décembre 2022 a un champ d’application autre que celui du reglement (UE) 2022/1854, en ce qu’elle
s’applique aux « sociétés pétroliéres enregistrées actives dans le secteur du raffinage et qui disposent de capacité de
raffinage en Belgique » ainsi qu’aux « sociétés pétrolieres enregistrées définies comme participants primaires pour
I'année 2022, conformément a l'arrété royal du 5 février 2019 pour les produits diesel, gasoil et essences » (article 4,
§ ler, de la loi du 16 décembre 2022). En vertu de I'article 12 de I'arrété royal du 5 février 2019, cette liste de participants
primaires est établie par la direction générale Energie du Service public fédéral Economie, PME, Classes moyennes et
Energie, qui se fonde pour ce faire sur les sociétés pétrolieres enregistrées qui sont ensemble responsables d’au moins
90 % du volume total du produit éligible mis a la consommation en Belgique au cours de I’année civile précédente. Le
législateur a précisé que ces sociétés participants primaires sont visées « car elles ont également profité de bénéfices
extraordinaires [dus] a l'augmentation des prix du diesel, gasoil et essences et elles sont reconnues comme une
catégorie particuliere de sociétés car privilégiées en cas de crise d’approvisionnement » (Doc. parl., Chambre, 2022-2023,
DOC 55-3034/001, p. 6). Le législateur justifie I'exclusion des entreprises des secteurs du charbon et du gaz naturel en
ces termes :

« Concernant le charbon, sa part relative dans la consommation énergétique belge n’est pas significative. De plus,
un seul grand opérateur est actif dans ce secteur en Belgique. Cette seule entreprise fabrique des produits de cokerie
en Belgique mais les utilise pour ses propres besoins. Elle n’est pas un fournisseur de ces produits. Les bénéfices réalisés
par cette entreprise ne sont pas dus a 'augmentation des prix des produits de coke fabriqués.

Par ailleurs, il n'a pas été jugé opportun d’instaurer une contribution sur le secteur gazier au vu l’absence de
production de gaz naturel en Belgique » (ibid., p. 5).

En outre, la loi du 16 décembre 2022 prévoit un calcul de la contribution de solidarité différent de celui qui est
prévu par le réglement (UE) 2022/1854, en ce que, pour la premiére catégorie de sociétés pétroliéres, le montant de la
contribution est fixé a 6,9 euros par tonne de pétrole brut transformé entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2023,
et en ce que, pour la seconde catégorie de sociétés pétrolieres, le montant est fixé a 7,8 euros par metre cube de produits
mis a la consommation entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2023. Selon le législateur, ce montant « représente
environ 1,5 % du prix du produit », et il ressortirait du « niveau des ristournes appliqué par les opérateurs sur le prix
maximum » que « le montant de la contribution est raisonnable et proportionné aux capacités des sociétés » (ibid., p. 7).
En outre, aux fins de la « conformité de la loi nationale belge avec 'article 14.2 du reglement 2022 /1854 qui exige que
* les mesures nationales équivalentes adoptées (...) génerent un produit comparable ou plus important que le produit
estimé de la contribution de solidarité * » (ibid., p. 5), le législateur a prévu un « mécanisme de compensation ou de
régularisation ». L'article 4, § 3, de la loi du 16 décembre 2022 dispose ainsi que, des le dép6t du bilan annuel pour
I'exercice d’imposition de 1'année précédente, la contribution est calculée conformément aux articles 15 et 16 du
reglement (UE) 2022/1854. Si le montant ainsi calculé est supérieur au montant obtenu selon le calcul prévu par la loi
du 16 décembre 2022, la société pétroliere redevable de la contribution doit s’acquitter de la différence.

B.15.5. Selon les parties requérantes dans les affaires n®® 7942, 8030, 8036 et 8040, la loi du 16 décembre 2022 porte
une atteinte discriminatoire au reglement (UE) 2022/1854, en ce que la contribution de solidarité attaquée n’est pas
calculée sur les bénéfices excédentaires visés par ce reglement et en ce que la loi du 16 décembre 2022 déroge au champ
d’application C{personnel de ce reglement. Les parties requérantes contestent en particulier I'application de la
contribution de solidarité temporaire aux sociétés pétrolieres enregistrées qui, en 2022, ont été définies comme
participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences, y compris les sociétés pétrolieres enregistrées qui
commercialisent uniquement des produits pétroliers, ainsi que ’exclusion des participants primaires pour les autres
catégories de produits, comme le pétrole lampant et le kérosene, et 1’exclusion des entreprises actives dans les secteurs
du charbon et du gaz naturel. Selon les parties requérantes, une telle mesure ne saurait étre considérée comme étant
une « mesure nationale équivalente » au sens de l'article 14, paragraphe 2, du reglement (UE) 2022/1854.

B.15.6. Dans son avis sur I'avant-projet de loi qui a conduit a la loi du 16 décembre 2022, la section de législation
du Conseil d’Etat a observé, en ce qui concerne le champ d’application personnel de cette loi :

«” Les Etats membres adoptent et publient des mesures mettant en ceuvre la contribution de solidarité temporaire
obligatoire visée au paragraphe 1 au plus tard le 31 décembre 2022 ".

L’article 3, § ler, de I'avant-projet impose une contribution de solidarité temporaire a la charge des * sociétés
pétrolieres enregistrées actives dans le secteur du raffinage et qui disposent de capacité de raffinage en Belgique et des
sociétés pétrolieres enregistrée[s] définies comme participants primaires pour I'année 2022, conformément a l'arrété
royal du 5 février 2019 pour les produits diesel, gasoil et essences ’. Ainsi, le champ d’application de la contribution en
projet est plus restreint que celui de [I'article 14 du réglement précité]. A la question de savoir si des prélevements
équivalents seront encore instaurés pour les autres secteurs avant 1'échéance prévue au paragraphe 3 de cette
disposition (31 décembre 2022), le délégué a répondu :

* Un projet de loi est en préparation afin d’instaurer un impot sur les recettes excédentaires par les producteurs
d’électricité.

Il n’est pas prévu d’instaurer un impdt sur le secteur gazier. Ceci car en termes de producteurs, le secteur gazier
en Belgique se caractérise, d'une part, par 1'absence de production de gaz naturel et, d’autre part, par le faible
développement des secteurs du biogaz et du biométhane. La production de biogaz n’est pas suffisamment significative
pour permettre l'instauration d’une taxe ou d’une contribution.

Concernant le charbon, il n’est pas non plus prévu d’instaurer un impdt sur les surprofits étant donné que la part
relative au charbon dans la consommation énergétique belge n’est pas significative .



BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

70241

4.2. On peut admettre que la mise en ceuvre du reglement (UE) 2022 /1854 s’effectue de maniére fragmentée, avec
des mesures distinctes pour les différents secteurs visés a l'article 14, paragraphe 1, du réglement. Il n’en demeure pas
moins que des contributions de solidarité doivent finalement étre imposées dans 1’ensemble de 1'Union aux entreprises
et aux établissements stables de 1'Union exercant des activités dans les secteurs du pétrole brut, du gaz naturel, du
charbon et du raffinage et qu'il serait contraire au réglement que certaines entreprises et certains établissements stables
ayant une activité lucrative dans ces secteurs ne soient pas soumis a la contribution de solidarité. En effet, cela pourrait
conduire a favoriser certains secteurs par rapport a d’autres, ce qui pourrait affecter la concurrence sur le marché de
I'énergie.

Par ailleurs, une proposition de loi néerlandaise portant exécution de cette disposition réglementaire a
effectivement un champ d’application qui correspond étroitement aux secteurs énumérés dans cette disposition. Le fait
que l'activité lucrative d'un secteur déterminé serait limitée ou insignifiante par rapport a d’autres secteurs, ne suffit
pas en soi a dispenser ce secteur s'il correspond a un secteur visé par la disposition réglementaire.

Il peut étre admis que le biogaz et les autres biocarburants ne relevent pas des secteurs énumérés dans la
disposition réglementaire. En ce qui concerne le secteur du charbon, le Conseil d’Etat ne dispose pas des connaissances
requises pour pouvoir déterminer sa part par rapport aux autres secteurs, mais si des bénéfices ne pouvant étre
considérés comme négligeables sont réalisés dans ce secteur, celui-ci doit également étre soumis a une contribution. La
circonstance qu’il n’y ait pas d’extraction de charbon ou de gaz naturel en Belgique (ni de pétrole), ne change rien au
fait qu'il peut y avoir des activités lucratives dans ces secteurs exercées par des entreprises et des établissements stables
en Belgique, méme si le Conseil d’Etat ne dispose pas non plus des connaissances de fait requises a cet égard.

Si les auteurs de l’avant-projet estiment que les prélevements qu’ils envisagent suffiront au regard du
réglement (UE) 2022/1854, ils doivent encore fournir une motivation convaincante dans 1’exposé des motifs. Si cela ne
s’avere pas possible, le champ d’application de la réglementation en projet doit étre élargi » (Doc. parl., Chambre,
2022-2023, DOC 55-3034/001, pp. 23-24).

La section de législation du Conseil d’Etat examine ensuite si « la mise en ceuvre concréte de la contribution dans
le régime en projet peut s’inscrire dans le cadre de l'article 14 du reglement, qui habilite les Etats membres a adopter
des  mesures nationales équivalentes ’, pourvu qu’elles * partagent des objectifs similaires a ceux de la contribution de
solidarité temporaire au titre du présent réglement, soient soumises a des regles similaires a celles régissant ladite
contribution et générent un produit comparable ou plus important que le produit estimé de la contribution de
solidarité ’ » :

«5.1. La premiére exigence, a savoir que la contribution doit partager des objectifs similaires, ne souléve pas de
probléme, des lors que, conformément a l'article 3, § 3, de I'avant-projet, la contribution a pour but “ de soutenir les
ménages et les entreprises qui subissent les conséquences de la crise énergétique et doivent faire face aux prix
exceptionnellement élevés . Cet objectif correspond a plusieurs des finalités énumérées a l'article 17, paragraphe 1, du
reglement (UE) 2022/1854. Du reste, ladite énumération ne semble pas impliquer que le produit de la contribution
doive bénéficier a chacune des finalités de cette énumération.

II est néanmoins requis que conformément a 'article 17, paragraphe 2, du reglement, les mesures visant a affecter
le produit de ce prélevement soient * clairement définies, transparentes, proportionnées, non discriminatoires et
vérifiables ’, méme si cela ne semble pas nécessairement impliquer que ces mesures doivent étre énoncées dans des
régles de droit formelles.

5.2. En ce qui concerne la deuxieme exigence, a savoir que la contribution doit étre soumise a des regles similaires
a la définition de la contribution dans le reglement, force est de constater que I’avant-projet déroge aux regles relatives
a la base et au taux applicable pour le calcul de la contribution, tels qu’ils figurent aux articles 15 et 16 du
réglement (UE) 2022/1854. En effet, la contribution prévue a l'article 3, § 2, de I'avant-projet n’est pas, ainsi que le
mentionnent ces dispositions réglementaires, un taux de 33 pour cent minimum sur les bénéfices imposables, mais bien
un montant fixe par tonne de pétrole brut importé ou par nombre de métres cubes de produits mis a la consommation.
Ce n’est donc pas un impdt sur le revenu qui est prévu mais un prélevement sur I'importation et la mise a la
consommation de produits.

A ce sujet, le délégué a déclaré ce qui suit :

 Le montant de la contribution est en effet calculé par tonne importée ou par metre cube mis a la consommation.
Cependant, selon nos estimations, prenant notamment en compte le systeme de prix maximum instauré en Belgique,
nous pouvons considérer que le montant de la contribution ainsi calculée sera comparable .

A ce propos, la note au Conseil des ministres mentionne ce qui suit :

“ La contribution ne se calcule pas sur les bénéfices imposables excédant de plus de 20 % les bénéfices imposables
moyens des années précédentes, car dans la pratique, il est tres difficile de connaitre les bénéfices imposables de telles
entreprises dans le secteur pétrolier. Etant donné que la plupart des sociétés visées sont des multinationales, il est
difficile d’estimer leurs bénéfices déclarés en Belgique. [...] La contribution proposée de 6.9 euros/tonne de pétrole brut
importé équivaut a 0.95 euros/baril. Cela représente environ 1 % du prix moyen actuel. Cette contribution, basée sur
les importations de pétrole brut en 2021, générerait environ 200 millions d’euros pour I'année 2022. Aussi bien la
période que le montant nous semblent proportionnés, et en accord avec le Réglement européen ’.

Toutefois, il n’est nullement certain quun prélévement fixe par unité de produit importé ou mis a la
consommation aboutisse a un résultat suffisamment comparable a celui d'un préléevement en pourcentage sur les
bénéfices imposables, indépendamment, en outre, de la question de savoir si de tels droits a I'importation sur le pétrole
brut ne sont pas contraires a l'article 30 du Traité * sur le fonctionnement de I'Union européenne '. Compte tenu de ce
qui précede, le reglement (UE) 2022/1854 ne peut en tout cas pas étre considéré comme une autorisation implicite
donnée aux Etats membres d’instaurer de tels droits a I'importation.

Il est vrai que les Etats membres doivent disposer d"une certaine marge de manceuvre pour pouvoir inscrire la
contribution définie dans le réeglement dans un mécanisme d’imposition qui leur est habituel et connu, qui permette
non seulement de fixer cette contribution avant le 31 décembre 2022, ainsi que le requiert 1’article 14, paragraphe 3, du
reglement (UE) 2022/1854, mais également d’utiliser le produit avec * une incidence suffisamment rapide ’, ainsi que
le prescrit l'article 17, paragraphe 1, phrase introductive. La question se pose toutefois de savoir si ces arguments
suffisent pour justifier un mécanisme d’imposition a ce point différent » (ibid. pp. 24-26).

B.15.7. Dés lors que les recours en annulation font naitre un doute concernant la question de savoir si la
contribution de solidarité temporaire instaurée par la loi du 16 décembre 2022 est une « mesure nationale équivalente »
au sens de l'article 14 du reglement (UE) 2022/1854, il y a lieu, avant de statuer %uant au fond, de poser a la Cour de
justice de I'Union européenne la deuxieéme question préjudicielle formulée dans le dispositif.
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B.16.1. Les griefs des parties requérantes mentionnés en B.15.5 portent sur la violation des articles 10, 11 et 172 de
la Constitution, lus isolément ou non avec le reglement (UE) 2022/1854. Selon les parties requérantes, I'article 4 de la
loi du 16 décembre 2022 fait naitre une égalité de traitement injustifiée entre, d'une part, les sociétés pétroliéres
enregistrées qui sont actives dans les secteurs du pétrole brut et du raffinage et, d’autre part, les sociétés pétrolieres
enregistrées qui sont actives dans le secteur de la distribution. Les parties requérantes dénoncent également la
différence de traitement entre, d’une part, les sociétés pétrolieres enregistrées qui, en 2022, ont été définies comme
participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences, qui sont redevables de la contribution de solidarité
temporaire et, d’autre part, les sociétés pétrolieres qui, en 2022, n’ont pas été définies comme participants primaires
pour les produits diesel, gasoil et essences, les participants primaires pour les autres catégories de produits, comme le
pétrole lampant et le kérosene, et les entreprises qui sont actives dans les secteurs du charbon et du gaz naturel, qui
ne sont pas redevables de la contribution de solidarité temporaire.

B.16.2. Le principe d’égalité et de non-discrimination est également garanti par les articles 20 et 21 de la Charte
des droits fondamentaux de 1'Union européenne.

L’article 20 de la Charte des droits fondamentaux de I'Union européenne dispose :
« Toutes les personnes sont égales en droit ».
L’article 21 de cette méme Charte dispose :

« 1. Est interdite toute discrimination fondée notamment sur le sexe, la race, la couleur, les origines ethniques ou
sociales, les caractéristiques génétiques, la langue, la religion ou les convictions, les opinions politiques ou toute autre
opinion, 'appartenance & une minorité nationale, la fortune, la naissance, un handicap, 1’age ou l'orientation sexuelle.

2. Dans le domaine d’application des traités et sans préjudice de leurs dispositions particulieres, toute
discrimination exercée en raison de la nationalité est interdite ».

B.16.3. En ce que le réglement (UE) 2022 /1854 permet I’adoption d"une mesure nationale telle que celle que prévoit
la loi du 16 décembre 2022, la question se pose de savoir si le reglement, dans cette interprétation, est compatible avec
le principe d’égalité et de non-discrimination garanti par les articles 20 et 21 de la Charte des droits fondamentaux de
I"'Union européenne.

Il y a des lors lieu, avant de statuer quant au fond, de poser a la Cour de justice la troisieme question préjudicielle
formulée dans le dispositif.

En ce qui concerne la violation alléguée des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec le TFUE

B.17. Dans le cinquiéme moyen dans 1’affaire n° 7942 et dans le quatriéme moyen dans 1’affaire n° 8030, les parties
requérantes invoquent la violation des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison ou non avec les
articles 28 et 30 du TFUE et avec le reglement (UE) 2022/1854.

Les parties requérantes estiment que, en prévoyant une taxe forfaitaire calculée sur le volume des produits
pétroliers importés, la loi du 16 décembre 2022 instaure une taxe d’effet équivalent a un droit de douane a I'importation,
ce qui est interdit en vertu des articles 28 et 30 du TFUE.

A titre subsidiaire, dans le cinquieme moyen, la partie requérante dans I'affaire n° 8030 invoque la violation des
articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison ou non avec l'article 110 du TFUE et avec le
réglement (UE) 2022/1854. A supposer que la Cour estime que la contribution de solidarité ne constitue pas une taxe
d’effet équivalent a un droit de douane, la contribution de solidarité constituerait en tout état de cause un impot
discriminatoire ayant pour but de favoriser des produits nationaux, dans la mesure ot1 la contribution n’est prélevée
que sur le pétrole importé et non sur les autres produits énergétiques extraits en Belgique.

B.18. Comme il est dit en B.2, les parties requérantes ne justifient pas d’un intérét a I'annulation de la loi du
16 décembre 2022 en ce que cette loi vise les « sociétés pétrolieres enregistrées actives dans le secteur du raffinage et
qui disposent de capacité de raffinage en Belgique ».

Par conséquent, la Cour n’examine les moyens mentionnés en B.17 qu’en ce qu’ils portent sur le calcul de la
contribution de solidarité temporaire qui est due par les sociétés pétrolieres enregistrées ayant, pour I'année 2022, été
définies comme participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences, conformément a 1’arrété royal du
5 février 2019.

B.19. L'article 28 du TFUE dispose :

« 1. L'Union comprend une union douaniére qui s’étend a 'ensemble des échanges de marchandises et qui
comporte l'interdiction, entre les Etats membres, des droits de douane a I'importation et a I’exportation et de toutes
taxes d’effet équivalent, ainsi que 1’adoption d’un tarif douanier commun dans leurs relations avec les pays tiers.

2. Les dispositions de l'article 30 et du chapitre 3 du présent titre s’appliquent aux produits qui sont originaires
des Etats membres, ainsi qu’aux produits en provenance de pays tiers qui se trouvent en libre pratique dans les Etats
membres ».

L’article 30 du TFUE dispose :

« Les droits de douane a I'importation et a I'exportation ou taxes d’effet équivalent sont interdits entre les Etats
membres. Cette interdiction s’applique également aux droits de douane a caractere fiscal ».

L’article 110 du TFUE dispose :

« Aucun Etat membre ne frappe directement ou indirectement les produits des autres Etats membres d’impositions
intérieures, de quelque nature qu’elles soient, supérieures a celles qui frappent directement ou indirectement les
produits nationaux similaires.

En outre, aucun Etat membre ne frappe les produits des autres Etats membres d’impositions intérieures de nature
a protéger indirectement d’autres productions ».

B.20. Selon la Cour de justice, « constitue une taxe d’effet équivalent a un droit de douane toute charge pécuniaire,
méme minime, unilatéralement imposée, quelles que soient son appellation et sa technique, et frappant les
marchandises en raison du fait qu’elles franchissent une frontiere, lorsqu’elle n’est pas un droit de douane proprement
dit. En revanche, une charge pécuniaire résultant d'un régime général d’impositions intérieures appréhendant
systématiquement selon les mémes criteres objectifs des catégories de produits indépendamment de leur origine ou de
leur destination releve de l'article 110 TFUE, qui interdit les impositions intérieures discriminatoires » (CJUE,
6 décembre 2018, C-305/17, FENS, ECLLEU:C:2018:986, point 29). A cet égard, la Cour de justice a déja jugé que « la
caractéristique essentielle d'une taxe d’effet équivalent, qui la distingue d"une imposition intérieure de nature générale,
réside dans la circonstance que la premiére frappe exclusivement le produit qui franchit la frontiére en tant que tel,
tandis que la seconde frappe a la fois des produits importés, exportés et nationaux » (CJUE, 6 décembre 2018, C-305/17,
précité, point 37; voy. aussi 2 octobre 2014, C-254/13, Orgacom BVBA, ECLI:EU:C:2014:2251, point 28; 20 septembre 2000,
C-441/98 et C-442/98, Kapniki Michailidis AE, ECLI:EU:C:2000:479, point 22).

B.21. En vertu de l'article 4, § 2, alinéa 2, de la loi du 16 décembre 2022, le montant de la contribution de solidarité
attaquée qui est dii par les participants primaires précités est fixé a 7,8 euros par metre cube de produits « mis a la
consommation » entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2023.
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Le moment auquel un produit est « mis a la consommation » correspond au moment auquel les accises sont dues.
En vertu de l'article 6, § 2, de la loi du 22 décembre 2009 « relative au régime général d’accise », on entend par « mise
a la consommation » :

«a) la sortie, y compris la sortie irréguliere, de produits soumis a accise, d'un régime de suspension de droits;

b) la détention ou le stockage de produits soumis a accise, y compris dans les cas d’irrégularité, en dehors d'un
régime de suspension de droits pour lesquels le droit d’accise n’a pas été prélevé conformément aux dispositions de
I"Union et a la législation nationale applicables;

c) la production, y compris la transformation, de produits soumis a accise et la production irréguliéere ou la
transformation de produits soumis a accise, en dehors d’'un régime de suspension de droits;

d) 'importation de produits soumis a accise, sauf si les produits soumis a accise sont placés, immédiatement apres
leur importation, sous un régime de suspension de droits, ou I'entrée irréguliere de produits soumis a accise, sauf si
la dette douaniere s’est éteinte en vertu de l'article 124, paragraphe ler, point e), f), g ou k), du
réglement (UE) n° 952/2013 ».

B.22. Les recours en annulation font naitre un doute quant a la question de savoir si la contribution de solidarité
temporaire instaurée par la loi du 16 décembre 2022 sur « les produits mis a la consommation » constitue une taxe
d’effet équivalent a un droit de douane au sens de I'article 30 du TFUE ou une imposition intérieure de nature générale
au sens de l'article 110 du TFUE. Si la contribution attaquée constitue une imposition intérieure de nature générale, la
question se pose de savoir si cette imposition intérieure est discriminatoire ou non, en ce que cette contribution n’est
prélevée que sur le pétrole, lequel n’est pas extrait en Belgique et est donc systématiquement importé, et non sur les
autres produits énergétiques qui sont extraits en Belgique.

Par conséquent, il y a lieu, avant de statuer quant au fond, de poser a la Cour de justice les quatriéme et cinquieme
questions préjudicielles formulées dans le dispositif.

B.23. Dans le neuviéme moyen dans l'affaire n® 7942 et dans le huitieme moyen dans l’affaire n° 8040, les parties
requérantes invoquent la violation des articles 10, 11, 16 et 172 de la Constitution, lus en combinaison ou non avec les
articles 107 et 108 du TFUE et avec le réglement (UE) 2022/1854, en ce que la loi du 16 décembre 2022 instaure une
contribution de solidarité temporaire exclusivement pour le secteur pétrolier et non pour les secteurs du gaz naturel et
du charbon, alors que le réglement précité vise également ces secteurs.

Selon les parties requérantes, 1’exclusion des secteurs du gaz naturel et du charbon du champ d’application de la
loi du 16 décembre 2022 constitue une aide d’Etat qui n’a pas été préalablement notifiée a la Commission européenne.

B.24.1. Le Conseil des ministres conteste la recevabilité du neuvieme moyen dans l'affaire n° 7942 et du huitieme
moyen dans l'affaire n° 8040, au motif que les parties requérantes ne sauraient retirer aucun avantage de ces moyens,
a supposer qu’ils soient jugés fondés. Il découlerait en effet de la jurisprudence de la Cour de justice que la partie
requérante ne peut invoquer l'irrégularité d'une mesure d’aide pour se soustraire au paiement de 1'imp6t.

B.24.2. Des lors que les parties requérantes justifient de l'intérét requis pour demander l'annulation des
dispositions attaquées, elles ne doivent pas en outre justifier d’un intérét au moyen.

B.24.3. L'exception est rejetée.
B.25.1. L"article 107, paragraphe 1, du TFUE dispose :

« Sauf dérogations prévues par les traités, sont incompatibles avec le marché intérieur, dans la mesure ou elles
affectent les échanges entre Etats membres, les aides accordées par les Etats ou au moyen de ressources d’Etat sous
quelque forme que ce soit qui faussent ou qui menacent de fausser la concurrence en favorisant certaines entreprises
ou certaines productions ».

L'article 108, paragraphe 3, du TFUE dispose :

« Art. 108.3. La Commission est informée, en temps utile pour présenter ses observations, des projets tendant a
instituer ou a modifier des aides. Si elle estime qu'un projet n’est pas compatible avec le marché intérieur, aux termes
de T'article 107, elle ouvre sans délai la procédure prévue au paragraphe précédent. L'Etat membre intéressé ne peut
mettre a exécution les mesures projetées, avant que cette procédure ait abouti a une décision finale ».

B.25.2. Les articles 107 et 108, précités, du TFUE exposent les regles qui doivent étre suivies lorsque des aides
d’Etat sont octroyées. Le respect de ces régles garantit qu’aucune mesure ne fausse ou ne menace de fausser la
concurrence en favorisant certaines entreprises ou certaines productions. Dans son examen de la compatibilité des
dispositions attaquées avec les articles 10 et 11 de la Constitution, la Cour peut des lors étre amenée a examiner s’il est
porté une atteinte discriminatoire a cette garantie.

Si la question de la compatibilité d'une aide avec le marché intérieur releve d’'une mission attribuée en propre a
la Commission européenne, sous le controle du Tribunal et de la Cour de justice, de telle sorte que la Cour n’est pas
compétente pour en connaitre, il en va différemment du point de savoir si la disposition attaquée doit étre considérée
comme contraire a l'article 108, paragraphe 3, du TFUE au motif qu’elle constitue la mise en ceuvre d’une aide d’ Etat

ui n'a pas été notifiée auparavant a la Commission européenne (a ce propos, voy. CJUE, 18 juillet 2013, C-6/12, P Oy,
ECLI:EU:C:2013:525, point 38).

B.25.3. La Cour doit vérifier si la contribution de solidarité temporaire instaurée par la loi du 16 décembre 2022
doit, en ce qu’elle s’applique uniquement au secteur pétrolier et non aux secteurs du gaz naturel et du charbon, étre
qualifiée de nouvelle aide d’Etat, et, dans I’affirmative, si celle-ci devait étre notifiée a la Commission avant d’étre mise
en ceuvre.

B.26.1. L'article 107, paragraphe 1, du TFUE prohibe, en principe, les aides accordées aux entreprises par les Etats,
qui faussent ou qui menacent de fausser la concurrence en favorisant certaines entreprises ou certaines productions,
dans la mesure ou elles affectent les échanges entre Etats membres.

B.26.2. Pour qu’une mesure puisse étre qualifié¢e d’aide d’Etat, quatre conditions cumulatives doivent étre
remplies, a savoir « [p]remierement, il doit s’agir d’une intervention de I'Etat ou au moyen de ressources d’Etat.
Deuxiemement, cette intervention doit étre susceptible d’affecter les échanges entre Etats membres. Troisiemement, elle
doit accorder un avantage a son bénéficiaire. Quatriémement, elle doit fausser ou menacer de fausser la concurrence »

(CJUE, 10 juin 2010, C-140/09, Fallimento Traghetti del Mediterraneo SpA, ECLI:EU:C:2010:335, point 31).

A cet égard, selon une jurisprudence constante de la Cour de justice, « la notion d’aide est plus générale que celle
de subvention, étant donné qu’elle comprend non seulement des prestations positives, telles que les subventions
elles-mémes, mais également des interventions d’Etat qui, sous des formes diverses, allegent les charges qui
normalement grévent le budget d"une entreprise et qui, par-la, sans étre des subventions au sens strict du mot, sont de
méme nature et ont des effets identiques » (CJUE, 4 juin 2015, C-5/14, Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH c. Hauptzollamt
Osnabriick, ECLI:EU:C:2015:354, point 71).
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B.26.3. Il ressort également de la jurisprudence de la Cour de justice que « l’article 107, paragraphe 1, TFUE interdit
les aides ‘ favorisant certaines entreprises ou certaines productions ’, c’est-a-dire les aides sélectives » et qu’en ce qui
concerne « l'appréciation de la condition de sélectivité, il résulte d'une jurisprudence constante que l'article 107,
paragraphe 1, TFUE impose de déterminer si, dans le cadre d'un régime juridique donné, une mesure nationale est de
nature a favoriser certaines entreprises ou certaines productions par rapport a d’autres, qui se trouveraient, au regard
de T'objectif poursuivi par ledit régime, dans une situation factuelle et juridique comparable » (CJUE, 4 juin 2015,
C-5/14, précité, points 73-74).

B.27. L'examen du caractere sélectif ou non de la mesure attaquée, quant a I'application des articles 107 et 108 du
TFUE, en ce que cette mesure ne s’applique qu’au secteur pétrolier et non aux secteurs du gaz naturel et du charbon,
présente un certain nombre de similitudes avec I'examen des moyens mentionnés en B.10, que les parties requérantes
prennent de la violation du principe d’égalité et de non-discrimination, garanti par les articles 10 et 11 de la
Constitution et par les articles 20 et 21 de la Charte des droits fondamentaux de 1'Union européenne, au sujet duquel
la Cour pose a la Cour de justice la troisieme question préjudicielle formulée dans le dispositif.

Des lors que les recours font naitre un doute quant a la question de savoir si la contribution de solidarité instaurée
par la loi du 16 décembre 2022, en ce qu’elle s’applique uniquement au secteur pétrolier et non aux secteurs du gaz
naturel et du charbon, doit étre qualifiée de nouvelle aide d’Etat et si, dans l'affirmative, celle-ci devait étre notifiée a
la Commission préalablement a sa mise en ceuvre, il y a lieu, avant de statuer quant au fond, de poser a la Cour de
justice la sixieme question préjudicielle formulée dans le dispositif.

En ce qui concerne les violations alléguées des droits fondamentaux

B.28. Dans le sixieme moyen dans l'affaire n® 7942, dans le premier moyen dans 1’affaire n® 8030, dans la seconde
branche du deuxieme moyen dans l’affaire n° 8036 ainsi que dans le cinquiéme moyen dans l'affaire n° 8040, les parties
requérantes invoquent la violation de 1’article 16 de la Constitution, lu en combinaison avec 1article 1° du Premier
Protocole additionnel a la Convention européenne des droits de ’homme (ci-apres : le Premier Protocole additionnel),
avec l'article 17 de la Charte des droits fondamentaux de 1'Union européenne et avec le réeglement (UE) 2022/1854.

Dans le septieme moyen dans l'affaire n° 7942 et dans le quatrieme moyen dans l'affaire n° 8040, les parties
requérantes invoquent la violation des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec la liberté
d’entreprendre au sens de 'article I1.3 du Code de droit économique, avec les articles 15 et 16 de la Charte des droits
fondamentaux de 1'Union européenne, avec les articles 49 et 56 du TFUE et avec le reglement (UE) 2022/1854.

Les parties requérantes critiquent en substance le fait que, pour le calcul de la contribution de solidarité due, le
législateur ne tient pas compte des bénéfices effectivement réalisés par entreprise individuelle, mais se fonde sur un
montant fixe de bénéfices excédentaires irréfragablement présumés qui sont déterminés en fonction des volumes de
produits pétroliers mis a la consommation. Elles critiquent en outre le fait que le mécanisme de régularisation prévu
par la loi du 16 décembre 2022 ne permet pas le remboursement du montant payé en trop par rapport au montant
calculé selon le reglement (UE) 2022/1854. Le montant de la contribution de solidarité due dépasserait plusieurs fois
le montant des bénéfices réels qu’elles peuvent réaliser et imposerait ainsi une charge excessive qui porterait atteinte
au droit de propriété et a la liberté d’entreprendre.

B.29.1. L'article 16 de la Constitution dispose :

«Nul ne peut étre privé de sa propriété que pour cause d’utilité publique, dans les cas et de la maniere établis par
la loi, et moyennant une juste et préalable indemnité ».

L'article 1°" du Premier Protocole additionnel dispose :

« Toute personne physique ou morale a droit au respect de ses biens. Nul ne peut étre privé de sa propriété que
pour cause d'utilité publique et dans les conditions prévues par la loi et les principes généraux du droit international.

Les dispositions précédentes ne portent pas atteinte au droit que possedent les Etats de mettre en vigueur les lois
qu’ils jugent nécessaires pour réglementer l'usage des biens conformément a l'intérét général ou pour assurer le
paiement des impdts ou d’autres contributions ou des amendes ».

L’article 17 de la Charte des droits fondamentaux de I'Union européenne dispose :

« 1. Toute personne a le droit de jouir de la propriété des biens qu’elle a acquis légalement, de les utiliser, d’en
disposer et de les léguer. Nul ne peut étre privé de sa propriété, si ce n’est pour cause d’utilité publique, dans des cas
et conditions prévus par une loi et moyennant en temps utile une juste indemnité pour sa perte. L'usage des biens peut
étre réglementé par la loi dans la mesure nécessaire a l'intérét général.

2. La propriété intellectuelle est protégée ».

B.29.2. L’article 1°" du Premier Protocole additionnel et I’article 17 de la Charte des droits fondamentaux de 1’'Union
européenne ayant une portée analogue a celle de I'article 16 de la Constitution, les garanties qu’ils contiennent forment
un ensemble indissociable avec celles qui sont inscrites dans 1’article 16 de la Constitution, de sorte que la Cour en tient
compte lors de son contrdle des dispositions attaquées.

B.29.3. L'article 1° du Protocole précité offre une protection non seulement contre une expropriation ou une
privation de propriété (premier alinéa, seconde phrase) mais également contre toute ingérence dans le droit au respect
des biens (premier alinéa, premiere phrase) et tout reglement de 1'usage des biens (alinéa 2).

B.29.4. Toute ingérence dans le droit de propriété doit étre établie par une loi suffisamment accessible et précise.
Elle doit étre formulée en des termes clairs et suffisamment précis pour que chacun puisse — en s’entourant au besoin
de conseils éclairés — prévoir, a un degré raisonnable, dans les circonstances de la cause, les conséquences d'un acte
déterminé, tout en évitant une rigidité excessive, empéchant de tenir compte des circonstances ou conceptions sociales
changeantes dans l'interprétation d'une norme législative (CEDH, grande chambre, 11 décembre 2018, Lekié c. Slovénie,
ECLL:CE:ECHR:2018:1211JUD003648007, §§ 94-95; grande chambre, 7 juin 2012, Centro Europa 7 S.r.l. et Di Stefano
c. Italie, ECLI:CE:ECHR:2012:0607JUD003843309, §§ 187-188).

Toute ingérence dans le droit de propriété doit réaliser un juste équilibre entre les impératifs de l'intérét général
et ceux de la protection du droit au respect des biens. Il faut qu’existe un rapport raisonnable de proportionnalité entre
les moyens employés et le but poursuivi.

B.30.1. La liberté d’entreprendre, visée a I’article I1.3 du Code de droit économique, doit s’exercer « dans le respect
des traités internationaux en vigueur en Belgique, du cadre normatif général de 'union économique et de l'unité
monétaire tel qu’établi par ou en vertu des traités internationaux et de la loi » (article I1.4 du méme Code).

La liberté d’entreprendre doit par conséquent étre lue en combinaison avec les dispositions de droit de 1'Union
européenne applicables, ainsi qu’avec l'article 6, § ler, VI, alinéa 3, de la loi spéciale du 8 aotit 1980, au regard duquel
la Cour peut effectuer directement un controle, dés lors qu’il s’agit d’une regle répartitrice de compétences.

B.30.2. La liberté d’entreprendre précitée est en outre étroitement liée a la liberté professionnelle, au droit de
travailler et a la liberté d’entreprise, qui sont garantis par les articles 15 et 16 de la Charte des droits fondamentaux de
I"Union européenne, et a plusieurs libertés fondamentales garanties par le TFUE, comme la libre prestation des services
(article 56 du TFUE) et la liberté d’établissement (article 49 du TFUE).
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Deés lors que les articles 15 et 16 de la Charte des droits fondamentaux de 'Union européenne et les articles 49 et
56 du TFUE ont une portée analogue a celle de la liberté d’entreprendre, la Cour tient compte des garanties contenues
dans ces dispositions dans le cadre de son contrdle des dispositions attaquées.

B.30.3. La liberté d’entreprendre ne peut étre congue comme une liberté absolue. Elle ne fait pas obstacle a ce que
la loi, le décret ou I'ordonnance regle I'activité économique des personnes et des entreprises.

Des mesures nationales susceptibles de géner ou de rendre moins attrayant I’exercice des libertés fondamentales
garanties par la Charte des droits fondamentaux de 1'Union européenne et par le TFUE peuvent néanmoins étre
admises des lors qu’elles sont instaurées par la loi et qu’elles respectent la substance de ces droits et libertés, qu’elles
répondent a des raisons impérieuses d’intérét général ou aux exigences de la protection des droits et libertés d’autrui,
qu’elles sont propres a garantir la réalisation de I'objectif qu’elles poursuivent et qu’elles ne vont pas au-dela de ce qui
est nécessaire pour l'atteindre (CJUE, grande chambre, 13 novembre 2018, C-33/17, Cepelnik d.o.0., ECLI:EU:C:2018:896,
point 42; grande chambre, 22 janvier 2013, C-283/11, Sky Osterreich GmbH ECLLEU:C:2013:28, pomts 45-50; 4 mai 2016,
C-477 /14, Pillbox 38, ECLI:EU:C:2016:324, points 157-160). Par conséquent, le législateur compétent n’interviendrait de
maniére déraisonnable que s’il limitait sans aucune nécessité la liberté d’entreprendre ou si cette limitation était
disproportionnée au but poursuivi.

B.31. Le Conseil des ministres estime que la contribution de solidarité attaquée ne porte pas une atteinte injustifiée
au droit de propriété et a la liberté d’entreprendre, et il argumente son point de vue en renvoyant notamment a la
possibilité qu’offre l'article 14 du réglement (UE) 2022/1854 d’adopter des « mesures nationales équivalentes », a
éondiltié)n que ces mesures « génerent un produit comparable ou plus important que le produit estimé de la contribution

e solidarité ».

B.32. La question se pose de savoir si I'article 14 du reglement (UE) 2022/1854, interprété comme permettant que
le montant de la contribution de solidarité temporaire a charge des sociétés pétrolieres enregistrées qui, en 2022, ont été
définies comme participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences conformément a 'arrété royal du
5 février 2019 soit fixé a 7,8 euros par metre cube de produits mis a la consommation entre le ler janvier 2022 et le
31 décembre 2023, sans que soit prévu un mécanisme de régularisation permettant le remboursement des contributions
payées en trop par rapport au montant calculé selon le reglement (UE) 2022/1854, est compatible avec le droit de
propriété et avec la liberté d’entreprendre.

B.33. Il y a des lors lieu, avant de statuer quant au fond, de poser a la Cour de justice la septieme question
préjudicielle formulée dans le dispositif.

B.34. Dans le huitieme moyen dans l'affaire n° 7942, dans le troisieme moyen dans l'affaire n° 8030, dans le
troisieme moyen dans affaire n° 8036 et dans le sixieme moyen dans 'affaire n° 8040, les parties requérantes invoquent
notamment la violation des articles 10, 11 et 172 de la Constitution, lus en combinaison avec le principe de la
non-rétroactivité des lois et avec le principe de la sécurité juridique.

Selon les parties requérantes, la loi du 16 décembre 2022 a un effet rétroactif, en ce qu’elle instaure une contribution

de solidarité due sur les produits qui ont déja été importés ou mis a la consommation a partir du ler janvier 2022.
Aucun objectif d'intérét général ne justifierait cette taxation rétroactive.

B.35.1. Le principe de la sécurité juridique interdit au législateur de porter atteinte sans justification objective et
raisonnable a I'intérét que possedent les sujets de droit d’étre en mesure de prévoir les conséquences juridiques de leurs
actes.

B.35.2. La non-rétroactivité des lois est une garantie ayant pour but de prévenir l'insécurité juridique. Cette
garantie exige que le contenu du droit soit prévisible et accessible, de sorte que le justiciable puisse prévoir, dans une
mesure raisonnable, les conséquences d’un acte déterminé au moment ot cet acte est accompli. La rétroactivité ne se
justifie que si elle est indispensable a la réalisation d"un objectif d'intérét général.

B.36. L'article 5, § 2 de la loi du 16 décembre 2022 dispose :

« La contribution de solidarité temporaire relative au pétrole brut importé et aux produits diesel, gasoil et essences
mis a la consommation entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2022 sera facturée chaque semestre de I’année en cours
et payée au plus tard 30 jours a partir de la date de réception de la facture.

La contribution de solidarité temporaire relative au pétrole brut importé et aux produits diesel, gasoil et essences
mis a la consommation entre le ler janvier 2023 et le 31 décembre 2023 sera facturée chaque semestre de I'année en cours
et payée au plus tard 30 jours a partir de la date de réception de la facture ».

En vertu de l'article 8 de la loi du 16 décembre 2022, la loi est entrée en vigueur le 22 décembre 2022, a savoir le
jour ot elle a été publiée au Moniteur belge.

B.37. Les parties requérantes critiquent le fait que la loi du 16 décembre 2022 vise la mise a la consommation des
produits pétroliers a partir du ler janvier 2022, alors que cette loi n’est entrée en vigueur que le 22 décembre 2022. Par
conséc%uent, la loi du 16 décembre 2022 aurait un effet rétroactif a 1'égard des produits pétroliers mis a la consommation
avant le 22 décembre 2022.

B.38. Selon le Conseil des ministres, la loi du 16 décembre 2022 n’a pas d’effet rétroactif, puisque le montant de
la dette d'imp6t n’est définitivement fixé qu’a la fin de la période imposable, c’est-a-dire le 31 décembre 2022 pour la
premiére période imposable (I'année 2022), et que la loi du 16 décembre 2022 est entrée en vigueur avant la cloture de
cette premiéere période. A supposer que la contribution de solidarité temporaire pour I’année 2022 doive tout de méme
étre considérée comme étant rétroactive, le Conseil des ministres soutient que cette rétroactivité peut se justifier par un
objectif d'intérét général, a savoir la garantie du caractere abordable de 'énergie. Par ailleurs, le Conseil des ministres
renvoie au fait que la contribution de solidarité instaurée par la loi du 16 décembre 2022 rejoint, en ce qui concerne son
effet dans le temps, le reglement (UE) 2022/1854, qui certes ne date lui-méme que du 6 octobre 2022 et n’a été publié
au Journal officiel que le 7 octobre 2022, mais qui autorise explicitement les Etats membres a instaurer une contribution
de solidarité temporaire pour 1’année 2022.

B.39. En vertu de I'article 14, paragraphes 1 et 2, du réglement (UE) 2022/1854, les Etats membres peuvent adopter
des « mesures nationales équivalentes », qui sont soumises a des regles similaires a celles qui régissent la contribution
de solidarité temporaire au titre du réglement.

En vertu de I'article 15 du réglement (UE) 2022/1854, la contribution de solidarité temporaire pour les entreprises
et les établissements stables de 1'Union européenne exercant des activités dans les secteurs du pétrole brut, du gaz
naturel, du charbon et du raffinage est « calculée sur les bénéfices imposables [...] au cours de I'exercice fiscal 2022 et/ou
'exercice fiscal 2023 et pour toute leur durée, excédant de plus de 20 % la moyenne des bénéfices imposables,
déterminés conformément aux régles fiscales nationales, des quatre exercices fiscaux commencant le ler janvier 2018 ou
apres cette date ».

Les considérants 64 et 65 du reglement (UE) 2022/1854 précisent ce qui suit :

« (64) [...] La contribution de solidarité devrait étre applicable pour couvrir les bénéfices excédentaires générés en
2022 et/ou en 2023, afin de parer aux effets néfastes de la crise énergétique actuelle pour les ménages et les entreprises
et de les atténuer. [...]

(65) La contribution de solidarité ne devrait s’appliquer qu’a l'exercice fiscal 2022 et/ou 2023. [...] ».
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B.40. La question se pose de savoir si les articles 14 et 15 du reglement (UE) 2022/1854, en ce qu'ils permettent
que, pour les sociétés pétrolieres enregistrées qui ont été définies en 2022 comme participants primaires pour les
produits diesel, gasoil et essences, le montant de la contribution de solidarité temporaire instaurée par la loi du
16 décembre 2022 soit calculé sur les produits mis a la consommation entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2023,
alors que le reglement précité et la loi du 16 décembre 2022 ne sont entrés en vigueur, respectivement, que le
8 octobre 2022 et le 22 décembre 2022, sont compatibles avec le principe général de la sécurité juridique et de la
non-rétroactivité des lois.

B.41. Il y a des lors lieu, avant de statuer quant au fond, de poser a
préjudicielle formulée dans le dispositif.

la Cour de justice la huitieme question

En ce qui concerne le maintien des effets des dispositions attaquées

B.42.1. A titre subsidiaire, le Conseil des ministres demande a la Cour de maintenir les effets des dispositions a
annuler, le cas échéant, en ce qui concerne les contributions déja percues.

Le Conseil des ministres renvoie a cet égard aux difficultés budgétaires qu'une annulation non modulée
entrainerait, compte tenu du fait que le produit de la contribution de solidarité attaquée a déja été réalisé et a également
été définitivement affecté aux fins auxquelles il est destiné. Le Conseil des ministres souligne ensuite le fait que la loi
du 16 décembre 2022 met partiellement en ceuvre le reglement (UE) 2022/1854, qui contraint 1'autorité fédérale a
imposer une contribution de solidarité temporaire au sens de ce reglement au plus tard le 31 décembre 2023, ou a
adopter une « mesure nationale équivalente » qui génere « un produit comparable ou plus important » que le produit
estimé de la contribution de solidarité, comme décrit dans le réglement. Une annulation de la loi du 16 décembre 2022
sans maintien des effets aurait pour conséquence que plus aucune contribution de solidarité ne serait due, ce qui
porterait atteinte a 1’objectif de la contribution de solidarité visée dans le reglement (UE) 2022/1854 consistant a
« [cibler] les bénéfices excédentaires des entreprises et des établissements stables de 1'Union exercant des activités dans
les secteurs du pétrole brut, du gaz naturel, du charbon et du raffinage afin d’atténuer les effets de I'évolution
exceptionnelle des prix sur les marchés de 'énergie pour les Etats membres, les consommateurs et les entreprises », et
engendrerait un vide juridique préjudiciable pour le droit de I'Union. I serait par ailleurs impossible de remplacer la
loi du 16 décembre 2022 par de nouvelles prescriptions nationales compatibles avec le réeglement (UE) 2022/1854,
puisque les Etats membres devaient adopter et publier les mesures de mise en ceuvre de la contribution de solidarité
temporaire obligatoire au plus tard le 31 décembre 2022.

B.42.2. En la matiére, la Cour doit tenir compte des limitations qui découlent du droit de 'Union européenne quant
au maintien des effets des normes nationales qui doivent étre annulées parce qu’elles sont contraires a ce droit (CJUE,
grande chambre, 8 septembre 2010, C-409 /06, Winner Wetten GmbH, ECLI:EU:C:2010:503, points 53-69; grande chambre,
28 février 2012, C-41/11, Inter-Environnement Wallonie ASBL et Terre wallonne ASBL, ECLI:EU:C:2012:103, points 56-63).

En regle générale, ce maintien des effets ne peut avoir lieu qu’aux conditions qui sont fixées par la Cour de justice
en réponse a une question préjudicielle. Partant, il convient de poser a la Cour de justice la neuvieme question
préjudicielle formulée dans le dispositif.

Par ces motifs,
la Cour,

- avant de statuer quant au fond sur les premier et troisieme a neuviéme moyens dans l'affaire n° 7942, sur les
moyens dans les affaires n® 8030 et 8036, ainsi que sur les premier, deuxiéme et quatrieme a sixiéeme moyens dans
I'affaire n°® 8040, pose a la Cour de justice de 'Union européenne les questions préjudicielles suivantes :

1. Les dispositions du réglement (UE) 2022/1854 du Conseil du 6 octobre 2022 « sur une intervention d’urgence
pour faire face aux prix élevés de I'énergie » relatives a la contribution de solidarité temporaire sont-elles valides, en
ce que ces dispositions ont été adoptées en vertu de l'article 122, paragraphe 1, du Traité sur le fonctionnement de
I"Union européenne ?

2. En cas de réponse affirmative a la premiére question préjudicielle, 'article 14 du reglement (UE) 2022/1854,
précité, doit-il étre interprété en ce sens qu'une contribution telle que celle qui a été instaurée par la loi du
16 décembre 2022 « instaurant une contribution de solidarité temporaire a charge du secteur pétrolier », constitue une
« mesure nationale équivalente » ?

3. En cas de réponse affirmative aux premiére et deuxiéme questions Clprejudicielles, l'article 14 du
reglement (UE) 2022/1854, précité, viole-t-il, dans l'interprétation mentionnée dans la deuxieme question préjudicielle,
les articles 20 et 21 de la Charte des droits fondamentaux de I'Union européenne, en ce qu'il permet I’adoption d'une
mesure nationale qui s’applique tant aux sociétés pétrolieres enregistrées qui sont actives dans les secteurs du pétrole
brut et du raffinage qu’aux sociétés pétrolieres enregistrées qui sont actives dans le secteur de la distribution, et en ce
qu’il permet I’adoption d’une mesure nationale qui s’applique aux sociétés pétrolieres enregistrées qui ont été définies
en 2022 comme participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences, alors que cette mesure ne s’applique
pas aux sociétés pétrolieres enregistrées qui n’ont pas été définies en 2022 comme participants primaires pour les
produits diesel, gasoil et essences, ni aux participants primaires pour les autres catégories de produits, comme le pétrole
lampant et le kéroséne, ni aux entreprises qui sont actives dans les secteurs du charbon et du gaz naturel ?

4. I'article 30 du Traité sur le fonctionnement de 1'Union européenne doit-il étre interprété en ce sens qu'une
mesure telle que celle que contient la loi, précitée, du 16 décembre 2022 a charge des sociétés pétrolieres enregistrées
qui ont été définies en 2022 comme participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences constitue une taxe
interdite d’effet équivalent a un droit de douane ?

5. L'article 110 du Traité sur le fonctionnement de 1'Union européenne doit-il étre interprété en ce sens qu’une
mesure telle que celle que contient la loi, précitée, du 16 décembre 2022 a charge des sociétés pétrolieres enregistrées
qui ont été définies en 2022 comme participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences constitue une
imposition intérieure discriminatoire ?

6. Les articles 107, paragraphe 1, et 108, paragraphe 3, du Traité sur le fonctionnement de 1'Union européenne
doivent-ils étre interprétés en ce sens qu'une mesure telle que celle qui est contenue dans la loi, précitée, du
16 décembre 2022 constitue une nouvelle aide d’Etat qui aurait di étre notifiée a la Commission européenne ?

7. En cas de réponse affirmative aux premiere et deuxieme questions préjudicielles, l'article 14 du
réglement (UE) 2022/1854, dans l'interprétation mentionnée dans la deuxieme question préjudicielle, viole-t-il les
articles 15, 16 et 17 de la Charte des droits fondamentaux de 1'Union européenne et les articles 49 et 56 du Traité sur
le fonctionnement de 1'Union européenne, en ce qu'il permet que, pour les sociétés pétrolieres enregistrées qui ont été
définies en 2022 comme participants primaires pour les produits diesel, gasoil et essences, le montant de la contribution
de solidarité temporaire, telle qu’elle a été instaurée par la loi, précitée, du 16 décembre 2022, soit fixé a 7,8 euros par
metre cube de produits mis a la consommation entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2023, sans que soit prévu un
mécanisme de régularisation permettant le remboursement des contributions payées en trop par rapport au montant
calculé selon le reglement (UE) 2022/1854 ?
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8. En cas de réponse affirmative aux premiere et deuxiéme questions préjudicielles, l'article 14 du
reglement (UE) 2022/1854, dans l'interprétation mentionnée dans la deuxieme question préjudicielle, et I'article 15 de
ce méme reglement violent-ils le principe général de la sécurité juridique et de la non-rétroactivité des lois, en ce qu'ils
permettent que, pour les sociétés pétrolieres enregistrées qui ont été définies en 2022 comme participants primaires
pour les produits diesel, gasoil et essences, le montant de la contribution de solidarité temporaire, telle qu’elle a été
instaurée par la loi, précitée, du 16 décembre 2022, soit calculé sur les produits mis a la consommation entre le
ler janvier 2022 et le 31 décembre 2023, alors que ce réglement et cette loi ne sont entrés en vigueur, respectivement,
que le 8 octobre 2022 et le 22 décembre 2022 ?

9. Si, sur la base des réponses aux questions préjudicielles reproduites plus haut, la Cour constitutionnelle devait
arriver a la conclusion que la loi, précitée, du 16 décembre 2022, qui transpose le réglement (UE) 2022 /1854, méconnait
une ou plusieurs des obligations découlant des dispositions mentionnées dans ces questions, pourrait-elle maintenir
définitivement les effets de la loi, précitée, du 16 décembre 2022, afin d’éviter les difficultés budgétaires qu'une
annulation non modulée entrainerait et de garantir que l'objectif de la contribution de solidarité visée dans le
réglement (UE) 2022/1854 puisse étre réalisé ?

- sursoit a statuer sur le dixiéme moyen dans l'affaire n° 7942 et sur les cinquiéme et septiéme moyens dans l'affaire
n° 8040;

- rejette le deuxieme moyen dans 1’affaire n° 7942 et le troisieme moyen dans l'affaire n°® 8040.

Ainsi rendu en langue néerlandaise, en langue frangaise et en langue allemande, conformément a l’article 65 de
la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur la Cour constitutionnelle, le 25 avril 2024.

Le greffier, Le président,
Frank Meersschaut Luc Lavrysen

VERFASSUNGSGERICHTSHOF

[C — 2024/004653]
Auszug aus dem Entscheid Nr. 46/2024 vom 25. April 2024

Geschiftsverzeichnisnummern 7942, 8030, 8036 und 8040

In Sachen: Klagen auf Nichtigerklarung des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 « zur Einfiihrung eines befristeten
Solidaritdtsbeitrags zu Lasten des Olsektors », erhoben von der « Varo Energy Belgium » AG, von der « EG Retail
(Belgium) » GmbH, von der « Gilops Group » AG und der « Van Raak Trading » AG und von der « Kuwait Petroleum
(Belgium) »AG.

Der Verfassungsgerichtshof,

zusammengesetzt aus den Prasidenten Luc Lavrysen und Pierre Nihoul, und den Richtern Thierry Giet,
Joséphine Moerman, Michel Paques, Yasmine Kherbache, Sabine de Bethune, Emmanuelle Bribosia, Willem Verrijdt
und Kattrin Jadin, unter Assistenz des Kanzlers Frank Meersschaut, unter dem Vorsitz des Prasidenten Luc Lavrysen,

erldsst nach Beratung folgenden Entscheid:
1. Gegenstand der Klagen und Verfahren

a. Mit einer Klageschrift, die dem Gerichtshof mit am 1. Marz 2023 bei der Post aufgegebenem Einschreibebrief
zugesandt wurde und am 2. Marz 2023 in der Kanzlei eingegangen ist, ethob die « Varo Energy Belgium » AG,
unterstiitzt und vertreten durch RA Mark Delanote, in Briissel zugelassen, Klage auf Nichtigerklarung des Gesetzes
vom 16. Dezember 2022 « zur Einfithrung eines befristeten Solidaritatsbeitrags zu Lasten des Olsektors » (verdffentlicht
im Belgischen Staatsblatt vom 22. Dezember 2022).

Mit derselben Klageschrift beantragte die klagende Partei ebenfalls die einstweilige Aufhebung desselben
Gesetzes. Durch Entscheid Nr. 97/2023 vom 15. Juni 2023 (ECLI:BE:GHCC:2023:ARR.097), veroffentlicht im Belgischen
Staatsblatt vom 10. Oktober 2018, hat der Gerichtshof die Klage auf einstweilige Aufhebung zuriickgewiesen.

b. Mit Klageschriften, die dem Gerichtshof mit am 20., 21. und 22. Juni 2023 bei der Post aufgegebenen
Einschreibebriefen zugesandt wurden und am 21., 22. und 23. Juni 2023 in der Kanzlei eingegangen sind, erhoben Klage
auf Nichtigerkldrung desselben Gesetzes : die « EG Retail (Belgium) » GmbH», unterstiitzt und vertreten durch
RA Frederik Vandendriessche, RAin Pauline Van Bogaert und RAin Lieselotte Schellekens, in Briissel zugelassen, die
« Gilops Group » AG und die « Van Raak Trading » AG, unterstiitzt und vertreten durch RA Frangois Tulkens und
RAin Mathilde Victor, in Briissel zugelassen, und die « Kuwait Petroleum (Belgium) » AG», unterstiitzt und vertreten
durch RA Bob Martens, RA Philippe Hinnekens, RA Alec Van Vaerenbergh und RA Cédric Martens, in Briissel
zugelassen.

Diese unter den Nummern 7942, 8030, 8036 und 8040 ins Geschéftsverzeichnis des Gerichtshofes eingetragenen
Rechtssachen wurden verbunden.

()
1. Rechtliche Wiirdigung

()
n Bezug auf die angefochtenen Bestimmungen und deren Kontext

B.1.1. Die klagenden Parteien beantragen die Nichtigerklarung des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 « zur
Einfithrung eines befristeten Solidaritatsbeitrags zu Lasten des Olsektors » (nachstehend: Gesetz vom 16. Dezember 2022).

B.1.2. Das Gesetz vom 16. Dezember 2022 zielt darauf ab, « die Energieunternehmen, die von Ubergewinnen
infolge der Energiekrise und der Preissteigungen, die wir seit Anfang des Jahres 2022 erleben, profitiert haben,
beitragen zu lassen », und zwar « zur Unterstiitzung der Haushalte, die unter den Folgen der Krise zu leiden haben
und mit diesen hohen Preisen konfrontiert werden » (Parl. Dok., Kammer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, S. 3).

Mit der Einfithrung eines befristeten Solidaritédtsbeitrags des Olsektors bezweckt das Gesetz vom 16. Dezember 2022
die teilweise Ausfiihrung der Verordnung (EU) 2022/1854 des Rates vom 6. Oktober 2022 « iiber Notfallmafsnahmen
als Reaktion auf die hohen Energiepreise » (nachstehend: Verordnung (EU) 2022/1854). Die Artikel 14 bis 18 dieser
Verordnung, die das Kapitel III mit der Uberschrift « Mafinahme in Bezug auf den Erdél-, Erdgas-, Kohle- und
Raffineriebereich » bilden, sehen die Einfiihrung eines befristeten obligatorischen Solidaritétsbeitrags fiir das
Haushaltsjahr 2022 und/oder das Haushaltsjahr 2023 vor, dem Uberschussgewinne von im Erdél-, Erdgas-, Kohle- und
Raffineriebereich titigen Unternehmen und Betriebsstédtten der Union unterliegen. Dieser Solidarititsbeitrag hat zum
Zweck, « aufiergewohnliche Preisentwicklungen auf den Energiemirkten fiir Mitgliedstaaten, Verbraucher und
Unternehmen abzumildern » (Artikel 2 Nummer 19 der Verordnung (EU) 2022/1854), indem die Einnahmen aus
diesem Beitrag fiir die in Artikel 17 erwiahnten finanziellen Unterstiitzungsmafinahmen verwendet werden.
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Die Artikel 14 bis 18 der Verordnung (EU) 2022/1854 bestimmen:
« Artikel 14
Unterstiitzung von Endkunden durch einen befristeten Solidaritdtsbeitrag

. (1) Sofern Mitgliedstaaten keine gleichwertigen nationalen Mafinahmen erlassen haben, unterliegen
Uberschussgewinne von im Erdél-, Erdgas-, Kohle- und Raffineriebereich tatigen Unternehmen und Betriebsstatten der
Union einem befristeten obligatorischen Solidaritétsbeitrag.

(2) Die Mitgliedstaaten stellen sicher, dass erlassene gleichwertige nationale MaSnahmen &hnlichen Zielen dienen
und vergleichbaren Vorschriften unterliegen wie der befristete Solidaritatsbeitrag im Rahmen dieser Verordnung und
dass mit ihnen mit den geschétzten Einnahmen aus dem Solidaritdtsbeitrag vergleichbare oder hohere Einnahmen
erzielt werden.

(3) Die Mitgliedstaaten erlassen und verdffentlichen bis zum 31. Dezember 2022 Mafinahmen zur Umsetzung des
in Absatz 1 genannten befristeten obligatorischen Solidaritdtsbeitrags.

Artikel 15
Bemessungsgrundlage fiir die Berechnung des befristeten Solidaritatsbeitrags

Der befristete Solidaritdtsbeitrag fiir im Erdol-, Erdgas-, Kohle- und Raffineriebereich titige Unternehmen und
Betriebsstatten der Union, einschliefilich jener, die Teil einer lediglich zu Steuerzwecken konsolidierten Gruppe sind,
wird auf der Grundlage der steuerpflichtigen Gewinne berechnet, die nach den nationalen Steuervorschriften im
Haushaltsjahr 2022 und/oder im Haushaltsjahr 2023 und wahrend der gesamten Dauer des betreffenden Haushaltsjahrs
ermittelt wurden und mehr als 20 % tiber dem Durchschnitt der steuerpflichtigen Gewinne liegen, die geméfs den
nationalen Steuervorschriften in den vier am oder nach dem 1. Januar 2018 beginnenden Haushaltsjahren ermittelt
wurden. Ist der Durchschnitt der steuerpflichtigen Gewinne in diesen vier Haushaltsjahren negativ, so betrdgt der
durchschnittliche steuerpflichtige Gewinn bei der Berechnung des befristeten Solidaritatsbeitrags null.

Artikel 16
Satz fiir die Berechnung des befristeten Solidaritatsbeitrags

(1) Der fir die Berechnung des befristeten Solidaritédtsbeitrags geltende Satz betrdgt mindestens 33 % der in
Artikel 15 genannten Bemessungsgrundlage.

(2) Der befristete Solidaritatsbeitrag wird zusatzlich zu den nach dem nationalen Recht eines Mitgliedstaats
geltenden regelméfiigen Steuern und Abgaben erhoben.

Artikel 17
Verwendung der Einnahmen aus dem befristeten Solidaritdtsbeitrag

(1) Die Mitgliedstaaten verwenden die Einnahmen aus dem befristeten Solidaritdtsbeitrag mit ausreichend
rechtzeitiger Wirkung fiir folgende Zwecke:

a) gezielte finanzielle Unterstiitzungsmafsnahmen fiir Endkunden, insbesondere fiir schutzbediirftige Haushalte,
um die Auswirkungen hoher Energiepreise abzumildern;

b) finanzielle Unterstiitzungsmafsnahmen zur Senkung des Energieverbrauchs, z. B. durch Auktionen oder
Ausschreibungen zur Nachfragesenkung, Verringerung der Energiebezugskosten von Endkunden fiir bestimmte
Verbrauchsmengen, Foérderung von Investitionen von Endkunden in erneuerbare Energien sowie von strukturellen
Investitionen in Energieeffizienz oder in andere Dekarbonisierungstechnologien;

c) finanzielle Unterstiitzungsmafinahmen zur Unterstiitzung von Unternehmen in energieintensiven Branchen,
sofern sie an die Bedingung gekniipft werden, Investitionen in erneuerbare Energien, Energieeffizienz oder andere
Dekarbonisierungstechnologien zu tétigen;

d) finanzielle Unterstiitzungsmafinahmen zur Weiterentwicklung der Energieautonomie, insbesondere Investitionen
gemafs den Zielen des REPowerEU-Plans und des , REPowerEU: gemeinsames europaisches Vorgehen”, wie Projekte
mit grenziiberschreitender Dimension;

e) die Mitgliedstaaten kénnen im Geiste der Solidaritdt zwischen den Mitgliedstaaten einen Teil der Einnahmen
aus dem befristeten Solidaritétsbeitrag fiir die gemeinsame Finanzierung von Mafinahmen vorsehen, um die negativen
Auswirkungen der Energiekrise zu verringern, einschliellich Unterstiitzung fiir den Schutz von Arbeitsplédtzen und fiir
die Umschulung und Weiterqualifizierung von Arbeitskraften, oder um Investitionen in Energieeffizienz und
erneuerbare Energien, einschliefllich grenziiberschreitender Projekte, sowie in den Finanzierungsmechanismus der
Union fiir erneuerbare Energie gemaf3 Artikel 33 der Verordnung (EU) 2018/1999 des Europaischen Parlaments und des
Rates zu fordern.

(2) Die in Absatz 1 genannten Mafinahmen miissen eindeutig festgelegt, transparent, verhaltnismafig,
diskriminierungsfrei und iiberpriifbar sein.

Artikel 18
Zeitliche Begrenzung des Solidaritatsbeitrags

Der von den Mitgliedstaaten geméaf$ dieser Verordnung anzuwendende Solidaritatsbeitrag ist zeitlich begrenzt. Er
gilt nur fiir Uberschussgewinne, die in den in Artikel 15 genannten Haushaltsjahren erwirtschaftet werden ».

B.1.3. Zur Ausfithrung der Artikel 14 bis 18 der Verordnung (EU) 2022/1854 sieht Artikel 4 § 1 des Gesetzes vom
16. Dezember 2022 die Einfithrung eines befristeten Solidaritdtsbeitrags vor, und zwar einerseits fiir registrierte
Erdolgesellschaften, die im Raffineriebereich tdtig sind und tiber Raffineriekapazitit in Belgien verfiigen, und
andererseits fiir registrierte Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 als primére Teilnehmer fiir Diesel, Gasol und
Benzinprodukte gemafl dem koniglichen Erlass vom 5. Februar 2019 « zur Festlegung der Mafinahmen, die in einer
Versorgungskrise fiir die Zuteilung von Erdol und Erdolprodukten auf internationaler und nationaler Ebene sowie fiir
die gerechte Versorgung mit dem verfiigbaren Erdol und den verfiigbaren Erdolprodukten gelten, und zur Festlegung
der Regeln fiir die Verwendung der obligatorischen Vorrite an Erdol und Erddlprodukten » (nachstehend: koniglicher
Erlass vom 5. Februar 2019) bestimmt worden sind.

Die Hohe des Beitrags ist fiir die vorerwdhnten Erdolgesellschaften, die im Raffineriebereich tdtig sind, auf
6,9 Euro pro Tonne Rohdl, das zwischen dem 1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023 verarbeitet wird, und fiir die
vorerwéhnten Erdolgesellschaften, die als primére Teilnehmer bestimmt worden sind, auf 7,8 Euro pro Kubikmeter
Produkte, die zwischen dem 1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023 in den steuerrechtlich freien Verkehr tiberfiihrt
werden, festgelegt. Diese Betrdge werden getrennt berechnet und sind fiir das Jahr 2022 und fiir das Jahr 2023 zu
entrichten (Artikel 4 § 2); sie werden jedes Halbjahr des laufenden Jahres in Rechnung gestellt und spétestens 30 Tage
nach Erhalt der Rechnung bezahlt (Artikel 5 § 2).
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Artikel 4 § 3 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 sieht einen so genannten « Ausgleichs- oder
Regularisierungsmechanismus » vor (Parl. Dok., Kammer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, S. 4). Aufgrund dieser
Bestimmung ist der Beitrag, sobald die Jahresbilanz des vorherigen Steuerjahres eingereicht worden ist, geméafi den
Artikeln 15 und 16 der Verordnung (EU) 2022/1854 zu berechnen. Ist der auf diese Weise ermittelte Betrag hoher als
der geméafl Artikel 4 § 2 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 berechnete Betrag, so muss die betreffende
Erdolgesellschaft die Differenz hinzuzahlen.

Aufgrund von Artikel 4 § 4 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 ist der Beitrag « fiir die Unterstiitzung von
Haushalten und Unternehmen bestimmt, die unter den Folgen der Energiekrise leiden und mit auflergewohnlich hohen
Preisen zu kampfen haben ».

Aufgrund von Artikel 5 § 1 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 diirfen die registrierten Erdolgesellschaften den
befristeten Solidaritédtsbeitrag auf keinerlei Weise ganz oder teilweise, unmittelbar oder mittelbar anderen Unternehmen
oder dem Endverbraucher anrechnen oder auf sie {iberwalzen. Schliefllich bestimmt Artikel 7 Absatz 2 des Gesetzes
vom 16. Dezember 2022, dass die vollige oder teilweise Nichtzahlung des befristeten Solidaritdtsbeitrags mit einer
Geldbufle in Hohe von mindestens dem Zehnfachen des hinterzogenen Betrags geahndet wird, ohne dass diese
Geldbufse mehr als 20 Prozent des Umsatzes der betreffenden registrierten Erdolgesellschaft im Kalenderjahr 2022
betragen darf.

In Bezug auf die Zulissigkeit

B.2.1. Der Ministerrat stellt das Interesse der klagenden Parteien in den Rechtssachen Nrn. 7942, 8030, 8036 und
8040 an der Nichtigerklirung des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 in Abrede, insofern damit ein befristeter
Solidaritdtsbeitrag fir Raffinerien eingefiihrt werde. Diese Bestimmungen fanden namlich keine Anwendung auf die
klagenden Parteien, die ausschlief3lich in ihrer Eigenschaft als primére Teilnehmer fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte
dem befristeten Solidaritdtsbeitrag unterworfen seien.

B.2.2. Die Verfassung und das Sondergesetz vom 6. Januar 1989 iiber den Verfassungsgerichtshof erfordern, dass
jede natiirliche oder juristische Person, die eine Nichtigkeitsklage erhebt, ein Interesse nachweist. Das erforderliche
Interesse liegt nur bei jenen Personen vor, deren Situation durch die angefochtene Rechtsnorm unmittelbar und
ungiinstig beeinflusst werden konnte.

B.2.3. Die klagenden Parteien in den Rechtssachen Nrn. 7942, 8030, 8036 und 8040 sind alle registrierte
Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméren Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte gemafi dem
koniglichen Erlass vom 5. Februar 2019 bestimmt worden sind.

Bei ihnen liegt nur insofern ein Interesse an der Nichtigerklarung des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 vor, als
dieses Gesetz auf diese Kategorie von Beitragspflichtigen Anwendung findet.

B.2.4. Folglich priift der Gerichtshof das Gesetz vom 16. Dezember 2022 nicht, insofern es Anwendung findet auf
die « registrierten Erdolgesellschaften, die im Raffineriebereich tatig sind und tber Raffineriekapazitit in Belgien
verfiigen ».

Wenn der Gerichtshof nach Ablauf der von ihm durchgefiihrten Priifung einen oder mehrere Klagegriinde fiir
begriindet erachtet, konnten diese Bestimmungen jedoch fiir nichtig erkldrt werden, wenn sie sich als mit den fiir
nichtig erkldrten Bestimmungen untrennbar verbunden erweisen.

B.3.1. Nach Ansicht des Ministerrats sind die Klagegriinde in den Rechtssachen Nrn. 7942, 8036 und 8040 teilweise
unzuléssig, da eine Darlegung fehle. Es sei nicht immer deutlich, in welcher Hinsicht die jeweils von den klagenden
Parteien angefochtenen Bestimmungen gegen die angefiihrten Referenznormen verstielen.

B.3.2. Aufgrund von Artikel 6 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 muss die Klageschrift eine Darlegung des
Sachverhalts und der Klagegriinde enthalten.

Um den Erfordernissen nach Artikel 6 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 zu entsprechen, miissen die in der
Klageschrift vorgebrachten Klagegriinde angeben, welche Vorschriften, deren Einhaltung der Gerichtshof gewéahrleistet,
verletzt wéaren und welche Bestimmungen gegen diese Vorschriften verstoSen wiirden, und darlegen, in welcher
Hinsicht diese Vorschriften durch die fraglichen Bestimmungen verletzt wiirden. Diese Erfordernisse liegen einerseits
darin begriindet, dass der Gerichtshof ab der Einreichung der Klageschrift in der Lage sein muss, die genaue Tragweite
der Nichtigkeitsklage zu bestimmen, und andererseits in dem Bemiihen, es den anderen Verfahrensparteien zu
ermdglichen, auf die Argumente der Klager zu antworten, wozu eine klare und eindeutige Darlegung der Klagegriinde
erforderlich ist.

Diese Bestimmung erfordert es daher, dass die klagenden Parteien angeben, welche Artikel oder Teile davon ihres
Erachtens einen VerstofS gegen die in den Klagegriinden dargelegten Normen darstellen, deren Einhaltung der
Gerichtshof gewahrleistet.

Der Gerichtshof muss den Umfang der Nichtigkeitsklage anhand des Inhalts der Klageschrift bestimmen,
insbesondere auf der Grundlage der Darlegung der Klagegriinde. Er begrenzt deshalb seine Priifung auf jene Teile der
angefochtenen Bestimmungen, beziiglich deren dargelegt wird, in welcher Hinsicht sie gegen die in den Klagegriinden
angefiihrten Referenznormen verstoflen wiirden, sowie auf jene Referenznormen, beziiglich deren dargelegt wird, in
welcher Hinsicht sie verletzt wiren.

Zur Hauptsache

B.4. In ihren Klagegriinden machen die klagenden Parteien in den Rechtssachen Nrn. 7942, 8030, 8036 und 8040
im Wesentlichen einen Verstofs gegen folgende Bestimmungen geltend:

(1) die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit Artikel 122 Absatz 1 des Vertrags tiber die
Arbeitsweise der Européischen Union (nachstehend: AEUV), insofern das angefochtene Gesetz die Verordnung (EU)
2022/1854 umsetzen solle, obwohl diese Verordnung keine giiltige Rechtsgrundlage habe (erster Klagegrund in der
Rechtssache Nr. 7942; zweiter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040),

(2) die Regeln der Zustandigkeitsverteilung, weil die Zwecke, fiir die der Beitrag verwendet werden miisse, zu
den Angelegenheiten gehorten, die den Regionen und den Gemeinschaften zugewiesen worden seien (zweiter
Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942; dritter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040),

(3) die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit der Verordnung (EU) 2022/184, indem das Gesetz
vom 16. Dezember 2022 die darin angesprochenen Unternehmen auf Grundlage der Menge an Erddlprodukten
besteuere, die in den steuerrechtlich freien Verkehr {iberfithrt werde, und weil der personliche Geltungsbereich der
angefochtenen Bestimmung diskriminierend sei (dritter und vierter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942; zweiter
Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8030; erster Klagegrund und erster Teil des zweiten Klagegrunds in der Rechtssache
Nr. 8036; erster Klagegrund und erster Teil des achten Klagegrunds in der Rechtssache Nr. 8040),

(4) die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit den Artikeln 28 und 30 bzw. Artikel 110 des AEUV,
weil die angefochtene Bestimmung eine verbotene Einfuhrabgabe beziehungsweise eine diskriminierende Abgabe
einfithre, die zum Ziel habe, inlandische Produkte zu bevorzugen (fiinfter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942;
vierter und fiinfter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8030),
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(5) die Artikel 10, 11, 16 und 172 der Verfassung in Verbindung mit den Artikeln 107 und 108 des AEUV, weil die
Befreiung des Erdgas- und Kohlebereichs von der Anwendung des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 eine staatliche
Beihilfe darstelle, die der Europdischen Kommission nicht zuvor gemeldet worden sei (neunter Klagegrund in der
Rechtssache Nr. 7942; achter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040),

(6) das Eigentumsrecht, weil der Solidaritatsbeitrag zu einer faktischen Eigentumsentziehung fithren konne,
insofern der Gesetzgeber die tatsdchlich erzielten Gewinne nicht berticksichtige (sechster Klagegrund in der
Rechtssache Nr. 7942; erster Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8030; zweiter Teil des zweiten Klagegrunds in der
Rechtssache Nr. 8036; fiinfter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040),

(7) die Unternehmensfreiheit, weil ein Beitrag auferlegt werde, der den Betrag der tatsdchlichen Gewinne um ein
Vielfaches tiberschreite, die die Beitragspflichtigen erzielen konnten (siebter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942;
vierter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040),

(8) den Gleichheitsgrundsatz und das Eigentumsrecht, insofern die Sanktion, die in Artikel 7 des Gesetzes vom
16. Dezember 2022 bei Nichtzahlung des geschuldeten Beitrags vorgesehen sei, nicht danach unterscheide, ob die
Nichtzahlung die Folge eines Nichtwollens sei oder auf der Unmoglichkeit der Zahlung des Beitrags beruhe, sowie
insofern der Hochstbetrag der Sanktion auf 20 Prozent des Umsatzes der betreffenden Erdolgesellschaft festgelegt
worden sei (zehnter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942; fiinfter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040),

(9) den Grundsatz der Nichtriickwirkung der Gesetze, weil eine riickwirkende Abgabe auf Produkte vorgesehen
werde, die seit dem 1. Januar 2022 in den steuerrechtlich freien Verkehr tiberfithrt worden seien, auch wenn diese
Riickwirkung fiir das Gemeinwohl nicht zwingend erforderlich sei (achter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942;
dritter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8030; dritter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8036; sechster Klagegrund
in der Rechtssache Nr. 8040), und

(10) das Legalitatsprinzip in Steuersachen, weil das Gesetz vom 16. Dezember 2022 einen
Regularisierungsmechanismus vorsehe, dessen Steuersatz nicht feststehe, und die Besteuerungsgrundlage nicht
unzweideutig festgelegt worden sei (siebter Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040).

In Bezug auf den angefiihrten Verstofs gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit Artikel 122
Absatz 1 des AEUV

B.5. Der erste Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942 und der zweite Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040 sind
aus einem Verstofs durch das Gesetz vom 16. Dezember 2022 gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in
Verbindung mit Artikel 122 Absatz 1 des AEUV und mit der Verordnung (EU) 2022 /1854 abgeleitet. Nach Ansicht der
klagenden Parteien ist diese Verordnung zu Unrecht auf Grundlage von Artikel 122 Absatz 1 des AEUV erlassen
worden, wonach der Rat « iiber die der Wirtschaftslage angemessenen Mafinahmen beschlieflen » kénne, und musste
der befristete Solidaritatsbeitrag - der eine direkte Abga%e darstelle - auf Grundlage von Artikel 115 des AEUV
angenommen werden. Da die Verordnung (EU) 2022/1854 mithin keine giiltige Rechtsgrundlage habe, fiele auch der
Existenzgrund fiir das Gesetz vom 16. Dezember 2022 weg.

B.6. Artikel 115 des AEUV bestimmt:

« Unbeschadet des Artikels 114 erldsst der Rat gemaf3 einem besonderen Gesetzgebungsverfahren einstimmig und
nach Anhérung des Europdischen Parlaments und des Wirtschafts- und Sozialausschusses Richtlinien fiir die
Angleichung derjenigen Rechts- und Verwaltungsvorschriften der Mitgliedstaaten, die sich unmittelbar auf die
Errichtung oder das Funktionieren des Binnenmarkts auswirken ».

Artikel 122 Absatz 1 des AEUV bestimmt:

« Der Rat kann auf Vorschlag der Kommission unbeschadet der sonstigen in den Vertrdgen vorgesehenen
Verfahren im Geiste der Solidaritit zwischen den Mitgliedstaaten {iber die der Wirtschaftslage angemessenen
MafBinahmen beschliefsen, insbesondere falls gravierende Schwierigkeiten in der Versorgung mit bestimmten Waren,
vor allem im Energiebereich, auftreten ».

B.7. Aus der Einleitung der Verordnung (EU) 2022/1854 ergibt sich, dass sie auf Grundlage von Artikel 122
Absatz 1 des AEUV erlassen worden ist.

Die Erwadgungsgriinde 7 und 8 der Verordnung (EU) 2022/1854 erwéhnen in Bezug auf diese Rechtsgrundlage:

« (7) Die derzeitigen Storungen der Gasversorgung, die geringere Verfiigbarkeit einiger Kraftwerke und die
daraus resultierenden Auswirkungen auf die Gas- und Strompreise bringen gravierende Schwierigkeiten in der
Versorgung mit Gas- und Stromenergieerzeugnissen im Sinne von Artikel 122 Absatz 1 des Vertrags iiber die
Arbeitsweise der Europédischen Union (AEUV) mit sich. Es besteht ein ernsthaftes Risiko, dass sich die Lage im Winter
2022/2023 noch weiter verschlechtert, wenn es zu weiteren Stérungen der Gasversorgung und einem kalten Winter mit
einer hoheren Nachfrage nach Gas und Strom kommt. Eine derartige weitere Verschlechterung kénnte zu einem
zusédtzlichen Aufwartsdruck auf die Preise von Gas und anderen Energieerzeugnissen fiihren, was sich letztendlich auf
die Strompreise auswirken wiirde.

(8) Die Storungen am Energiemarkt, die von einem der wichtigsten Marktakteure durch die kiinstliche Drosselung
der Gasversorgung im Zusammenhang mit dem Angriffskrieg Russlands gegen die Ukraine verursacht wurden, und
die damit verbundene hybride Kriegsfiihrung haben zu einer Krisensituation gefiihrt, deren untragbaren Auswirkungen
auf Verbraucher und Unternehmen durch die Annahme einer Reihe dringender, befristeter und auflerordentlicher
Wirtschaftsmainahmen begegnet werden muss. Wenn auf diese Krisensituation nicht rasch reagiert wird, kann sie fiir
die Inflation, die Liquiditat der Marktbetreiber und die Wirtschaft insgesamt gravierende Folgen haben ».

B.8.1. Der Gerichtshof ist nicht befugt, sich zur Vereinbarkeit der vorerwahnten Verordnung mit Artikel 122
Absatz 1 des AEUV zu duflern.

B.8.2. Artikel 267 des AEUV erkldrt den Gerichtshof der Europdischen Union dafiir zustindig, im Wege der
Vorabentscheidung iiber die Auslegung der Vertrage sowie iiber die Giiltigkeit und die Auslegung der Handlungen der
Einrichtungen der Européischen Union zu entscheiden. Gemafl Absatz 3 desselben Artikels ist ein einzelstaatliches
Gericht verpflichtet, den Gerichtshof der Europaischen Union anzurufen, wenn dessen Entscheidungen - wie die des
Verfassungsgerichtshofs - selbst nicht mehr mit Rechtsmitteln des innerstaatlichen Rechts angefochten werden kénnen.
Wenn es Zweifel tiber die Auslegung oder die Giiltigkeit einer Bestimmung des Rechts der Europédischen Union gibt,
die fiir die Entscheidung in einer bei einem solchen einzelstaatlichen Gericht anhidngigen Streitigkeit von Bedeutung
ist, hat dieses Gericht den Gerichtshof der Europdischen Union im Rahmen eines Vorabentscheidungsverfahrens, selbst
von Amts wegen, anzurufen.

B.8.3. Der Gerichtshof der Européischen Union hatte noch keine Gelegenheit, iiber die Giiltigkeit der Verordnung
(EU) 2022/1854 zu entscheiden. Allerdings wurden bereits verschiedene Klagen auf Nichtigerklarung dieser
Verordnung beim Gericht der Européaischen Union erhoben, in denen unter anderem vorgebracht wird, dass der Rat
nicht befugt gewesen sei, diese Verordnung zu erlassen, da Artikel 122 Absatz 1 des AEUV keine giiltige
Rechtsgrundlage darstelle.
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Unter Berticksichtigung des Umstands, dass die klagenden Parteien in den Rechtssachen Nrn. 7942, 8030, 8036
und 8040 in verschiedenen anderen Klagegriinden, die weiter unten untersucht werden, einen Verstof§ gegen die
Verordnung (EU) 2022/1854 anfiihren, ist vor der Urteilsfallung zur Sache dem Gerichtshof der Europédischen Union
die im Tenor wiedergegebene erste Vorabentscheidungsfrage zu stellen.

In Bezug auf den angefiihrten VerstofS gegen die Regeln der Zustindigkeitsverteilung

B.9. Der zweite Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942 und der dritte Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040
sind aus einem Verstofs durch das Gesetz vom 16. Dezember 2022 gegen die Artikel 38, 39, 128 und 143 § 1 der
Verfassung und Artikel 5 § 1 II, Artikel 6 § 1 VI, VII und IX und § 3 Nrn. 2 und 3 und Artikel 92bis des Sondergesetzes
vom 8. August 1980 zur Reform der Institutionen (nachstehend: Sondergesetz vom 8. August 1980) in Verbindung mit
der Verordnung (EU) 2022/1854 abgeleitet.

Nach Auffassung der klagenden Parteien verletzen die angefochtenen Bestimmungen die Befugnisse der
Gemeinschaften und der Regionen, insofern die Einnahmen aus dem befristeten Solidaritatsbeitrag insgesamt dem
Staatshaushalt zugewiesen wiirden, wahrend diese Einnahmen fiir alle in Artikel 17 Absatz 1 der Verordnung (EU)
2022/1854 genannten Zwecke verwendet werden sollten, die sich teilweise auf den Gemeinschaften und den Regionen
zugewiesene Befugnisse bezogen. Zumindest habe ein Zusammenarbeitsabkommen nach Artikel 92bis des Sondergesetzes
vom 8. August 1980 geschlossen werden miissen und hitten Absprachen gemiafs Artikel 6 § 3 Nrn. 2 und 3 des
Sondergesetzes vom 8. August 1980 getroffen werden miissen.

B.10.1. Der befristete Solidaritatsbeitrag, der durch das Gesetz vom 16. Dezember 2022 eingefiihrt wird, ist eine
Abgabe. Folglich ist der Foderalgesetzgeber befugt, diesen Beitrag auf Grundlage der ihm durch Artikel 170 § 1 der
Verfassung zugewiesenen Zustandigkeit in Steuerangelegenheiten festzulegen. Aufler in den Fillen, die durch die
Verfassung oder kraft dieser oder durch Sondergesetz geregelt sind, und unter dem Vorbehalt der Beachtung des
Verhiltnisméafsigkeitsgrundsatzes, der bei jeder Zustindigkeitsausiibung gilt, darf der Fdderalgesetzgeber
Steuermafinahmen in Bezug auf die von ihm festgelegten Steuertatbestidnde treffen, unabhédngig von den materiellen
Befugnissen der Gemeinschaften und der Regionen.

Der Umstand, dass die Gemeinschaften und die Regionen fiir bestimmte in Artikel 17 Absatz 1 der Verordnung
(EU) 2022/1854 erwédhnten Zwecke in Bezug auf die Verwendung der Einnahmen aus dem befristeten Solidaritétsbeitrag
zustandig sind, lasst die vorerwéahnte Zustandigkeit des Foderalgesetzgebers in Steuerangelegenheiten unbertihrt, da
nicht festgestellt werden kann, dass er vorliegend die Ausiibung der den Gemeinschaften und den Regionen
zugewiesenen, im Klagegrund erwéhnten Befugnisse unmoglich gemacht oder iibermifsig erschwert hat.

Im Ubrigen schreibt die klagende Partei dem Gesetz vom 16. Dezember 2022 eine Tragweite zu, die es nicht hat,
und zwar insofern sie anfiihrt, dass dieses Gesetz die Verwendung der Einnahmen aus dem befristeten Solidaritdtsbeitrag
regelt. Artikel 4 § 4 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 bestimmt nur, dass der Beitrag « fiir die Unterstiitzung von
Haushalten und Unternehmen bestimmt [ist], die unter den Folgen der Energiekrise leiden und mit auflergewohnlich
hohen Preisen zu kdmpfen haben ». Es ist Aufgabe der Foderalbehorde, die der Kontrolle durch den zustindigen
Richter unterliegt, bei der Bestimmung der Mafinahmen zur Verwendung der Einnahmen aus dem befristeten
Solidaritdtsbeitrag die Regeln der Zustandigkeitsverteilung zu beachten und nur Mafinahmen zu treffen, die in die
Zustandigkeit der Foderalbehorde fallen.

B.10.2. Ferner stellt das Fehlen eines Zusammenarbeitsabkommens in einer Angelegenheit, fiir die der
Sondergesetzgeber keine entsprechende Verpflichtung vorsieht, wie vorliegend der Fall, keinen Verstof gegen die
Regeln der Zustandigkeitsverteilung dar, aufser wenn die Zustdndigkeiten des Foderalstaats und der Regionen derart
ineinandergreifen, dass sie nur im Rahmen einer gegenseitigen Zusammenarbeit ausgelibt werden konnen, was
vorliegend nicht nachgewiesen wird.

B.10.3. Schliefilich findet die Verpflichtung zur Absprache im Sinne von Artikel 6 § 3 Nrn. 2 und 3 des
Sondergesetzes vom 8. August 1980 vorliegend keine Anwendung. Wie in B.10.1 erwdahnt wurde, stellt die
angefochtene Mafinahme eine Steuermafinahme dar. Es geht weder um « Mafsnahmen im Bereich Energiepolitik » noch
fallt diese Mafsinahme unter « die Leitlinien der nationalen Energiepolitik ».

B.10.4. Der zweite Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942 und der dritte Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040
sind unbegriindet.

Es besteht folglich kein Grund, dem Gerichtshof der Européischen Union die von der klagenden Partei in der
Rechtssache Nr. 7942 vorgeschlagene Frage tiber die Auslegung von Artikel 17 der Verordnung (EU) 2022/1854
vorzulegen.

In Bezug auf den angefiihrten Verstof$ gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit der Verordnung
(EU) 2022/1854

B.11. Im dritten und vierten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942, im zweiten Klagegrund in der Rechtssache
Nr. 8030, im ersten Klagegrund und im ersten Teil des zweiten Klagegrunds in der Rechtssache Nr. 8036 und im ersten
Klagegrund und im ersten Teil des achten Klagegrunds in der Rechtssache Nr. 8040 fiihren die klagenden Parteien
einen Versto3 gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung, an sich oder in Verbindung mit der
Verordnung (EU) 2022/1854, an.

Sie beanstanden im Wesentlichen den personlichen Geltungsbereich des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 sowie
die Besteuerungsgrundlage des durch dieses Gesetz eingefithrten befristeten Solidaritdtsbeitrags. Insbesondere
beanstanden sie die Anwendung des befristeten Solidaritatsbeitrags auf die registrierten Erdolgesellschaften, die im
Jahr 2022 zu priméren Teilnehmern fiir Diesel, Gas6l und Benzinprodukte bestimmt worden seien, einschliefSlich der
registrierten Erdolgesellschaften, die ausschliefflich mit Erdélprodukten handelten, den Ausschluss der primédren
Teilnehmer bei anderen Produktkategorien, wie Leuchtol und Kerosin, sowie den Ausschluss der Unternehmen, die im
Kohle- und Erdgasbereich titig seien. Aufierdem beanstanden die klagenden Parteien den Umstand, dass das Gesetz
vom 16. Dezember 2022 die darin angesprochenen Unternehmen nicht in Bezug auf die Uberschussgewinne besteuere,
sondern auf Grundlage der Menge an Erddlprodukten, die in den steuerrechtlich freien Verkehr tiberfiihrt werde. Das
Gesetz vom 16. Dezember 2022 sei mithin mit der Verordnung (EU) 2022/1854 unvereinbar und habe verschiedene
Diskriminierungen zur Folge.

B.12. Wie in B.2 erwdhnt wurde, liegt bei den klagenden Parteien kein Interesse an der Nichtigerklarung des
Gesetzes vom 16. Dezember 2022 vor, insofern sich dieses Gesetz bezieht auf die « registrierten Erdolgesellschaften, die
im Raffineriebereich tatig sind und {iber Raffineriekapazitit in Belgien verfiigen ».

Folglich geht der Gerichtshof nicht ndher auf den zweiten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8030 ein, insofern
er sich auf die Gleichbehandlung der im Gesetz vom 16. Dezember 2022 angesprochenen Erdolgesellschaften bezieht,
die im Raffineriebereich tatig sind, unabhéngig davon, ob sie Uberschussgewinne erzielt haben oder nicht.

B.13.1. Der Ministerrat stellt die Zuldssigkeit des dritten Klagegrunds in der Rechtssache Nr. 7942 in Abrede, weil
die klagenden Parteien nicht verdeutlichten, welche Kategorien von Personen miteinander verglichen werden sollten.
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B.13.2. Die Verordnung (EU) 2022/1854 regelt unter anderem die Verpflichtung zur Erhebung eines befristeten
Solidaritdtsbeitrags.

Wenn die Bestimmungen dieser Verordnung in Verbindung mit den Artikeln 10 en 11 der Verfassung angefiihrt
werden, muss der Gerichtshof priifen, ob die Garantien dieser Verordnung auf diskriminierende Weise beeintrachtigt
werden, insbesondere im Verhiltnis zu den klagenden Parteien.

B.13.3. Die Einrede wird abgewiesen.

B.14.1. Der in den Artikeln 10 und 11 der Verfassung enthaltene Grundsatz der Gleichheit und Nichtdiskriminierung
schliefst nicht aus, dass ein Behandlungsunterschied zwischen Kategorien von Personen eingefiihrt wird, soweit dieser
Unterschied auf einem objektiven Kriterium beruht und in angemessener Weise gerechtfertigt ist. Dieser Grundsatz
steht tibrigens dem entgegen, dass Kategorien von Personen, die sich angesichts der beanstandeten Mafinahme in
wesentlich verschiedenen Situationen befinden, in gleicher Weise behandelt werden, ohne dass hierfiir eine
angemessene Rechtfertigung vorliegt.

Das Vorliegen einer solchen Rechtfertigung ist im Hinblick auf Zweck und Folgen der beanstandeten Mafinahme
sowie auf die Art der einschldgigen Grundsitze zu beurteilen; es wird gegen den Grundsatz der Gleichheit und
Nichtdiskriminierung verstofien, wenn feststeht, dass die eingesetzten Mittel in keinem angemessenen Verhéltnis zum
verfolgten Zweck stehen.

B.14.2. Artikel 172 Absatz 1 der Verfassung stellt eine besondere Anwendung des in den Artikeln 10 und 11 der
Verfassung enthaltenen Grundsatzes der Gleichheit und Nichtdiskriminierung in Steuersachen dar.

B.14.3. Die Artikel 10 und 11 der Verfassung haben eine allgemeine Tragweite. Sie untersagen jegliche
Diskriminierung, ungeachtet deren Ursprungs; die Verfassungsvorschriften der Gleichheit und Nichtdiskriminierung
gelten angesichts aller Rechte und aller Freiheiten, einschliefslich derjenigen, die sich aus internationalen Vertragen
ergeben, welche fiir Belgien verbindlich sind.

B.15.1. Im vorliegenden Fall wird ein Verstoff gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit
der Verordnung (EU) 2022/1854 angefiihrt.

B.15.2. Aufgrund von Artikel 14 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2022/1854 unterliegen « Uberschussgewinne von
im Erddl-, Erdgas-, Kohle- und Raffineriebereich tdtigen Unternehmen und Betriebsstdtten der Union » einem
befristeten obligatorischen Solidaritatsbeitrag. Diese Beitragspflichtigen werden definiert als « Unternehmen oder
Betriebsstitten der Union, die mindestens 75 % ihres Umsatzes durch die [...] Wirtschaftstitigkeiten in den Bereichen
Extraktion, Bergbau, Erdolraffination oder Herstellung von Kokereierzeugnissen erzielen » (Artikel 2 Nummer 17
derselben Verordnung). Nach Artikel 15 der vorerwahnten Verordnung gelten als Bemessungsgrundlage fiir die
Berechnung dieses befristeten Solidaritétsbeitrags die « steuerpflichtigen Gewinne [...], die nach den nationalen
Steuervorschriften im Haushaltsjahr 2022 und/oder im Haushaltsjahr 2023 und wiahrend der gesamten Dauer des
betreffenden Haushaltsjahrs ermittelt wurden und mehr als 20 % iiber dem Durchschnitt der steuerpflichtigen Gewinne
liegen, die gemdfl den nationalen Steuervorschriften in den vier am oder nach dem 1. Januar 2018 beginnenden
Haushaltsjahren ermittelt wurden ». Artikel 16 der Verordnung (EU) 2022/1854 bestimmt, dass der Satz fiir die
Berechnung des befristeten Solidaritdtsbeitrags mindestens 33 % der vorgenannten Bemessungsgrundlage betragt.

Die Erwédgungsgriinde 50 bis 54 der vorerwdhnten Verordnung lauten:

« (50) Aufgrund der plotzlichen und unvorhersehbaren Umstinde des Angriffskriegs Russlands gegen die
Ukraine, des geringeren Energieangebots und der steigenden Nachfrage durch die Rekordtemperaturen sind die
Gewinne der Unternehmen und Betriebsstédtten der Union, die mindestens 75 % ihres Umsatzes im Erdol-, Erdgas-,
Kohle- und Raffineriebereich erzielen, deutlich angestiegen, ohne dass diese ihre Kostenstruktur wesentlich verandert
oder ihre Investitionen erhoht hétten.

(51) Der befristete Solidaritatsbeitrag sollte als Umverteilungsmafinahme dienen, um sicherzustellen, dass die
betreffenden Unternehmen, die infol§e der unerwarteten Umstidnde Uberschussgewinne erzielt haben, proportional
zur Bewiltigung der Energiekrise auf dem Binnenmarkt beitragen.

(52) Als Grundlage fiir die Berechnung des befristeten Solidaritdtsbeitrags dienen die nach bilateralen Vertrdgen
oder dem nationalen Steuerrecht der Mitgliedstaaten fiir das am oder nach dem 1. Januar 2022 und/oder 1. Januar 2023
beginnende Haushaltsjahr und wihrend der gesamten Dauer des betreffenden Haushaltsjahrs ermittelten steuerpflichtigen
Gewinne der in der Union steuerlich ansassigen Unternehmen und Betriebsstitten im Erdol-, Erdgas-, Kohle- und
Raffineriebereich. Mitgliedstaaten, die nur ausgeschiittete Unternehmensgewinne besteuern, sollten den befristeten
Solidaritdtsbeitrag unabhédngig von deren Ausschiittung auf die berechneten Gewinne anwenden. Das Haushaltsjahr
wird nach den im nationalen Recht der Mitgliedstaaten geltenden Vorschriften bestimmt.

(53) Nur Gewinne aus dem Jahr 2022 und/oder 2023, die mehr als 20 % tiber den durchschnittlichen
steuerpflichtigen Gewinnen aus den vier am oder nach dem 1. Januar 2018 beginnenden Haushaltsjahren liegen, sollten
dem Solidaritatsbeitrag unterliegen.

(54) Durch diesen Ansatz wiirde sichergestellt, dass der Teil der Gewinnspanne, der nicht auf die
unvorhersehbaren Entwicklungen auf den Energiemarkten infolge des Angriffskriegs Russlands gegen die Ukraine
zuriickzufiihren ist, von den betreffenden Unternehmen und Betriebsstatten der Union, einschlieflich in energieintensiven
Branchen, fiir zukiinftige Investitionen oder zur Gewéhrleistung ihrer Finanzstabilitt in der anhaltenden Energiekrise
genutzt werden kann. Dieser Ansatz zur Bestimmung der Berechnungsgrundlage wiirde gewihrleisten, dass der
Solidaritatsbeitrag in den verschiedenen Mitgliedstaaten verhiltnisméafiig ist. Gleichzeitig sollte mit der Festlegung
eines Mindestsatzes sichergestellt werden, dass der Solidaritédtsbeitrag fair und verhaltnismafsig ist. Es sollte den
Mitgliedstaaten weiterhin freistehen, fiir ihren Solidaritédtsbeitrag einen hoheren Satz als 33 % anzuwenden. Dadurch
sollten die betreffenden Mitgliedstaaten den bevorzugten Satz, den sie im Rahmen ihrer nationalen Rechtssysteme fiir
annehmbar und angemessen halten, festlegen kénnen ».

B.15.3. Abweichend von den vorerwahnten Bestimmungen der Verordnung (EU) 2022/1854 konnen die
Mitgliedstaaten « gleichwertige nationale Mafsnahmen » erlassen (Artikel 14 Absatz 1 letzter Satzteil der Verordnung
(EU) 2022/1854). Artikel 2 Nummer 21 der Verordnung (EU) 2022/1854 definiert eine « erlassene gleichwertige
nationale Mafinahme » als « eine von einem Mitgliedstaat bis zum 31. Dezember 2022 erlassene und verdffentlichte
Rechts- oder Verwaltungsmafinahme, die zur Erschwinglichkeit von Energie beitragt ». Aufgrund von Artikel 14
Absatz 2 der Verordnung (EU) 2022/1854 « stellen die Mitgliedstaaten [...] sicher, dass erlassene gleichwertige nationale
Mafinahmen dhnlichen Zielen dienen und vergleichbaren Vorschriften unterliegen wie der befristete Solidaritdtsbeitrag
im Rahmen dieser Verordnung und dass mit ihnen mit den geschitzten Einnahmen aus dem Solidaritdtsbeitrag
vergleichbare oder hohere Einnahmen erzielt werden ».
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Im Erwdgungsgrund 63 der vorerwédhnten Verordnung heifit es in Bezug auf die « gleichwertigen nationalen
Mafinahmen » wie folgt:

« Die Mitgliedstaaten sollten den in dieser Verordnung festgelegten Solidarititsbeitrag in ihrem jeweiligen
Hoheitsgebiet anwenden, es sei denn, sie haben gleichwertige nationale Mainahmen erlassen. Das Ziel der nationalen
MafBinahme sollte als dem Gesamtziel des nach dieser Verordnung vorgesehenen Solidarititsbeitrags gleichwertig
gelten, wenn es darin besteht, zur Erschwinglichkeit von Energie beizutragen. Eine nationale Mafinahme sollte als
MafBnahme gelten, die dhnlichen Vorschriften wie der Solidaritatsbeitrag unterliegt, wenn sie sich auf Tatigkeiten im
Erdol-, Erdgas-, Kohle- und Raffineriebereich erstreckt und damit eine Bemessungsgrundlage festgelegt, ein Satz
vorgesehen sowie sichergestellt wird, dass die mit der nationalen Mafinahme erzielten Einnahmen dhnlichen Zwecken
dienen wie der Solidaritatsbeitrag ».

B.15.4. Aus den Vorarbeiten zum Gesetz vom 16. Dezember 2022 ergibt sich, dass der Gesetzgeber mit diesem
Gesetz eine « gleichwertige nationale Mafinahme » im Sinne von Artikel 14 Absatz 2 der Verordnung (EU) 2022/1854
erlassen wollte (siehe Parl. Dok., Kammer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, S. 5).

Das Gesetz vom 16. Dezember 2022 hat einen anderen Anwendungsbereich als die Verordnung (EU) 2022/1854,
insofern es Anwendung findet auf die « registrierten Erdolgesellschaften, die im Raffineriebereich tatig sind und tiber
Raffineriekapazitat in Belgien verfiigen », und auf die « registrierten Erddlgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméaren
Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte gemafs dem koniglichen Erlass vom 5. Februar 2019 bestimmt
worden sind » (Artikel 4 § 1 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022). Nach Artikel 12 des koniglichen Erlasses vom
5. Februar 2019 wird diese Liste mit priméren Teilnehmern von der Generaldirektion des Foderalen Offentlichen
Dienstes Wirtschaft, KMB, Mittelstand und Energie erstellt, die dabei die registrierten Erdolgesellschaften als
Ausgangspunkt nimmt, die im letzten Kalenderjahr zusammen fiir wenigstens 90 Prozent der insgesamt in Belgien in
den steuerrechtlich freien Verkehr {iiberfithrten Menge des betreffenden Produkts verantwortlich waren. Der
Gesetzgeber verdeutlichte, dass diese priméaren Teilnehmer in Anspruch genommen werden, « weil sie ebenfalls
auflergewohnliche Gewinne infolge des Preisanstiegs fiir Diesel, Gasol und Benzin erzielt haben und sie als
auflerordentliche Kategorie von Unternehmen anerkannt sind, weil sie im Falle einer Versorgungskrise privilegiert
sind » (Parl. Dok., Kammer, 2022-2023, DOC 55-3034/001, S. 6). Der Ausschluss von Unternehmen im Kohle- und
Erdgasbereich wurde vom Gesetzgeber wie folgt begriindet:

« Concernant le charbon, sa part relative dans la consommation énergétique belge n’est pas significative. De plus,
un seul grand opérateur est actif dans ce secteur en Belgique. Cette seule entreprise fabrique des produits de cokerie
en Belgique mais les utilise pour ses propres besoins. Elle n’est pas un fournisseur de ces produits. Les bénéfices réalisés
par cette entreprise ne sont pas dus a 'augmentation des prix des produits de coke fabriqués.

Par ailleurs, il n’a pas été jugé opportun d’instaurer une contribution sur le secteur gazier au vu l'absence de
production de gaz naturel en Belgique » (ebenda, S. 5).

Dariiber hinaus sieht das Gesetz vom 16. Dezember 2022 eine andere Berechnung des Solidaritdtsbeitrags als die
Verordnung (EU) 2022 /1854 vor, insofern die Hohe des Beitrags fiir die erstgenannte Kategorie von Erdolgesellschaften
auf 6,9 Euro pro Tonne Rohol, das zwischen dem 1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023 verarbeitet wurde, und
fiir die letztgenannte Kategorie von Erdolgesellschaften auf 7,8 Euro pro Kubikmeter Produkte, die zwischen dem
1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023 in den steuerrechtlich freien Verkehr tberfiihrt wurden, festgelegt wird.
Dem Gesetzgeber zufolge « stellt [dieser Betrag] etwa 1,5 % des Produktpreises dar » und ergibt sich aus « der Hohe
der angewandten Ermafiigungen auf den Hochstpreis », « dass die Hohe des Beitrags angemessen ist und im Verhaltnis
zur Kapazitit des Unternehmens steht » (ebenda, S. 7). Um « die belgischen nationalen Rechtsvorschriften mit
Artikel 14 Absatz 2 der Verordnung 2022/1854 in Einklang zu bringen, der vorschreibt, dass durch ‘ erlassene
gleichwertige nationale Mafsnahmen (...) mit den geschétzten Einnahmen aus dem Solidaritétsbeitrag vergleichbare
oder hohere Einnahmen erzielt werden ’ » (ebenda, S. 5), hat der Gesetzgeber auflerdem einen sogenannten
« Ausgleichs- oder Regularisierungsmechanismus » vorgesehen. Somit bestimmt Artikel 4 § 3 des Gesetzes vom
16. Dezember 2022, dass, sobald die Jahresbilanz des letzten Steuerjahrs eingereicht worden ist, der Beitrag gemafs den
Artikeln 15 und 16 der Verordnung (EU) 2022/1854 berechnet wird. Falls der so berechnete Betrag hoher ist als der
Betrag, der durch die Berechnung ermittelt wird, die im Gesetz vom 16. Dezember 2022 festgelegt ist, muss die
beitragspflichtige Erdolgesellschaft die Differenz bezahlen.

B.15.5. Nach Ansicht der klagenden Parteien in den Rechtssachen Nrn. 7942, 8030, 8036 und 8040 verstofit das
Gesetz vom 16. Dezember 2022 auf diskriminierende Weise gegen die Verordnung (EU) 2022/1854, insofern der
angefochtene Solidaritdtsbeitrag nicht auf Grundlage der in dieser Verordnung genannten Uberschussgewinne
berechnet werde und insofern das Gesetz vom 16. Dezember 2022 vom personlichen Geltungsbereich der Verordnung
abweiche. Insbesondere beanstanden die klagenden Parteien die Anwendung des befristeten Solidaritétsbeitrags auf
die registrierten Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméaren Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte
bestimmt worden seien, einschliefSlich der registrierten Erdolgesellschaften, die ausschliefflich mit Erdélprodukten
handelten, den Ausschluss der priméren Teilnehmer bei anderen Produktkategorien, wie Leuchtol und Kerosin, sowie
den Ausschluss der Unternehmen, die im Kohle- und Erdgasbereich tétig seien. Eine solche Mafinahme kann nach
Auffassung der klagenden Parteien nicht als « gleichwertige nationale Mafsnahme » im Sinne von Artikel 14 Absatz 2
der Verordnung (EU) 2022/1854 angesehen werden.

B.15.6. In ihrer Stellungnahme zum Vorentwurf des Gesetzes, der zum Gesetz vom 16. Dezember 2022 gefiihrt hat,
hat die Gesetzgebungsabteilung des Staatsrats in Bezug auf den personlichen Geltungsbereich dieses Gesetzes darauf
hingewiesen:

«’ Les Etats membres adoptent et publient des mesures mettant en ceuvre la contribution de solidarité temporaire
obligatoire visée au paragraphe 1 au plus tard le 31 décembre 2022 ".

L'article 3, § ler, de I'avant-projet impose une contribution de solidarité temporaire a la charge des * sociétés
pétrolieres enregistrées actives dans le secteur du raffinage et qui disposent de capacité de raffinage en Belgique et des
sociétés pétrolieres enregistrée[s] définies comme participants primaires pour l'année 2022, conformément a l'arrété
royal du 5 février 2019 pour les produits diesel, gasoil et essences . Ainsi, le champ d’application de la contribution en
projet est plus restreint que celui de [l'article 14 du reglement prec1te] Ala question de savoir si des prélevements
équivalents seront encore instaurés pour les autres secteurs avant 1'échéance prévue au paragraphe 3 de cette
disposition (31 décembre 2022), le délégué a répondu :

* Un projet de loi est en préparation afin d’instaurer un impdt sur les recettes excédentaires par les producteurs
d’électricité.

Il n’est pas prévu d’instaurer un impo6t sur le secteur gazier. Ceci car en termes de producteurs, le secteur gazier
en Belgique se caractérise, d'une part, par I'absence de production de gaz naturel et, d’autre part, par le faible
développement des secteurs du biogaz et du biométhane. La production de biogaz n’est pas suffisamment significative
pour permettre I'instauration d’une taxe ou d’une contribution.

Concernant le charbon, il n’est pas non plus prévu d’instaurer un impdt sur les surprofits étant donné que la part
relative au charbon dans la consommation énergétique belge n’est pas significative .
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4.2. On peut admettre que la mise en ceuvre du reglement (UE) 2022 /1854 s’effectue de maniére fragmentée, avec
des mesures distinctes pour les différents secteurs visés a l'article 14, paragraphe 1, du réglement. Il n’en demeure pas
moins que des contributions de solidarité doivent finalement étre imposées dans 1’ensemble de 1'Union aux entreprises
et aux établissements stables de 1'Union exercant des activités dans les secteurs du pétrole brut, du gaz naturel, du
charbon et du raffinage et qu'il serait contraire au réglement que certaines entreprises et certains établissements stables
ayant une activité lucrative dans ces secteurs ne soient pas soumis a la contribution de solidarité. En effet, cela pourrait
conduire a favoriser certains secteurs par rapport a d’autres, ce qui pourrait affecter la concurrence sur le marché de
I'énergie.

Par ailleurs, une proposition de loi néerlandaise portant exécution de cette disposition réglementaire a
effectivement un champ d’application qui correspond étroitement aux secteurs énumérés dans cette disposition. Le fait
que l'activité lucrative d'un secteur déterminé serait limitée ou insignifiante par rapport a d’autres secteurs, ne suffit
pas en soi a dispenser ce secteur s'il correspond a un secteur visé par la disposition réglementaire.

Il peut étre admis que le biogaz et les autres biocarburants ne relevent pas des secteurs énumérés dans la
disposition réglementaire. En ce qui concerne le secteur du charbon, le Conseil d’Etat ne dispose pas des connaissances
requises pour pouvoir déterminer sa part par rapport aux autres secteurs, mais si des bénéfices ne pouvant étre
considérés comme négligeables sont réalisés dans ce secteur, celui-ci doit également étre soumis a une contribution. La
circonstance qu’il n’y ait pas d’extraction de charbon ou de gaz naturel en Belgique (ni de pétrole), ne change rien au
fait qu'il peut y avoir des activités lucratives dans ces secteurs exercées par des entreprises et des établissements stables
en Belgique, méme si le Conseil d’Etat ne dispose pas non plus des connaissances de fait requises a cet égard.

Si les auteurs de l’avant-projet estiment que les prélevements qu’ils envisagent suffiront au regard du
réglement (UE) 2022/1854, ils doivent encore fournir une motivation convaincante dans 1’exposé des motifs. Si cela ne
s’avere pas possible, le champ d’application de la réglementation en projet doit étre élargi » (Parl. Dok., Kammer,
2022-2023, DOC 55-3034/001, SS. 23-24).

Ferner beurteilt die Gesetzgebungsabteilung des Staatrats die Frage, ob « sich die konkrete Ausgestaltung des
Beitrags in dem Regelungsentwurf im Rahmen des Artikels 14 der Verordnung bewegt, der die Mitgliedstaaten
ermachtigt,  gleichwertige nationale Mafsnahmen ” zu erlassen, insofern sichergestellt ist, dass sie * dhnlichen Zielen
dienen und vergleichbaren Vorschriften unterliegen wie der befristete Solidarititsbeitrag im Rahmen dieser
Verordnung und dass mit ihnen mit den geschétzten Einnahmen aus dem Solidaritatsbeitrag vergleichbare oder hohere
Einnahmen erzielt werden ’ »:

«5.1. La premiére exigence, a savoir que la contribution doit partager des objectifs similaires, ne souléve pas de
probléme, des lors que, conformément a l'article 3, § 3, de I'avant-projet, la contribution a pour but “ de soutenir les
ménages et les entreprises qui subissent les conséquences de la crise énergétique et doivent faire face aux prix
exceptionnellement élevés . Cet objectif correspond a plusieurs des finalités énumérées a l'article 17, paragraphe 1, du
reglement (UE) 2022/1854. Du reste, ladite énumération ne semble pas impliquer que le produit de la contribution
doive bénéficier a chacune des finalités de cette énumération.

II est néanmoins requis que conformément a 'article 17, paragraphe 2, du reglement, les mesures visant a affecter
le produit de ce prélevement soient * clairement définies, transparentes, proportionnées, non discriminatoires et
vérifiables ’, méme si cela ne semble pas nécessairement impliquer que ces mesures doivent étre énoncées dans des
régles de droit formelles.

5.2. En ce qui concerne la deuxieme exigence, a savoir que la contribution doit étre soumise a des regles similaires
a la définition de la contribution dans le reglement, force est de constater que I’avant-projet déroge aux regles relatives
a la base et au taux applicable pour le calcul de la contribution, tels qu’ils figurent aux articles 15 et 16 du
réglement (UE) 2022/1854. En effet, la contribution prévue a l'article 3, § 2, de I'avant-projet n’est pas, ainsi que le
mentionnent ces dispositions réglementaires, un taux de 33 pour cent minimum sur les bénéfices imposables, mais bien
un montant fixe par tonne de pétrole brut importé ou par nombre de metres cubes de produits mis a la consommation.
Ce n’est donc pas un impdt sur le revenu qui est prévu mais un prélevement sur I'importation et la mise a la
consommation de produits.

A ce sujet, le délégué a déclaré ce qui suit :

* Le montant de la contribution est en effet calculé par tonne importée ou par métre cube mis a la consommation.
Cependant, selon nos estimations, prenant notamment en compte le systeme de prix maximum instauré en Belgique,
nous pouvons considérer que le montant de la contribution ainsi calculée sera comparable .

A ce propos, la note au Conseil des ministres mentionne ce qui suit :

“ La contribution ne se calcule pas sur les bénéfices imposables excédant de plus de 20 % les bénéfices imposables
moyens des années précédentes, car dans la pratique, il est tres difficile de connaitre les bénéfices imposables de telles
entreprises dans le secteur pétrolier. Etant donné que la plupart des sociétés visées sont des multinationales, il est
difficile d’estimer leurs bénéfices déclarés en Belgique. [...] La contribution proposée de 6.9 euros/tonne de pétrole brut
importé équivaut a 0.95 euros/baril. Cela représente environ 1 % du prix moyen actuel. Cette contribution, basée sur
les importations de pétrole brut en 2021, générerait environ 200 millions d’euros pour I'année 2022. Aussi bien la
période que le montant nous semblent proportionnés, et en accord avec le Réglement européen ’.

Toutefois, il n’est nullement certain quun prélévement fixe par unité de produit importé ou mis a la
consommation aboutisse a un résultat suffisamment comparable a celui d'un préléevement en pourcentage sur les
bénéfices imposables, indépendamment, en outre, de la question de savoir si de tels droits a I'importation sur le pétrole
brut ne sont pas contraires a l'article 30 du Traité * sur le fonctionnement de I’'Union européenne '. Compte tenu de ce
qui précede, le reglement (UE) 2022/1854 ne peut en tout cas pas étre considéré comme une autorisation implicite
donnée aux Etats membres d’instaurer de tels droits a I'importation.

Il est vrai que les Etats membres doivent disposer d’une certaine marge de manceuvre pour pouvoir inscrire la
contribution définie dans le réeglement dans un mécanisme d’imposition qui leur est habituel et connu, qui permette
non seulement de fixer cette contribution avant le 31 décembre 2022, ainsi que le requiert 1’article 14, paragraphe 3, du
reglement (UE) 2022/1854, mais également d’utiliser le produit avec * une incidence suffisamment rapide ’, ainsi que
le prescrit l'article 17, paragraphe 1, phrase introductive. La question se pose toutefois de savoir si ces arguments
suffisent pour justifier un mécanisme d’imposition a ce point différent » (ebenda, SS. 24-26).

B.15.7. Da die Nichtigkeitsklagen Zweifel iiber die Frage aufkommen lassen, ob der mit dem Gesetz vom
16. Dezember 2022 eingefiihrte befristete Solidaritdtsbeitrag eine « gleichwertige nationale Mafinahme » im Sinne von
Artikel 14 der Verordnung (EU) 2022/1854 ist, ist vor der Urteilsfallung zur Sache dem Gerichtshof der Europdischen
Union die im Tenor wiedergegebene zweite Vorabentscheidungsfrage zu stellen.
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B.16.1. Die in B.15.5 erwédhnten Beschwerdegriinde der klagenden Parteien beziehen sich auf einen Verstof3 gegen
die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung an sich oder in Verbindung mit der Verordnung (EU) 2022/1854. Nach Ansicht
der klagenden Parteien fiihrt Artikel 4 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 eine ungerechtfertigte Gleichbehandlung
zwischen einerseits den registrierten Erdolgesellschaften, die im Erdol- und Raffineriebereich titig seien, und
andererseits den registrierten Erdolgesellschaften, die im Vertriebsbereich tétig seien, ein. Ferner beanstanden die
klagenden Parteien den Behandlungsunterschied zwischen einerseits den registrierten Erdolgesellschaften, die im Jahr
2022 zu priméaren Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte bestimmt worden seien und die den befristeten
Solidaritdtsbeitrag zahlen miissten, und andererseits den registrierten Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 nicht zu
primédren Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte bestimmt worden seien, den primaren Teilnehmern bei
anderen Produktkategorien, wie Leuchtol und Kerosin, sowie den Unternehmen, die im Kohle- und Erdgasbereich titig
seien, wobei diese den befristeten Solidaritdtsbeitrag nicht zahlen miissten.

B.16.2. Der Grundsatz der Gleichheit und Nichtdiskriminierung wird ebenfalls durch die Artikel 20 und 21 der
Charta der Grundrechte der Europdischen Union garantiert.

Artikel 20 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union bestimmt:
« Alle Personen sind vor dem Gesetz gleich ».
Artikel 21 derselben Charta bestimmt:

« (1) Diskriminijerungen insbesondere wegen des Geschlechts, der Rasse, der Hautfarbe, der ethnischen oder
sozialen Herkunft, der genetischen Merkmale, der Sprache, der Religion oder der Weltanschauung, der politischen oder
sonstigen Anschauung, der Zugehorigkeit zu einer nationalen Minderheit, des Vermogens, der Geburt, einer
Behinderung, des Alters oder der sexuellen Ausrichtung sind verboten.

(2) Unbeschadet besonderer Bestimmungen der Vertrdge ist in ihrem Anwendungsbereich jede Diskriminierung
aus Griinden der Staatsangehorigkeit verboten ».

B.16.3. Insofern die Verordnung (EU) 2022/1854 es erlaubt, dass eine nationale MafSnahme wie die im Gesetz vom
16. Dezember 2022 vorgesehene erlassen wird, dréngt sich die Frage auf, ob die Verordnung in dieser Auslegung mit
dem durch die Artikel 20 und 21 der Charta garantierten Grundsatz der Gleichheit und Nichtdiskriminierung vereinbar
ist.
Folglich ist vor der Urteilsfallung zur Sache dem Gerichtshof der Europdischen Union die im Tenor
wiedergegebene dritte Vorabentscheidungsfrage zu stellen.

In Bezug auf den angefiihrten Verstof§ gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit dem AEUV

B.17. Im fiinften Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942 und im vierten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8030
fithren die klagenden Parteien einen Verstofl gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung, an sich oder in
Verbindung mit den Artikeln 28 und 30 des AEUV und mit der Verordnung (EU) 2022/1854, an.

Nach Auffassung der klagenden Parteien fiihrt das Gesetz vom 16. Dezember 2022, indem es eine pauschale
Abgabe vorsehe, die auf Grundlage der Menge eingefiihrter Erdolprodukte berechnet werde, eine Abgabe gleicher
Wirkung wie Einfuhrzolle ein, was nach den Artikeln 28 und 30 des AEUV verboten sei.

Hilfsweise fiihrt die klagende Partei in der Rechtssache Nr. 8030 in einem fiinften Klagegrund einen Verstof3 gegen
die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung, an sich oder in Verbindung mit Artikel 110 des AEUV und mit der
Verordnung (EU) 2022/1854, an. Sofern der Gerichtshof entscheiden sollte, dass der Solidaritatsbeitrag keine Abgabe
gleicher Wirkung wie Zolle darstelle, stelle er jedenfalls eine diskriminierende Abgabe dar, die zum Ziel habe,
inldndische Produkte zu bevorzugen, da der Beitrag ausschliefllich auf eingefiihrtes Erdol und nicht auf andere
Energieprodukte, die in Belgien gewonnen wiirden, erhoben werde.

B.18. Wie in B.2 erwdhnt wurde, liegt bei den klagenden Parteien kein Interesse an der Nichtigerklarung des
Gesetzes vom 16. Dezember 2022 vor, insofern sich dieses Gesetz bezieht auf die « registrierten Erdolgesellschaften, die
im Raffineriebereich tatig sind und {iber Raffineriekapazitit in Belgien verfiigen ».

Folglich priift der Gerichtshof die in B.17 erwahnten Klagegriinde nur insofern, als sie sich auf die Berechnung des
befristeten Solidaritatsbeitrags beziehen, der von den registrierten Erdolgesellschaften zu zahlen ist, die fiir das Jahr
2022 zu primdren Teilnehmern fiir Diesel, Gas6l und Benzinprodukte gemifl dem koniglichen Erlass vom
5. Februar 2019 bestimmt worden sind.

B.19. Artikel 28 des AEUV bestimmt:

« (1) Die Union umfasst eine Zollunion, die sich auf den gesamten Warenaustausch erstreckt; sie umfasst das
Verbot, zwischen den Mitgliedstaaten Ein- und Ausfuhrzdlle und Abgaben gleicher Wirkung zu erheben, sowie die
Einfiihrung eines Gemeinsamen Zolltarifs gegeniiber dritten Landern.

(2) Artikel 30 und Kapitel 3 dieses Titels gelten fiir die aus den Mitgliedstaaten stammenden Waren sowie fiir
diejenigen Waren aus dritten Landern, die sich in den Mitgliedstaaten im freien Verkehr befinden ».

Artikel 30 des AEUV bestimmt:

« Ein- und Ausfuhrzoélle oder Abgaben gleicher Wirkung sind zwischen den Mitgliedstaaten verboten. Dieses
Verbot gilt auch fiir Finanzzolle ».

Artikel 110 des AEUV bestimmt:

« Die Mitgliedstaaten erheben auf Waren aus anderen Mitgliedstaaten weder unmittelbar noch mittelbar hohere
inlandische Abgaben gleich welcher Art, als gleichartige inlandische Waren unmittelbar oder mittelbar zu tragen haben.

Die Mitgliedstaaten erheben auf Waren aus anderen Mitgliedstaaten keine inldndischen Abgaben, die geeignet
sind, andere Produktionen mittelbar zu schiitzen ».

B.20. Dem Gerichtshof der Européischen Union zufolge « stellt jede noch so geringe einseitig auferlegte finanzielle
Belastung von Waren aufgrund ihres Grenziibertritts unabhingig von ihrer Bezeichnung und der Art ihrer Erhebung
eine Abgabe zollgleicher Wirkung dar, wenn sie kein Zoll im eigentlichen Sinne ist. Dagegen fallen finanzielle
Belastungen, wenn sie zu einem allgemeinen inldndischen Abgabensystem gehoren, das Erzeugnisgruppen systematisch
nach objektiven Kriterien unabhéngig vom Ursprung oder der Bestimmung der Erzeugnisse erfasst, unter Art. 110
AEUV, der diskriminierende inlandische Abgaben verbietet » (EuGH, 6. Dezember 2018, C-305/17, FENS,
ECLI:EU:C:2018:986, Randnr. 29). Hierzu hat der Gerichtshof der Europédischen Union bereits festgestellt, « dass das
entscheidende Merkmal einer Abgabe gleicher Wirkung, das diese von einer allgemeinen inlandischen Abgabe
unterscheidet, in dem Umstand liegt, dass Erstere ausschlieSlich das tiber die Grenze verbrachte Erzeugnis als solches,
Letztere aber eingefiihrte, ausgefiihrte und inldndische Erzeugnisse trifft » (EuGH, 6. Dezember 2018, vorerwéahnt,
Randnr. 37; siehe auch 2. Oktober 2014, C-254/13, Orgacom BVBA, ECLI:EU:C:2014:2251, Randnr. 28; 21. September 2000,
C-441/98 und C-442/98, Michailidis Kapniki AE, ECLI:EU:C:2000:479, Randnr. 22).

B.21. Aufgrund von Artikel 4 § 2 Absatz 2 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 wird die Hohe des angefochtenen
Solidaritatsbeitrags, der von den vorerwédhnten priméaren Teilnehmern zu zahlen ist, auf 7,8 Euro pro Kubikmeter
Produkte, die zwischen dem 1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023 « in den steuerrechtlich freien Verkehr
iiberfiihrt werden », festgelegt.
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Der Zeitpunkt, zu dem ein Produkt « in den steuerrechtlich freien Verkehr tberfiihrt wird », stimmt mit dem
Zeitpunkt {iberein, zu dem die Akzisen fillig werden. Aufgrund von Artikel 6 § 2 des Gesetzes vom 22. Dezember 2009
« liber die allgemeine Akzisenregelung » wird unter dem Begriff « Uberfiihrung in den steuerrechtlich freien Verkehr »
verstanden:

« a) la sortie, y compris la sortie irréguliere, de produits soumis a accise, d"un régime de suspension de droits;

b) la détention ou le stockage de produits soumis a accise, y compris dans les cas d’irrégularité, en dehors d'un
régime de suspension de droits pour lesquels le droit d’accise n’a pas été prélevé conformément aux dispositions de
I’'Union et a la législation nationale applicables;

c¢) la production, y compris la transformation, de produits soumis a accise et la production irréguliere ou la
transformation de produits soumis a accise, en dehors d"un régime de suspension de droits;

d) 'importation de produits soumis a accise, sauf si les produits soumis a accise sont placés, immédiatement apres
leur importation, sous un régime de suspension de droits, ou l'entrée irréguliere de produits soumis a accise, sauf si
la dette douaniere s’est éteinte en vertu de l’article 124, paragraphe ler, point e), f), g ou k), du
réglement (UE) n° 952/2013 ».

B.22. Die Nichtigkeitsklagen lassen Zweifel tiber die Frage aufkommen, ob der befristete Solidaritatsbeitrag, der
mit dem Gesetz vom 16. Dezember 2022 in Bezug auf die « in den steuerrechtlich freien Verkehr {iberfiihrten Produkte »
eingefiihrt wurde, eine Abgabe gleicher Wirkung wie Zolle im Sinne von Artikel 30 des AEUV oder eine allgemeine
inlandische Abgabe im Sinne von Artikel 110 des AEUV ist. Sofern der angefochtene Beitrag eine allgemeine
inldndische Abgabe sein sollte, stellt sich die Frage, ob diese inlandische Abgabe gegebenenfalls diskriminierend ist,
insofern der Beitrag nur auf Erddl, das nicht in Belgien gewonnen und daher immer eingefiihrt wird, und nicht auf
andere Energieprodukte, die in Belgien gewonnen werden, erhoben wird.

Folglich sind vor der Urteilsfallung zur Sache dem Gerichtshof der Européischen Union die vierte und die fiinfte
Vorabentscheidungsfrage, die im Tenor wiedergegeben sind, zu stellen.

B.23. Im neunten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942 und im achten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040
fithren die klagenden Parteien einen Verstofs gegen die Artikel 10, 11, 16 und 172 der Verfassung, an sich oder in
Verbindung mit den Artikeln 28 und 30 des AEUV und der Verordnung (EU) 2022/1854, an, weil das Gesetz vom
16. Dezember 2022 ausschliefSlich fiir den Erdélbereich einen befristeten Solidaritatsbeitrag einfiihre und nicht fiir den
Erdgas- und Kohlebereich, wahrend sich die vorerwdhnte Verordnung auch auf den Erdgas- und Kohlebereich
erstrecke.

Nach Ansicht der klagenden Parteien stellt die Befreiung des Erdgas- und Kohlebereichs von der Anwendung des
Gesetzes vom 16. Dezember 2022 eine staatliche Beihilfe dar, die der Europédischen Kommission nicht zuvor gemeldet
worden sei.

B.24.1. Der Ministerrat stellt die Zulassigkeit des neunten Klagegrunds in der Rechtssache Nr. 7942 und des achten
Klagegrunds in der Rechtssache Nr. 8040 in Abrede, weil diese Klagegriinde im Falle ihrer Begriindetheit mit keinen
Vorteilen fiir die klagenden Parteien verbunden wéren. Aus der Rechtsprechung des Gerichtshofs der Europaischen
Union ergebe sich namlich, dass die klagende Partei die Rechtswidrigkeit einer Beihilfemafsnahme nicht geltend
machen kénne, um sich der Zahlung der Abgabe zu entziehen.

B.24.2. Da bei den klagenden Parteien das erforderliche Interesse an der Beantragung der Nichtigerklarung der
angefochtenen Bestimmungen vorliegt, muss bei ihnen nicht dariiber hinaus auch noch ein Interesse hinsichtlich des
Klagegrunds vorliegen.

B.24.3. Die Einrede wird abgewiesen.
B.25.1. Artikel 107 Absatz 1 des AEUV bestimmt:

« Soweit in den Vertrdgen nicht etwas anderes bestimmt ist, sind staatliche oder aus staatlichen Mitteln gewahrte
Beihilfen gleich welcher Art, die durch die Begiinstigung bestimmter Unternehmen oder Produktionszweige den
Wettbewerb verfialschen oder zu verfilschen drohen, mit dem Binnenmarkt unvereinbar, soweit sie den Handel
zwischen Mitgliedstaaten beeintrachtigen ».

Artikel 108 Absatz 3 des AEUV bestimmt:

« Die Kommission wird von jeder beabsichtigten Einfiihrung oder Umgestaltung von Beihilfen so rechtzeitig
unterrichtet, dass sie sich dazu dufiern kann. Ist sie der Auffassung, dass ein derartiges Vorhaben nach Artikel 107 mit
dem Binnenmarkt unvereinbar ist, so leitet sie unverziiglich das in Absatz 2 vorgesehene Verfahren ein. Der betreffende
Mitgliedstaat darf die beabsichtigte Mafinahme nicht durchfiihren, bevor c%ie Kommission einen abschliefenden
Beschluss erlassen hat ».

B.25.2. Die vorerwdhnten Artikel 107 und 108 des AEUV enthalten die Regeln, die bei der Gewéhrung von
staatlichen Beihilfen zu beachten sind. Die Beachtung dieser Regeln gewdéhrleistet, dass keinerlei staatliche Beihilfen
den Wettbewerb durch die Begiinstigung bestimmter Unternehmen oder Produktionszweige verfilschen oder zu
verfdlschen drohen. Bei seiner Priifung zur Vereinbarkeit der angefochtenen Bestimmungen mit den Artikeln 10 und
11 der Verfassung kann vom Gerichtshof folglich verlangt werden, zu priifen, ob diese Garantie auf diskriminierende
Weise verletzt wird.

Obwohl die Frage der Vereinbarkeit von Beihilfen mit dem Binnenmarkt in den der Europédischen Kommission
zugewiesenen Aufgabenbereich fillt, wofiir das Gericht der Européischen Union und der Gerichtshof der Europédischen
Union zustandig sind, sodass der Gerichtshof fiir eine diesbeziigliche Entscheidung nicht zustandig ist, gilt dies nicht
fiir die Frage, ob bei der angefochtenen Bestimmung davon auszugehen ist, dass sie mit Artikel 108 Absatz 3 des AEUV
aus dem Grund unvereinbar ist, dass sie staatliche Beihilfemafinahmen durchfiihrt, die der Europdischen Kommission
nicht zuvor gemeldet worden sind (siehe in diesem Zusammenhang EuGH, 18. Juli 2013, C-6/12, P Oy,
ECLLEU:C:2013:525, Randnr. 38).

B.25.3. Der Gerichtshof muss priifen, ob der mit dem Gesetz vom 16. Dezember 2022 eingefiihrte befristete
Solidaritatsbeitrag, insofern er nur auf den Erdolbereich und nicht auf den Erdgas- und Kohlebereich Anwendung
findet, als neue staatliche Beihilfe eingestuft werden muss und ob, falls dies der Fall sein sollte, diese der Kommission
vor der Durchfithrung gemeldet werden musste.

B.26.1. Artikel 107 Absatz 1 des AEUV untersagt grundsétzlich staatliche Beihilfen zugunsten von Unternehmen,
die durch die Begilinstigung bestimmter Unternehmen oder Produktionszweige den Wettbewerb verfélschen oder zu
verfalschen drohen, soweit sie den Handel zwischen Mitgliedstaaten beeintrachtigen.

B.26.2. Damit eine Mafinahme als staatliche Beihilfe eingestuft werden kann, sind vier kumulative Voraussetzungen
zu erfiillen: « Erstens muss es sich um eine staatliche Mafinahme oder eine Mafinahme unter Inanspruchnahme
staatlicher Mittel handeln. Zweitens muss diese Mafinahme geeignet sein, den Handel zwischen Mitgliedstaaten zu
beeintrachtigen. Drittens muss dem Begiinstigten durch sie ein Vorteil gewdhrt werden. Viertens muss sie den
Wettbewerb verfdlschen oder zu verfilschen drohen » (EuGH, 10. Juni 2010, C-140/09, Fallimento Traghetti del
Mediterraneo SpA, ECLI:EU:C:2010:335, Randnr. 31).
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In diesem Zusammenhang ist nach stindiger Rechtsprechung des Gerichtshofes der Europdischen Union « der
Begriff der Beihilfe weiter als der Begriff der Subvention, da er nicht nur positive Leistungen wie etwa die Subventionen
selbst, sondern auch staatliche Mafsnahmen umfasst, die in verschiedener Form die Belastungen vermindern, die ein
Unternehmen regelméflig zu tragen hat, und die somit, obwohl sie keine Subventionen im strengen Sinne des Wortes
darstellen, diesen nach Art und Wirkungen gleichstehen » (EuGH, 4. Juni 2015, C-5/14, Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH
gegen Hauptzollamt Osnabriick, ECLI:EU:C:2015:354, Randnr. 71).

B.26.3. Aus der Rechtsprechung des Gerichtshofes der Europaischen Union geht ebenfalls hervor, dass « nach
Art. 107 Abs. 1 AEUYV [...] Beihilfen, die bestimmte Unternehmen oder bestimmte Produktionszweige begiinstigen, d. h.
selektive Beihilfen, unzuldssig » sind und dass « was die Beurteilung der Voraussetzung der Selektivitdt betrifft, [...]
nach standiger Rechtsprechung gemafi Art. 107 Abs. 1 AEUV festgestellt werden [muss], ob eine nationale Mafinahme
im Rahmen einer bestimmten rechtlichen Regelung geeignet ist, bestimmte Unternehmen oder Produktionszweige
gegeniiber anderen Unternehmen oder Produktionszweigen, die sich im Hinblick auf das mit der betreffenden
Regelung verfolgte Ziel in einer vergleichbaren tatsdchlichen und rechtlichen Situation befinden, zu begiinstigen »
(EuGH, 4. Juni 2015, C-5/14, vorerwahnt, Randnrn. 73-74).

B.27. Die Priifung des gegebenenfalls selektiven Charakters der angefochtenen Mafinahme im Rahmen der
Anwendung der Artikel 107 und 108 des AEUV, und zwar insofern sie nur auf den Erdélbereich und nicht auf den
Erdgas- und Kohlebereich Anwendung findet, weist einige Ubereinstimmungen mit der Priifung der in B.10 erwédhnten
Klagegriinde auf, mit denen die klagenden Parteien einen Verstoff gegen den durch die Artikel 10 und 11 der
Verfassung sowie die Artikel 20 und 21 der Charta der Grundrechte der Europédischen Union garantierten Grundsatz
der Gleichheit und Nichtdiskriminierung geltend machen, in Bezug auf den der Gerichtshof dem Gerichtshof der
Européischen Union die im Tenor wiedergegebene dritte Vorabentscheidungsfrage vorlegt.

Da die Klagen Zweifel tiber die Frage aufkommen lassen, ob der mit dem Gesetz vom 16. Dezember 2022
eingefiihrte Solidaritdtsbeitrag, insofern er nur auf den Erddlbereich und nicht auf den Erdgas- und Kohlebereich
Anwendung findet, als neue staatliche Beihilfe eingestuft werden muss und ob, falls dies der Fall sein sollte, diese der
Kommission vor der Durchfithrung gemeldet werden musste, ist vor der Urteilsfallung zur Sache dem Gerichtshof der
Européischen Union die im Tenor wiedergegebene sechste Vorabentscheidungsfrage zu stellen.

In Bezug auf die angefiihrten Verstiofie gegen die Grundrechte

B.28. Im sechsten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942, im ersten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8030, im
zweiter Teil des zweiten Klagegrunds in der Rechtssache Nr. 8036 und im fiinften Klagegrund in der Rechtssache
Nr. 8040 fiihren die klagenden Parteien einen Verstof3 gegen Artikel 16 der Verfassung in Verbindung mit Artikel 1 des
ersten Zusatzprotokolls zur Europdischen Menschenrechtskonvention (nachstehend: erstes Zusatzprotokoll), mit
Artikel 17 der Charta der Grundrechte der Europédischen Union und mit der Verordnung (EU) 2022/1854, an.

Im siebten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942 und im vierten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040 fiihren
die klagenden Parteien einen Verstofs gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit der
Unternehmungsfreiheit im Sinne von Artikel I1.3 des Wirtschaftsgesetzbuches, mit den Artikeln 15 und 16 der Charta
der Grundrechte der Europidischen Union, mit den Artikeln 49 und 56 des AEUV und mit der Verordnung
(EU) 2022/1854, an.

Die klagenden Parteien beanstanden im Wesentlichen, dass der Gesetzgeber bei der Berechnung des geschuldeten
Solidaritdtsbeitrags die tatsachlich erzielten Gewinne jedes einzelnen Unternehmens nicht berticksichtige, sondern von
einem festen Betrag unwiderlegbar vermuteter Uberschussgewinne ausgehe, der anhand der Menge der in den
steuerrechtlich freien Verkehr {iiberfithrten Erdolprodukte ermittelt werde. Sie beanstanden auflerdem, dass der im
Gesetz vom 16. Dezember 2022 vorgesehene Regularisierungsmechanismus es nicht erlaube, dass eine Uberzahlung im
Verhiltnis zu dem nach der Verordnung (EU) 2022/1854 berechneten Betrag zuriickgezahlt wird. Die Hohe des
geschuldeten Solidaritdtsbeitrags tiberschreite den Betrag des tatsdchlich erzielbaren Gewinns um ein Vielfaches und
stelle mithin eine iibertriebene Belastung dar, die das Eigentumsrecht und die Unternehmensfreiheit beeintréachtige.

B.29.1. Artikel 16 der Verfassung bestimmt:

« Niemandem darf sein Eigentum entzogen werden, es sei denn zum Nutzen der Allgemeinheit, in den Féllen und
in der Weise, die das Gesetz bestimmt, und gegen gerechte und vorherige Entschadigung ».

Artikel 1 des ersten Zusatzprotokolls bestimmt:

« Jede natiirliche oder juristische Person hat ein Recht auf Achtung ihres Eigentums. Niemandem darf sein
Eigentum entzogen werden, es sei denn, dass das 6ffentliche Interesse es verlangt, und nur unter den durch Gesetz und
durch die allgemeinen Grundsétze des Volkerrechts vorgesehenen Bedingungen.

Die vorstehenden Bestimmungen beeintrachtigen jedoch in keiner Weise das Recht des Staates, diejenigen Gesetze
anzuwenden, die er fiir die Regelung der Benutzung des Eigentums im Einklang mit dem Allgemeininteresse oder zur
Sicherung der Zahlung der Steuern oder sonstigen Abgaben oder von Geldstrafen fiir erforderlich halt ».

Artikel 17 der Charta der Grundrechte der Europédischen Union bestimmt:

« (1) Jede Person hat das Recht, ihr rechtméaflig erworbenes Eigentum zu besitzen, zu nutzen, dariiber zu verfiigen
und es zu vererben. Niemandem darf sein Eigentum entzogen werden, es sei denn aus Griinden des &ffentlichen
Interesses in den Fédllen und unter den Bedingungen, die in einem Gesetz vorgesehen sind, sowie gegen eine
rechtzeitige angemessene Entschddigung fiir den Verlust des Eigentums. Die Nutzung des Eigentums kann gesetzlich
geregelt werden, soweit dies fiir das Wohl der Allgemeinheit erforderlich ist.

(2) Geistiges Eigentum wird geschiitzt ».

B.29.2. Da Artikel 1 des ersten Zusatzprotokolls und Artikel 17 der Charta der Grundrechte der Europdischen
Union eine analoge Tragweite haben wie diejenige von Artikel 16 der Verfassung, bilden die darin enthaltenen
Garantien ein untrennbares Ganzes mit denjenigen, die in Artikel 16 der Verfassung festgelegt sind, weshalb der
Gerichtshof bei der Priifung der angefochtenen Bestimmung die erstgenannte Bestimmung berticksichtigt.

B.29.3. Artikel 1 des vorerwiahnten Protokolls bietet nicht jedoch nur einen Schutz gegen eine Enteignung oder eine
Eigentumsentziehung (Absatz 1 Satz 2), sondern gegen jeden Eingriff in das Recht auf Achtung des Eigentums
(Absatz 1 Satz 1) und gegen jede Regelung der Benutzung des Eigentums (Absatz 2).

B.29.4. Jeder Eingriff in das Eigentumsrecht muss durch ein ausreichend zugéngliches und genaues Gesetz
geregelt werden. Der Eingriff muss klar und ausreichend genau formuliert werden, sodass es méoglich ist, dass jeder
- notfalls nach passender Beratung - im gegebenen Kontext in angemessenem Mafse die Folgen seines Handelns
vorhersehen kann, ohne eine iibertriebene Rigiditdt an den Tag zu legen, die verhindern wiirde, verdnderte Umstande
oder Anschauungen bei der Auslegung einer Gesetzesnorm zu berticksichtigen (EuGHMR, Grole Kammer,
11. Dezember 2018, Lekié gegen Slowenien, ECLI:CE:ECHR:2018:1211JUD003648007, §§ 94-95; Grofie Kammer,
7. Juni 2012, Centro Europa 7 S.r.l. und Di Stefano gegen Italien, ECLI:CE:ECHR:2012:0607JUD003843309, §§ 187-188).

Jeder Eingriff in das Eigentumsgrundrecht muss einen gerechten Ausgleich zwischen den Erfordernissen des
Allgemeininteresses und denen des Schutzes des Rechts auf Achtung des Eigentums aufweisen. Es muss ein
verniinftiger Zusammenhang der Verhéltnismafiigkeit zwischen den eingesetzten Mitteln und dem verfolgten Ziel
bestehen.
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B.30.1. Die Unternehmensfreiheit im Sinne von Artikel I1.3 des Wirtschaftsgesetzbuches ist « unter Achtung der
in Belgien geltenden internationalen Vertrdge, des allgemeinen rechtlichen Rahmens der Wirtschaftsunion und der
Wihrungseinheit, so wie er durch oder aufgrund der internationalen Vertrdge und des Gesetzes festgelegt ist »
(Artikel II.4 desselben Gesetzbuches) auszutiben.

Die Unternehmensfreiheit ist also in Verbindung mit den anwendbaren Bestimmungen des Rechts der
Europdischen Union zu betrachten, sowie mit Artikel 6 § 1 VI Absatz 3 des Sondergesetzes vom 8. August 1980, anhand
dessen der Gerichtshof - als Regel der Zustandigkeitsverteilung - eine direkte Priifung vornehmen darf.

B.30.2. Die vorerwihnte Unternehmensfreiheit hangt dariiber hinaus eng mit der Berufsfreiheit, dem Recht zu
arbeiten und der unternehmerischen Freiheit zusammen, die durch die Artikel 15 und 16 der Charta der Grundrechte
der Européaischen Union garantiert werden, und mit einigen Grundfreiheiten, die durch den AEUV gewihrleistet
werden, wie der Dienstleistungsfreiheit (Artikel 56 des AEUV) und der Niederlassungsfreiheit (Artikel 49 des AEUV).

Da die Artikel 15 und 16 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union und die Artikel 49 und 56 des AEUV
eine Tragweite haben, die der Tragweite der Unternehmensfreiheit entspricht, beriicksichtigt der Gerichtshof bei der
Priifung der angefochtenen Bestimmungen die darin geregelten Garantien.

B.30.3. Die Unternehmensfreiheit kann nicht als eine absolute Freiheit angesehen werden. Sie verhindert nicht,
dass das Gesetz, das Dekret oder die Ordonnanz die Wirtschaftstatigkeit von Personen und Unternehmen regelt.

Nationale Mafinahmen, die geeignet sind, die Ausiibung der durch die Charta der Grundrechte der Européaischen
Union und den AEUV garantierten Grundfreiheiten zu behindern oder weniger attraktiv zu machen, sind dennoch
zuldssig, wenn sie gesetzlich vorgesehen sind sowie den Wesensgehalt dieser Rechte und Freiheiten achten, durch
zwingende Griinde des Allgemeininteresses oder Erfordernisse des Schutzes der Rechte und Freiheiten anderer
gerechtfertigt sind, geeignet sind, die Verwirklichung des mit ihnen verfolgten Ziels zu gewéhrleisten, und wenn sie
nicht iiber das hmausgehen was zur Erreichung dieses Ziels erforderlich ist (EuGH, Grofle Kammer, 13. November 2018,
C-33/17, Cepelnik d.o.0., ECLI:EU:C:2018:896, Randnr. 42; Grole Kammer, 22. Januar 2013, C-283/11, Sky Osterreich
GmbH, ECLLEU:C: 2013 28, Randnrn. 45-50; 4. Mai 2016, C-477/14, Pillbox 38, Randnrn. 157-160). Das Auftreten des
zustandigen Gesetzgebers wire erst dann unangemessen, wenn er die Unternehmensfreiheit einschranken wiirde,
ohne dass es dafiir irgendeine Notwendigkeit gibt, oder wenn diese Einschrankung im Lichte des verfolgten Ziels
unverhéltnismafliig ware.

B.31. Der Ministerrat ist der Ansicht, dass der angefochtene Solidarititsbeitrag das Eigentumsrecht und die
Unternehmensfreiheit nicht auf ungerechtfertigte Weise beeintrachtige, und untermauert seinen Standpunkt unter
anderem unter Verweis auf die Moglichkeit, die Artikel 14 der Verordnung (EU) 2022/1854 biete, namlich
« gleichwertige nationale Mafinahmen » zu erlassen, unter der Bedingung, dass mit diesen Maffnahmen « mit den
geschdtzten Einnahmen aus dem Solidaritédtsbeitrag vergleichbare oder hohere Einnahmen erzielt werden ».

B.32. Es stellt sich die Frage, ob Artikel 14 der Verordnung (EU) 2022/1854 in der Auslegung, dass er es zuldsst,
dass die Hohe des befristeten Solidaritatsbeitrags fiir die registrierten Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméren
Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte gemdfs dem koniglichen Erlass vom 5. Februar 2019 bestimmt
worden sind, auf 7,8 Euro pro Kubikmeter Produkte, die zwischen dem 1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023 in
den steuerrechtlich freien Verkehr tiberfithrt wurden, festgelegt wird, ohne dass ein Regularisierungsmechanismus
vorgesehen ist, der es erlaubt, dass eine Uberzahlung im Verhéltnis zu dem nach der Verordnung (EU) 2022/1854
berechneten Betrag zuriickgezahlt wird, mit dem Eigentumsrecht und der Unternehmensfreiheit vereinbar ist.

B.33. Vor der Urteilsfallung zur Sache ist folglich dem Gerichtshof der Europdischen Union die im Tenor
wiedergegebene siebte Vorabentscheidungsfrage zu stellen.

B.34. Im achten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942, im dritten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8030, im
dritten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8036 und im sechsten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040 fiihren die
klagenden Parteien unter anderem einen Verstof3 gegen die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung in Verbindung mit
dem Grundsatz der Nichtriickwirkung der Gesetze und mit dem Grundsatz der Rechtssicherheit, an.

Nach Ansicht der klagenden Parteien hat das Gesetz vom 16. Dezember 2022 Riickwirkung, insofern ein
Solidaritatsbeitrag eingefiihrt werde, der fiir Produkte zu zahlen sei, die bereits seit dem 1. Januar 2022 eingefiihrt oder
in den steuerrechtlich freien Verkehr iiberfiihrt wiirden. Diese riickwirkende Abgabe sei nicht durch ein im
Allgemeininteresse liegendes Ziel gerechtfertigt.

B.35.1. Der Grundsatz der Rechtssicherheit verbietet es dem Gesetzgeber, ohne objektive und verniinftige
Rechtfertigung das Interesse der Rechtsunterworfenen daran, die Rechtsfolgen ihrer Handlungen vorhersehen zu
konnen, zu beeintrachtigen.

B.35.2. Die Nichtriickwirkung von Gesetzen ist eine Garantie zur Vermeidung von Rechtsunsicherheit. Diese
Garantie erfordert es, dass der Inhalt des Rechtes vorhersehbar und zuganglich ist, so dass der Rechtsuchende in
verniinftigem Mafie die Folgen einer bestimmten Handlung zu dem Zeitpunkt vorhersehen kann, an dem die
Handlung ausgefiihrt wird. Die Riickwirkung ist nur dann gerechtfertigt, wenn sie unerldsslich ist zur Verwirklichung
einer Zielsetzung allgemeinen Interesses.

B.36. Artikel 5 § 2 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 bestimmt:

« La contribution de solidarité temporaire relative au pétrole brut importé et aux produits diesel, gasoil et essences
mis a la consommation entre le ler janvier 2022 et le 31 décembre 2022 sera facturée chaque semestre de 'année en cours
et payée au plus tard 30 jours a partir de la date de réception de la facture.

La contribution de solidarité temporaire relative au pétrole brut importé et aux produits diesel, gasoil et essences
mis a la consommation entre le ler janvier 2023 et le 31 décembre 2023 sera facturée chaque semestre de 'année en cours
et payée au plus tard 30 jours a partir de la date de réception de la facture ».

Nach Artikel 8 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 ist das Gesetz am 22. Dezember 2022 in Kraft getreten, das
heiflt an dem Tag, an dem es im Belgischen Staatsblatt verdffentlicht wurde.

B.37. Die klagenden Parteien beanstanden den Umstand, dass das Gesetz vom 16. Dezember 2022 sich auf die
Uberfithrung von Erdélprodukten in den steuerrechtlich freien Verkehr ab dem 1. Januar 2022 beziehe, obwohl dieses
Gesetz erst am 22. Dezember 2022 in Kraft getreten sei. Folglich habe das Gesetz vom 16. Dezember 2022 Riickwirkung
in Bezug auf die Erdolprodukte, die vor dem 22. Dezember 2022 in den steuerrechtlich freien Verkehr iiberfithrt worden
seien.



BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

70259

B.38. Nach Ansicht des Ministerrats hat das Gesetz vom 16. Dezember 2022 keine Riickwirkung, da der Betrag der
Steuerschuld erst am Ende des Besteuerungszeitraums endgiiltig feststehe, also am 31. Dezember 2022 fiir den ersten
Besteuerungszeitraum (das Jahr 2022), und das Gesetz vom 16. Dezember 2022 vor Ende dieses ersten
Besteuerungszeitraums in Kraft getreten sei. Sofern der befristete Solidaritdtsbeitrag fiir das Jahr 2022 dennoch als
riickwirkend eingestuft werden sollte, bringt der Ministerrat vor, dass diese Riickwirkung durch ein im Allgemeininteresse
liegendes Ziel gerechtfertigt werden konne, ndmlich das Ziel der Gewéhrleistung der Erschwinglichkeit von Energie.
Ferner weist der Ministerrat auf den Umstand hin, dass der mit dem Gesetz vom 16. Dezember 2022 eingefiihrte
Solidaritatsbeitrag hinsichtlich des zeitlichen Geltungsbereichs der Verordnung (EU) 2022/1854 entspreche, die selbst
als Datum den 6. Oktober 2022 trage und im Amtsblatt erst am 7. Oktober 2022 verdffentlicht worden sei, es den
Mitgliedstaaten aber dennoch ausdriicklich erlaube, einen befristeten Solidaritatsbeitrag fiir das Jahr 2022 einzufiihren.

B.39. Aufgrund von Artikel 14 Absdtze 1 und 2 der Verordnung (EU) 2022/1854 konnen die Mitgliedstaaten
« gleichwertige nationale Mafilnahmen » erlassen, die vergleichbaren Vorschriften unterliegen wie der befristete
Solidaritatsbeitrag im Rahmen der Verordnung.

Aufgrund von Artikel 15 der Verordnung (EU) 2022/1854 wird der befristete Solidaritdtsbeitrag fiir im Erdol-,
Erdgas-, Kohle- und Raffineriebereich tdtige Unternehmen und Betriebsstédtten der Union « auf der Grundlage der
steuerpflichtigen Gewinne berechnet, die [...] im Haushaltsjahr 2022 und/oder im Haushaltsjahr 2023 und wéhrend der
gesamten Dauer des betreffenden Haushaltsjahrs ermittelt wurden und mehr als 20 % iiber dem Durchschnitt der
steuerpflichtigen Gewinne liegen, die gemafl den nationalen Steuervorschriften in den vier am oder nach dem
1. Januar 2018 beginnenden Haushaltsjahren ermittelt wurden ».

In den Erwédgungsgriinden 64 und 65 der Verordnung (EU) 2022/1854 wird erldutert:

« (64) [...] Der Solidarititsbeitrag sollte auf Uberschussgewinne aus dem Jahr 2022 und/oder 2023 angewandt
werden, um die negativen Auswirkungen der derzeitigen Energiekrise auf Haushalte und Unternehmen zu bewaltigen
und abzufedern. [...]

(65) Der Solidaritétsbeitrag sollte nur fiir das Haushaltsjahr 2022 und/oder das Haushaltsjahr 2023 gelten. [...] ».

B.40. Es stellt sich die Frage, ob die Artikel 14 und 15 der Verordnung (EU) 2022/1854, indem sie es zulassen, dass
die Hohe des mit dem Gesetz vom 16. Dezember 2022 eingefiihrten befristeten Solidaritétsbeitrags fiir die registrierten
Erdoélgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméren Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte bestimmt worden
sind, unter Zugrundelegung der Produkte berechnet wird, die zwischen dem 1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023
in den steuerrechtlich freien Verkehr tiberfithrt wurden, obwohl die vorerwdhnte Verordnung und das Gesetz vom
16. Dezember 2022 erst am 8. Oktober 2022 beziehungsweise 22. Dezember 2022 in Kraft getreten sind, mit dem
allgemeinen Grundsatz der Rechtssicherheit und der Nichtriickwirkung von Gesetzen vereinbar sind.

B.41. Folglich ist vor der Urteilsfillung zur Sache dem Gerichtshof der Europidischen Union die im Tenor
wiedergegebene achte Vorabentscheidungsfrage zu stellen.

In Bezug auf die Aufrechterhaltung der Folgen der angefochtenen Bestimmungen

B.42.1. Hilfsweise beantragt der Ministerrat, die Folgen der gegebenenfalls fiir nichtig zu erkldrenden
Bestimmungen in Bezug auf die bereits eingenommenen Beitrage aufrechtzuerhalten.

Der Ministerrat verweist diesbeziiglich auf die budgetdren Schwierigkeiten, die bei einer nicht modulierten
Nichtigerkldrung entstehen wiirden, und zwar angesichts des Umstands, dass der angefochtene Solidaritatsbeitrag
bereits eingenommen worden sei und die Einnahmen dariiber hinaus endgiiltig fiir die Zwecke verwendet worden
seien, fiir die sie bestimmt seien. Der Ministerrat weist aufierdem auf den Umstand hin, dass das Gesetz vom
16. Dezember 2022 teilweise die Verordnung (EU) 2022/1854 umsetze, die die Foderalbehtrde verpflichte, im Sinne
dieser Verordnung vor dem 31. Dezember 2023 einen befristeten Solidaritdtsbeitrag vorzusehen beziehungsweise eine
« gleichwertige nationale MaSnahme » zu erlassen, mit der mit den geschitzten Einnahmen aus dem Solidaritétsbeitrag
«vergleichbare oder hohere Einnahmen » erzielt wiirden. Eine Nichtigerklarung des Gesetzes vom 16. Dezember 2022
ohne Aufrechterhaltung der Folgen wiirde dazu fiihren, dass der Solidaritatsbeitrag nicht mehr geschuldet sei,
wodurch das Ziel des in der Verordnung (EU) 2022/1854 ereéfelten Solidaritdtsbeitrags beeintrachtigt werde, namlich
« Uberschussgewinne von im Erdol-, Erdgas-, Kohle- und Raffineriebereich tatigen Unternehmen und Betriebsstétten
der Union, mit dem Ziel [anzugehen], aufsergewhnliche Preisentwicklungen auf den Energiemarkten fiir Mitgliedstaaten,
Verbraucher und Unternehmen abzumildern », und eine fiir das Unionsrecht nachteilige Rechtsliicke entstehen wiirde.
Es sei dartiber hinaus nicht méoglich, das Gesetz vom 16. Dezember 2022 durch neue nationale Vorschriften zu ersetzen,
die mit der Verordnung (EU) 2022/1854 vereinbar seien, da die Mitgliedstaaten verpflichtet gewesen seien, die
Mafinahmen zur Umsetzung des befristeten obligatorischen Solidaritatsbeitrags vor dem 31. Dezember 2022 zu
erlassen und zu veroffentlichen.

B.42.2. Der Gerichtshof muss in diesem Zusammenhang die Einschrankungen beachten, die sich aus dem
Unionsrecht in Bezug auf die Aufrechterhaltung der Folgen nationaler Normen ergeben, die fiir nichtig zu erkldren
sind, weil sie damit unvereinbar sind (EuGH, Grofse Kammer, 8. September 2010, C-409/06, Winner Wetten GmbH,
ECLL:EU:C:2010:503, Randnrn. 53-69; Grofse Kammer, 28. Februar 2012, C-41/11, Inter-Environnement Wallonie ASBL und
Terre wallonne ASBL, ECLILEU:C:2012:103, Randnrn. 56-63).

In der Regel kann diese Aufrechterhaltung der Folgen nur unter den Bedingungen geschehen, die durch den
Gerichtshof der Europdischen Union in der Antwort auf eine Vorabentscheidungsfrage festgelegt werden. Folglich ist
dem Gerichtshof der Europdischen Union die im Tenor wiedergegebene neunte Vorabentscheidungsfrage zu stellen.

Aus diesen Griinden:
Der Gerichtshof

- stellt vor der Urteilsfallung zur Sache beziiglich des ersten und des dritten bis zum neunten Klagegrund in der
Rechtssache Nr. 7942, der Klagegriinde in den Rechtssachen Nrn. 8030 und 8036 und des ersten, des zweiten und des
vierten bis zum sechsten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040 dem Gerichtshof der Europaischen Union folgende
Vorabentscheidungsfragen:

1. Sind die Bestimmungen der der Verordnung (EU) 2022/1854 des Rates vom 6. Oktober 2022 « iiber
Notfallmafinahmen als Reaktion auf die hohen Energiepreise », die sich auf den befristeten Solidaritatsbeitrag beziehen,
giiltig, insofern diese Bestimmungen aufgrund von Artikel 122 Absatz 1 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der
Europdischen Union erlassen worden sind?
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2. Ist bei Bejahung der ersten Vorabentscheidungsfrage Artikel 14 der vorerwahnten Verordnung (EU) 2022/1854
in dem Sinne auszulegen, dass ein Beitrag wie der mit dem Gesetz vom 16. Dezember 2022 « zur Einfiihrung eines
befristeten Solidaritdtsbeitrags zu Lasten des Olsektors » eingefiihrte eine « gleichwertige nationale Mafinahme » ist?

3. Verstofit bei Bejahung der ersten und der zweiten Vorabentscheidungsfrage Artikel 14 der vorerwéhnten
Verordnung (EU) 2022/1854 in der in der zweiten Frage wiedergegebenen Auslegung gegen die Artikel 20 und 21 der
Charta der Grundrechte der Européischen Union, insofern er es zulésst, dass eine nationale Mafsnahme erlassen wird,
die sowohl auf registrierte Erdolgesellschaften, die im Erd6l- und Raffineriebereich tatig sind, als auch auf registrierte
Erdolgesellschaften, die im Vertriebsbereich tétig sind, Anwendung findet, und insofern er es zuldsst, dass eine
nationale Mafinahme erlassen wird, die auf die registrierten Erdolgesellschaften Anwendung findet, die im Jahr 2022
zu primédren Teilnehmern fiir Diesel, Gastl und Benzinprodukte bestimmt worden sind, obwohl diese Mafsnahme
weder fiir registrierte Erdolgesellschaften gilt, die im Jahr 2022 nicht zu priméren Teilnehmern fiir Diesel, Gasdl und
Benzinprodukte bestimmt worden sind, noch fiir die primédren Teilnehmer bei anderen Produktkategorien, wie
Leuchtol und Kerosin, noch fiir Unternehmen, die im Kohle- und Erdgasbereich tatig sind?

4. Ist Artikel 30 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Européischen Union in dem Sinne auszulegen, dass eine
MafBnahme wie die im vorerwdhnten Gesetz vom 16. Dezember 2022 vorgesehene zu Lasten der registrierten
Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméren Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte bestimmt worden
sind, eine verbotene Abgabe gleicher Wirkung wie Zolle darstellt?

5. Ist Artikel 110 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Européischen Union in dem Sinne auszulegen, dass eine
MafBinahme wie die im vorerwdhnten Gesetz vom 16. Dezember 2022 vorgesehene zu Lasten der registrierten
Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméaren Teilnehmern fiir Diesel, Gastl und Benzinprodukte bestimmt worden
sind, eine diskriminierende inldndische Abgabe darstellt?

6. Sind Artikel 107 Absatz 1 und Artikel 108 Absatz 3 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Européischen Union
in dem Sinne auszulegen, dass eine Mafsnahme wie die im vorerwahnten Gesetz vom 16. Dezember 2022 vorgesehene
eine neue staatliche Beihilfe darstellt, die der Europdischen Kommission gemeldet werden musste?

7. Verstof3t bei Bejahung der ersten und der zweiten Vorabentscheidungsfrage Artikel 14 der Verordnung (EU)
2022/1854 in der in der zweiten Frage wiedergegebenen Auslegung gegen die Artikel 15, 16 und 17 der Charta der
Grundrechte der Europaischen Union und die Artikel 49 und 56 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europaischen
Union, insofern er es zuldsst, dass die Hohe des mit dem vorerwdhnten Gesetz vom 16. Dezember 2022 eingefiihrten
befristeten Solidaritétsbeitrags fiir die registrierten Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméaren Teilnehmern fiir
Diesel, Gasol und Benzinprodukte bestimmt worden sind, auf 7,8 Euro pro Kubikmeter Produkte, die zwischen dem
1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023 in den steuerrechtlich freien Verkehr tiberfiihrt wurden, festgelegt wird,
ohne dass ein Regularisierungsmechanismus vorgesehen ist, der es erlaubt, dass eine Uberzahlung im Verhaltnis zu
dem nach der Verordnung (EU) 2022/1854 berechneten Betrag zuriickgezahlt wird?

8. Verstofsen bei Bejahung der ersten und der zweiten Vorabentscheidungsfrage Artikel 14 der Verordnung (EU)
2022/1854 in der in der zweiten Frage wiedergegebenen Auslegung und Artikel 15 derselben Verordnung gegen den
allgemeinen Grundsatz der Rechtssicherheit und der Nichtriickwirkung von Gesetzen, indem sie es zulassen, dass die
Hohe des mit dem vorerwdhnten Gesetz vom 16. Dezember 2022 eingefiihrten befristeten Solidaritétsbeitrags fiir die
registrierten Erdolgesellschaften, die im Jahr 2022 zu priméiren Teilnehmern fiir Diesel, Gasol und Benzinprodukte
bestimmt worden sind, unter Zugrundelegung der Produkte berechnet wird, die zwischen dem 1. Januar 2022 und dem
31. Dezember 2023 in den steuerrechtlich freien Verkehr iiberfithrt wurden, obwohl diese Verordnung und dieses
Gesetz erst am 8. Oktober 2022 beziehungsweise 22. Dezember 2022 in Kraft getreten sind?

9. Darf der Verfassungsgerichtshof, wenn er auf Grundlage der Antworten auf die oben wiedergegebenen
Vorabentscheidungsfragen zu dem Ergebnis gelangen sollte, dass das vorerwéahnte Gesetz vom 16. Dezember 2022, das
die Verordnung (EU) 2022/1854 umsetzt, gegen eine oder mehrere Verpflichtungen versto3t, die sich aus den in diesen
Fragen erwdhnten Bestimmungen ergeben, die Folgen des vorerwahnten Gesetzes vom 16. Dezember 2022 endgiiltig
aufrechterhalten, um die budgetdren Schwierigkeiten zu vermeiden, die eine nicht modulierte Nichtigerkldrung mit
sich bringen wiirde, und um sicherzustellen, dass das Ziel des in der Verordnung (EU) 2022/1854 geregelten
Solidaritatsbeitrags verwirklicht werden kann?

- setzt die Entscheidung iiber den zehnten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942 sowie den fiinften und den
siebten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 8040 aus;

- weist den zweiten Klagegrund in der Rechtssache Nr. 7942 und den dritten Klagegrund in der Rechtssache
Nr. 8040 zurtick.

Erlassen in niederldndischer, franzosischer und deutscher Sprache, gemafs Artikel 65 des Sondergesetzes vom
6. Januar 1989 iiber den Verfassungsgerichtshof, am 25. April 2024.

Der Kanzler, Der Prasident,
Frank Meersschaut Luc Lavrysen
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FEDERALE OVERHEIDSDIENST BINNENLANDSE ZAKEN
[C — 2024/005538]
18 MEI 2024. — Wet tot wijziging van artikel 30 van de wetten
op de Raad van State, gecoordineerd op 12 januari 1973 (1)
FILIP, Koning der Belgen,
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullen, Onze Groet.

De Kamer van volksvertegenwoordigers heeft aangenomen en Wij
bekrachtigen hetgeen volgt :

Artikel 1. Deze wet regelt een aangelegenheid als bedoeld in
artikel 78 van de Grondwet.

Art. 2. In artikel 30, § 2, tweede lid, laatste zin van de wetten op de
Raad van State, gecoordineerd op 12 januari 1973, laatst gewijzigd bij
de wet van 23 maart 2007, worden de woorden “artikel 6 van de wet
van 1 april 2007 betreffende de verzekering tegen schade veroorzaakt
door terrorisme” vervangen door de woorden “de artikelen 5,§ 1 en 15,
§§ 2, 3 en 5 van de wet van 3 mei 2024 betreffende de schadeloosstelling
van slachtoffers van een daad van terrorisme en betreffende de
verzekering tegen schade veroorzaakt door terrorisme”.

Art. 3. Artikel 2 treedt in werking op de datum waarop de wet van
3 mei 2024 betreffende de schadeloosstelling van slachtoffers van een
daad van terrorisme en betreffende de verzekering tegen schade
veroorzaakt door terrorisme in werking treedt.

Kondigen deze wet af, bevelen dat zij met 's Lands zegel zal worden
bekleed en door het Belgisch Staatsblad zal worden bekendgemaakt.

Gegeven te Brussel, 18 mei 2024.
FILIP

Van Koningswege :

De Minister van Binnenlandse Zaken,
A. VERLINDEN

Met ’s Lands zegel gezegeld:
De Minister van Justitie,

P. VAN TIGCHELT

Nota

(1) Kamer van volksvertegenwoordigers (www.dekamer.be) :
Stukken : 55-3858/(2023-2024) Integraal verslag : 18 april 2024.

SERVICE PUBLIC FEDERAL INTERIEUR
[C — 2024/005538]
18 MAI 2024. — Loi modifiant I’article 30 des lois
sur le Conseil d’Etat, coordonnées le 12 janvier 1973 (1)
PHILIPPE, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, Salut.
La Chambre des représentants a adopté et Nous sanctionnons ce qui
suit :

Article 1°". La présente loi regle une matiére visée a I'article 78 de la
Constitution.

Art. 2. A l'article 30, § 2, alinéa 2, derniere phrase des lois sur le
Conseil d’Etat, coordonnées le 12 janvier 1973, modifié en dernier lieu

ar la loi du 23 mars 2007, les mots “ a l'article 6 de la loi du
1°7 avril 2007 relative a ’assurance contre les dommages causés par le
terrorisme » sont remplacés par les mots “ aux articles 5, § 1°" et 15, §§ 2,
3 et 5 de la loi du 3 mai 2024 relative a I'indemnisation des victimes
d’un acte de terrorisme et relative a l'assurance contre les dommages
causés par le terrorisme ».

Art. 3. L'article 2 entre en vigueur a la date d’entrée en vigueur de la
loi du 3 mai 2024 relative a I'indemnisation des victimes d"un acte de
terrorisme et relative a I'assurance contre les dommages causés par le
terrorisme.

Promulguons la présente loi, ordonnons qu’elle soit revétue du sceau
de I’Etat et publiée par le Moniteur belge.

Donné a Bruxelles, le 18 mai 2024.

PHILIPPE

Par le Roi :

La Ministre de l'Intérieur,
A. VERLINDEN

Scellé du sceau de 1’Etat :
Le Ministre de la Justice,

P. VAN TIGCHELT

Note

(1) Chambre des représentants (www.lachambre.be) :
Documents : 55-3858 /(2023-2024) Compte rendu intégral : 18 avril 2024.

FEDERALE OVERHEIDSDIENST BINNENLANDSE ZAKEN
[C - 2024/005399]

3 JUNI 2024. — Ministerieel besluit tot aanwijzing van de kieskan-
tons waarin de gebruikte stembiljetten een reliéfdruk in braille
zullen bevatten

De Minister van Binnenlandse Zaken, Institutionele Hervor-
mingen en Democratische Vernieuwing,

Gelet op het koninklijk besluit van 7 mei 2024 tot wijziging van het
koninklijk besluit van 15 april 1994 tot vaststelling van de afmetingen
van de stembiljetten, alsmede de kleur van de stembiljetten voor de
rechtstreekse verkiezing van de leden van de raad voor maatschappe-
lijk welzijn;

Gelet op de wetten op de Raad van State, gecoordineerd op
12 januari 1973, inzonderheid op artikel 3, § 1, eerste lid, vervangen bij
de wet van 4 juli 1989 en gewijzigd bij de wet van 4 augustus 1996;

Gelet op de dringende noodzakelijkheid;

Overwegende de noodzaak om de kieskantons waarin de gebruikte
stembiljetten, voor kiezers die hierom verzoeken, een reliéfdruk in
braille van de lijstnummers en de kandidaatnummers zullen bevatten
zo snel mogelijk te bepalen;

SERVICE PUBLIC FEDERAL INTERIEUR
[C - 2024/005399]

3 JUIN 2024. — Arrété ministériel désignant les cantons électoraux
dans lesquels les bulletins de vote utilisés comporteront de
I’embossage en braille

La Ministre de I'Intérieur, des Réformes institutionnelles et du
Renouveau démocratique,

Vu l'arrété royal du 7 mai 2024 modifiant l'arrété royal du
15 avril 1994 déterminant les dimensions des bulletins de vote ainsi que
la couleur des bulletins de vote pour I'élection directe des membres du
conseil de l'aide sociale. ;

Vu les lois sur le Conseil d’Etat, coordonnées le 12 janvier 1973,
notamment l'article 3, § 1, alinéa 1°, remplacé par la loi du
4 juillet 1989 et modifié par la loi du 4 aofit 1996;

Vu l'urgence,

Considérant la nécessité de déterminer dans les meilleurs délais les
cantons dans lesquels les bulletins de vote utilisés comporteront, pour
les électeurs qui en font la demande, de I'embossage en braille des
numéros de listes et des numéros de candidats ;
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Overwegende dat de verkiezingen voor het Europees Parlement, de
Kamer van volksvertegenwoordigers en de Gewest- en Gemeenschap-
sparlementen vastgelegd zijn op 9 juni 2024,

Besluit :

Artikel 1. Voor de verkiezingen van 9 juni 2024, zullen de stembil-
jetten in de kantons Namen en Herk-de-Stad, voor kiezers die hierom
verzoeken, een reliéfdruk in braille van de lijstnummers en de
kandidaatnummers bevatten.

Art. 2. Dit besluit treedt in werking de dag volgend op de bekend-
making ervan in het Belgisch Staatsblad.

Gegeven te Brussel, 3 juni 2024.
A. VERLINDEN

Considérant que les élections pour le Parlement européen, la
Chambre des représentants et les Parlements de Région et de Commu-
nauté sont fixées a la date du 9 juin 2024,

Arréte :

Article 1°". Lors des élections du 9 juin 2024, les bulletins de vote
dans les cantons de Namur et de Herck-la-Ville comporteront, pour les
électeurs qui en font la demande, de l'embossage en braille des
numéros de listes et des numéros de candidats.

Art. 2. Le présent arrété entre en vigueur le lendemain de sa
publication au Moniteur belge.

Donné a Bruxelles, le 3 juin 2024.
A. VERLINDEN

FEDERALE OVERHEIDSDIENST ECONOMIE,
K.M.O., MIDDENSTAND EN ENERGIE

[C - 2024/003971]

26 APRIL 2024. — Wet tot wijziging van de wet van 31 januari 2003 hou-
dende de geleidelijke uitstap uit kernenergie voor industriéle
elektriciteitsproductie (1)

FILIP, Koning der Belgen,
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullen, Onze Groet.

De Kamer van volksvertegenwoordigers heeft aangenomen en Wij
bekrachtigen hetgeen volgt :

Artikel 1. Deze wet regelt een aangelegenheid als bedoeld in
artikel 74 van de Grondwet.

Art. 2. In artikel 2 van de wet van 31 januari 2003 houdende de
geleidelijke uitstap uit kernenergie voor industriéle elektriciteitsproduc-
tie gewijzigd bij de wet van 18 december 2013, worden de volgende
wijzigingen aangebracht:

1° het artikel, waarvan de bestaande tekst het eerste lid zal vormen,
wordt aangevuld met de bepaling onder 3°, luidende:

“3° “de datum van doorstart”: de datum waarop na de datum van
desactivering bedoeld in artikel 4, § 1, aan de volgende voorwaarden is
voldaan: (a) de betrokken kerncentrale bestemd voor industriéle
elektriciteitsproductie door splijting van kernbrandstoffen is aangeslo-
ten op het transmissienet en deze aansluiting heeft het voorwerp
uitgemaakt van een verklaring door de kernexploitant overeenkomstig
zijn transparantieverplichtingen op grond van de Verordening (EU)
nr. 1227/2011 van het Europees Parlement en de Raad van 25 okto-
ber 2011 betreffende de integriteit en transparantie van de groothan-
delsmarkt voor energie, en (b) de betrokken kerncentrale bestemd voor
industriéle elektriciteitsproductie door splijting van kernbrandstoffen
heeft, na het opvoeren tot een nominale elektriciteitsproductiecapaciteit
van ten minste 85 % van (i) 1026 MWe voor wat betreft de kerncentrale
Doel 4 en (ii) 1030 MWe voor wat betreft de kerncentrale Tihange 3,
gedurende een periode van ten minste zesennegentig uur stabiel
gewerkt bij een nominale elektriciteitsproductiecapaciteit van ten
minste 85 % van (i) 1026 MWe voor wat betreft kerncentrale Doel 4 en
(ii) 1030 MWe voor wat betreft de kerncentrale Tihange 3, zoals
gemeten door de instrumentatie van de desbetreffende kerncentrale en
in overeenstemming met de gebruikelijke goede praktijk.”;

2° het artikel wordt aangevuld met een tweede lid, luidende:

“Zo snel mogelijk na de respectievelijke datum van doorstart van de
kerncentrales Doel 4 en Tihange 3, publiceert de minister bevoegd voor
Energie een officieel bericht in het Belgisch Staatsblad dat de datum van
doorstart van de kerncentrale vermeldt.”.

Art. 3. In artikel 4 van dezelfde wet wordt in de plaats van paragraaf
3, vernietigd bij arrest nr. 34/2020 van het Grondwettelijk Hof, de als
volgt luidende paragraaf 3 ingevoegd:

“§ 3. In afwijking van paragrafen 1 en 2, mogen de kerncentrales
Doel 4 en Tihange 3, na de datum van desactivering bedoeld in
paragraaf 1, industrieel elektriciteit door splijting van kernbrandstoffen
produceren vanaf de datum van doorstart voor een periode van 10 jaar
vanaf de datum van doorstart, met dien verstande dat deze kerncen-
trales bij afloop van deze periode en uiterliik op 31 decem-
ber 2037 worden gedesactiveerd.

SERVICE PUBLIC FEDERAL ECONOMIE,
PM.E., CLASSES MOYENNES ET ENERGIE

[C - 2024/003971]

26 AVRIL 2024. — Loi modifiant la loi du 31 janvier 2003 sur la sortie
progressive de I'énergie nucléaire a des fins de production indus-
trielle d’électricité (1)

PHILIPPE, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, Salut.

La Chambre des représentants a adopté et Nous sanctionnons ce qui
suit :

Article 1. La présente loi regle une matiére visée a l'article 74 de la
Constitution.

Art. 2. A larticle2 de la loi du 31 janvier 2003 sur la sortie
progressive de I'énergie nucléaire a des fins de production industrielle
d’électricité, modifié par la loi du 18 décembre 2013, les modifications
suivantes sont apportées:

1° I'article, dont le texte actuel formera I'alinéa 1°, est complété par
le 3° rédigé comme suit:

“3° “la date de redémarrage”: la date a laquelle, apres la date de
désactivation visée a l'article4, § 1%, les conditions suivantes sont
rencontrées: (a) la centrale nucléaire destinée a la production indus-
trielle d’électricité a partir de la fission de combustibles nucléaires
concernée est connectée au réseau de transmission et cette connexion a
fait ’objet d"une déclaration de 1’exploitant nucléaire conformément a
ses obligations de transparence en vertu du reéglement (UE)
n°1227/2011 du Parlement européen et du Conseil du 25 octo-
bre 2011 concernant l'intégrité et la transparence du marché de gros de
I'énergie, et (b) la centrale nucléaire destinée a la production indus-
trielle d’électricité a partir de la fission de combustibles nucléaires
concernée, aprés une montée en puissance a une capacité nominale de
production d’électricité d’au moins 85 % de (i) 1026 MWe en ce qui
concerne la centrale nucléaire Doel 4 et (ii) 1030 MWe en ce qui concerne
la centrale nucléaire Tihange 3, a maintenu un fonctionnement stable
pendant une période d’au moins nonante-six heures a une capacité
nominale de production d’électricité d’au moins 85 % de (i) 1026 MWe
en ce qui concerne la centrale nucléaire Doel 4 et (ii) 1030 MWe en ce qui
concerne la centrale nucléaire Tihange 3, tel que mesuré par l'instru-
mentation de la centrale nucléaire concernée et conformément aux
bonnes pratiques en vigueur.”;

2° larticle est complété par un alinéa 2 rédigé comme suit:

“Des que possible aprés la date de redémarrage respective des
centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3, le ministre qui a I’Energie dans
ses attributions publie un avis officiel au Moniteur belge mentionnant la
date de redémarrage de la centrale nucléaire.”.

Art. 3. Dans l'article 4 de la méme loi, a la place du paragraphe 3
annulé par I'arrété n°® 34/2020 de la Cour constitutionnelle, il est inséré
un paragraphe 3 rédigé comme suit:

“§ 3. Par dérogation aux paragraphes 1 et 2, les centrales nucléaires
Doel 4 et Tihange 3 peuvent, apres la date de désactivation visée au
paragraphe 1, produire, a partir de la date de redémarrage, de
I"électricité de maniere industrielle a partir de la fission de combustibles
nucléaires, pour une période de 10ans a compter de la date de
redémarrage, étant entendu que les centrales nucléaires sont désacti-
vées a la fin de cette période et au plus tard le 31 décembre 2037.
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De individuele vergunningen tot exploitatie van de kerncentrales
Doel 4 en Tihange 3 bedoeld in paragraaf2 blijven onverkort van
toepassing tot op het ogenblik dat ze worden aangepast krachtens de
wet van 15 april 1994 of haar uitvoeringsbesluiten.

De individuele vergunningen van de kerncentrales Doel 4 en
Tihange 3 tot industriéle elektriciteitsproductie door splijting van
kernbrandstoffen eindigen niet op de datum van desactivering bedoeld
in paragraaf 1, en blijven van kracht gedurende de periode bedoeld in
het eerste lid.”.

Art. 4. De gemotiveerde conclusie vereist door de Richt-
lijn 2011/92/EU van het Europees Parlement en de Raad van 13 decem-
ber 2011 betreffende de milieueffectbeoordeling van bepaalde openbare
en particuliere projecten, wordt als bijlage bij deze wet gevoegd om er
integraal deel van uit te maken.

Kondigen deze wet af, bevelen dat zij met 's Lands zegel zal worden
bekleed en door het Belgisch Staatsblad zal worden bekendgemaakt.

Gegeven te Brussel, 26 april 2024.
FILIP

Van Koningswege :

De Minister van Energie,
T. VAN DER STRAETEN

Met ‘s Lands zegel gezegeld:
De Minister van Justitie,

P. VAN TIGCHELT

Nota

(1) Kamer van volksvertegenwoordigers :
(www.dekamer.be)

Stukken : 55-3854 (2023/2024)

Integraal Verslag : 18 april 2024

Les autorisations individuelles d’exploitation des centrales nucléaires
Doel 4 et Tihange 3 visées au paragraphe 2 restent intégralement
d’application jusqu’a ce qu’elles soient adaptées en vertu de la loi
du 15 avril 1994 ou de ses arrétés d’exécution.

Les autorisations individuelles des centrales Doel 4 et Tihange 3 de
production industrielle d’électricité a partir de la fission de combusti-
bles nucléaires ne prennent pas fin a la date de désactivation visée au
paragraphe 1°" et restent en vigueur pendant la période visée a
l'alinéa 1°°.”

Art. 4. La conclusion motivée requise par la directive 2011/92/UE
du Parlement européen et du Conseil du 13 décembre 2011 concernant
I’évaluation des incidences de certains projets publics et privés sur
I'environnement, est annexée a la présente loi pour en faire partie
intégrante.

Promulguons la présente loi, ordonnons qu’elle soit revétue du sceau
de I'Etat et publiée par le Moniteur belge.

Donné a Bruxelles, le 26 avril 2024.
PHILIPPE

Par le Roi :

La Ministre de I’Energie,
T. VAN DER STRAETEN

Scellé du sceau de I'Etat :

Le Ministre de la Justice,

P. VAN TIGCHELT

Note
(1) Chambre des représentants:
(www.lachambre.be)
Documents : 55-3854 (2023/2024)
Compte rendu intégral : 18 avril 2024
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ANNEXE

Evaluation des incidences sur I’environnement
et conclusion motivée dans le cadre de I’adoption
d’une loi modifiant la loi du 31 janvier 2003 sur la
sortie progressive de I’énergie nucléaire a des fins
de production industrielle d’électricité

1. Introduction

Conformément a I’Accord de gouvernement du 30 sep-
tembre 2020 prévoyant que le gouvernement pourrait
prendre des mesures appropriées telles que I'ajustement
du calendrier 1égal de sortie de I'énergie nucléaire a
des fins de production industrielle d’électricité, pour
une capacité pouvant aller jusqu’a 2 GW, en cas de pro-
bleme lié a la sécurité d’approvisionnement, le Conseil
des ministres décide, le 18 mars 2022, de prendre les
mesures nécessaires a I'activation supplémentaire de
10 ans des centrales nucléaires de Doel 4 et Tihange
3 compte tenu des problémes d’approvisionnement en
électricité en provenance des pays voisins, de la forte
dépendance aux combustibles fossiles, de I'accélération
de la transition énergétique, des tensions géopolitiques
qui rendent les prix trés volatils et mettent 'approvision-
nement en gaz naturel sous pression. Cette décision est
conforme a la politique qu’entend mener la Commission
Européenne, visant une indépendance accrue envers
les combustibles fossiles et un approvisionnement
énergétique diversifié.

Un avant-projet de loi modifiant la loi du 31 janvier 2003
sur la sortie progressive de I'énergie nucléaire a des fins
de production industrielle d’électricité est approuvé, en
1¢ lecture, par le Conseil des ministres le 1°" avril 2022
en vue de modifier le calendrier afin de permettre une
exploitation plus longue de Doel 4 et Tihange 3. Cet
avant-projet est toutefois assorti de la réalisation d’une
évaluation de ses incidences sur I'environnement en
vue de sa 2°m |ecture en Conseil des ministres avant
dépbt (éventuel) au parlement fédéral.

Pour ce faire, le gouvernement donne ordre a la DG
Energie du SPF Economie, PME, Classes moyennes et
Energie de se charger du suivi et de la bonne réalisation
des études d’incidence, d’une part, et d’effectuer toutes
les consultations nécessaires a la procédure environne-
mentale, d’autre part. La DG Energie recoit également
la tache de faire 'examen du rapport d’évaluation des
incidences sur I’environnement, ainsi que les informa-
tions pertinentes issues des différentes consultations,
et celle d’élaborer le projet de conclusion motivée sur
les incidences notables sur I'environnement.

CHAMBRE « 6e SESSION DE LA 55e LEGISLATURE
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BIJLAGE

Milieueffectbeoordeling en gemotiveerd besluit in
het kader van de goedkeuring van een wet tot wij-
ziging van de wet van 31 januari 2003 houdende de
geleidelijke uitstap uit kernenergie voor industriéle
elektriciteitsproductie

1. Inleiding

Overeenkomstig het regeerakkoord van 30 sep-
tember 2020, dat bepaalt dat de regering passende
maatregelen kan nemen, zoals de aanpassing van de
wettelijke kalender voor de uitstap uit kernenergie voor
industriéle elektriciteitsproductie, voor een capaciteit
tot 2 GW, in geval van een probleem in verband met
de bevoorradingszekerheid, heeft de Ministerraad op
18 maart 2022 beslist om de nodige maatregelen te
nemen om de kerncentrales Doel 4 en Tihange 3 nog
10 jaar langer te activeren, gezien de problemen met
de elektriciteitsbevoorrading vanuit de buurlanden, de
sterke afhankelijkheid van fossiele brandstoffen, de
versnelling van de energietransitie en de geopolitieke
spanningen die de prijzen zeer volatiel maken en de
aardgasbevoorrading onder druk zetten. Deze beslis-
sing is in lijn met het beleid van de Europese Commissie
voor meer onafhankelijkheid van fossiele brandstoffen
en een gediversifieerde energievoorziening.

Op 1 april 2022 keurde de Ministerraad in eerste lezing
een voorontwerp van wet goed tot wijziging van de wet
van 31 januari 2003 houdende de geleidelijke uitstap uit
kernenergie voor industriéle elektriciteitsproductie, met
het oog op een wijziging van de kalender om Doel 4 en
Tihange 3 langer in bedrijf te houden. Dit voorontwerp
wordt echter voorzien van een milieueffectbeoordeling
met het oog op de 2% lezing door de Ministerraad voor-
dat het (eventueel) wordt voorgelegd aan het federale
parlement.

Hiervoor heeft de regering aan de AD Energie van
de FOD Economie, kmo, Middenstand en Energie op-
dracht gegeven te zorgen voor de opvolging en de
gedegen realisatie van de impactstudies enerzijds en
alle raadplegingen uit te voeren die nodig zijn voor de
milieuprocedure anderzijds. De AD Energie heeft ook
de taak gekregen het milieueffectbeoordelingsrapport
alsook de relevante informatie die naar aanleiding van
die raadplegingen bekend is geworden te onderzoeken
en tevens het ontwerp van gemotiveerd besluit uit te
werken over mogelijke aanzienlijke effecten op het milieu.

KAMER « 6e ZITTING VAN DE 55e ZITTINGSPERIODE
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Le présent document présente toutes les étapes
de la procédure environnementale pour permettre la
modification de la loi du 31 janvier 2003 en vue de la
poursuite de I'exploitation des centrales nucléaires de
Doel 4 et Tihange 3 pendant 10 ans supplémentaires
et leur désactivation au plus tard le 31 décembre 2037.

Il constitue I'évaluation des incidences sur I'environne-
ment et la conclusion motivée de I'autorité compétente
au sens des directives européennes en matiere d’éva-
luation environnementale. Il a pour principaux objets
d’examiner le rapport d’évaluation des incidences sur
'environnements du report de désactivation des réac-
teurs nucléaires de Doel 4 et Tihange 3 et d’identifier
les incidences notables sur 'environnement du projet.

2. Procédure

Ayant fait le choix d’initier une procédure législa-
tive, le gouvernement suit les enseignements de I'arrét
n°® 34/2020 de la Cour constitutionnelle et assortit la
2¢me |ecture de I'avant-projet de loi modifiant la loi du
31 janvier 2003 d’une procédure d’évaluation des inci-
dences sur I'environnement. Cet arrét rendu le 5 mars
2020 concluait a 'annulation de la loi du 28 juin 2015,
ayant pour objet de reporter les dates de désactivation
des réacteurs nucléaires de Doel 1 et de Doel 2, au
15 février 2025 pour le premier, et, au 1" décembre
2025 pour le deuxieme, en ce que la loi, ainsi que les
travaux y afférents, devait étre précédée d’une étude
d’incidence, accompagnée d’une consultation publique.
La Cour avait toutefois maintenu les effets de la loi du
28 juin 2015 jusqu’au 31 décembre 2022 en vue de
permettre la 'adoption d’un loi de réparation précédée
d’une évaluation de ses incidences sur I’environnement.
La loi de réparation a été adoptée le 11 octobre 2022
apres la réalisation de la procédure concernant les
incidences environnementales.

En conséquence de I'absence de législation fédérale
déterminant la procédure a suivre pour I'ensemble des
projets fédéraux ayant un impact sur I'environnement et
VU que les procédures environnementales instituées par
des législations particulieres se rapportent uniguement
aux projets spécifiques visés par celles-ci, la base juri-
dique de la présente procédure environnementale a dl
étre trouvée dans les directives européennes suivantes:

1. la directive 2011/92/UE du Parlement européen et
du Conseil, du 13 décembre 2011, concernant I'évaluation
des incidences de certains projets publics et privés sur
'environnement (ci-apres directive EIE),
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Dit document beschrijft alle fasen van de milieu-
procedure om de wet van 31 januari 2003 te kun-nen
wijzigen met het oog op de verdere exploitatie van de
kerncentrales Doel 4 en Tihange 3 voor nog eens 10 jaar
en hun deactivering uiterlijk op 31 december 2037.

Het vormt de milieueffectbeoordeling en de gemo-
tiveerde conclusie van de bevoegde overheid in de zin
van de Europese richtlijnen inzake milieubeoor-deling.
Het hoofddoel is het onderzoeken van de milieueffect-
beoordeling over het uitstel van de de-activering van de
kernreactoren Doel 4 en Tihange 3 en het identificeren
van de belangrijke milieuef-fecten van het project.

2. Procedure

Aangezien de regering ervoor heeft gekozen om een
wetgevingsprocedure op te starten, volgt de regering de in-
structies van het arrest nr. 34/2020 van het Grondwettelijk
Hof en neemt ze een mili-eueffectbeoordelingsprocedure
op in de 2de lezing van het voorontwerp van wet tot
wijziging van de wet van 31 januari 2003. Dit arrest,
uitgesproken op 5 maart 2020, vernietigde de wet van
28 juni 2015, die tot doel had de stilleggingsdata van de
kernreactoren Doel 1 en Doel 2 uit te stellen tot 15 fe-
bruari 2025 voor de eerste en tot 1 december 2025 voor
de tweede, aangezien de wet en de daarmee gepaard
gaande werkzaamheden moes-ten worden voorafgegaan
door een impactstudie, vergezeld van een openbare
raadpleging. Het Hof handhaafde echter de gevolgen
van de wet van 28 juni 2015 tot 31 december 2022 om
de aanneming van een herstelwet mogelijk te maken,
voorafge-gaan door een milieueffectbeoordeling. De
her-stelwet werd op 11 oktober 2022 aangenomen na
afronding van de milieueffectprocedure.

Bij gebrek aan federale wetgeving tot bepaling van
de procedure die moet gevolgd worden voor alle fede-
rale projecten die een effect hebben op het milieu en
aangezien de milieuprocedures die door bijzondere
wetgeving zijn ingesteld enkel betrekking hebben op
de specifieke projecten waarnaar zij verwijzen, diende
de rechtsgrond van deze milieuprocedure gevonden te
worden in de volgende Europese richtlijnen:

1. de Richtlijn 2011/92/EU van het Europees Parlement
en de Raad van 13 december 2011 betreffende de milieu-
effectbeoordeling van bepaalde openbare en particuliere
projecten (hierna MEB-richtlijn EIE),

KAMER « 6e ZITTING VAN DE 55e ZITTINGSPERIODE
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2. la directive 92/43/CEE du Conseil, du 21 mai 1992,
concernant la conservation des habitats naturels ainsi
que de la faune et de la flore sauvages (ci-aprés direc-
tive Habitats),

3. la directive 2009/147/CE du Parlement européen
et du Conseil, du 30 novembre 2009, concernant la
conservation des oiseaux sauvages (ci-aprés directive
Oiseaux).

La directive EIE met en place, pour les projets qu’elle
vise, une procédure d’évaluation environnementale a
mener avant que I'autorité publique n’autorise le projet.
Les directives Habitats et Oiseaux ont quant a elles pour
objet de protéger spécifiquement certains types d’habitats
ou d’oiseaux. La directive Habitats crée également des
obligations d’évaluation environnementales alors que la
directive Oiseaux, quant a elle, renvoie, pour ce qui est
de I'évaluation environnementale, a la directive Habitats,
et, par voie de conséquence, a la procédure appropriée
d’évaluation environnementale prévue par celle-ci. Partant,
dans la suite de ce document, il sera fait référence
uniquement aux directives EIE et Habitats pour ce qui
concerne la procédure d’évaluation environnementale.

Bien que des obligations environnementales soient
requises par deux directives distinctes, il est possible
de mener une procédure unique en respectant les
prescriptions des deux directives (cf. article 2.3 de la
directive EIE). A cet égard, il est intéressant de noter
que la directive Habitats ne contient aucune description
du processus permettant de réaliser cette évaluation
spécifique et appropriée. Partant le processus mis en
place par la directive EIE sera suivie en I'espece.

Celui-ci est constitué des étapes suivantes:

1. Lélaboration, par le maitre d’ouvrage, d’un rapport
d’évaluation des incidences sur I'environnement tel que
visé a l'article 5, paragraphes 1 et 2;

2. La réalisation de consultations telles que visées a
l'article 6 et, le cas échéant, a Iarticle 7;

3. Lexamen par 'autorité compétente des informations
présentées dans le rapport d’évaluation des incidences
sur ’environnement et des éventuelles informations
complémentaires fournies, au besoin, par le maitre
d’ouvrage conformément a I'article 5, paragraphe 3,
ainsi que de toute information pertinente recue dans
le cadre des consultations en vertu des articles 6 et 7;

4. La conclusion motivée de 'autorité compétente sur
les incidences notables du projet sur I'environnement,
tenant compte des résultats de 'examen visé au point 3
et, s’il y a lieu, de son propre examen complémentaire; et
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2. de Richtlijn 92/43/EEG van de Raad van 21 mei
1992 inzake de instandhouding van de natuurlijke habi-
tats en de wilde flora en fauna (hierna Habitatrichtlijn),

3. de Richtlijn 2009/147/EU van het Europees Parlement
en de Raad van 30 november 2009 inzake het behoud
van de vogelstand (hierna Vogels-richtlijn).

Voor de projecten waarop zij betrekking heeft voorziet
de MEB-richtlijn een milieubeoordelingsprocedure die
moet gevoerd worden alvorens de publieke overheid het
project vergunt. De richtlijnen Habitats en Vogels hebben
specifiek tot doel bepaalde soorten habitats of vogels te
beschermen. De Habitatrichtlijn creéert ook verplichtingen
inzake milieubeoordeling terwijl de Vogels-richtlijn voor
de milieubeoordeling verwijst naar de Habitatrichtlijn en
bijgevolg naar de adequate milieueffectbeoordeling die
daarin voorzien is. Derhalve zal verder in dit document
op het vlak van milieueffectbeoordeling enkel verwezen
worden naar de MEB-richtlijn en Habitatrichtlijn.

Hoewel beide afzonderlijke richtlijnen in milieuverplich-
tingen voorzien, is het mogelijk een enkele procedure te
voeren met inachtneming van de voorschriften van beide
richtlijnen (cf. Artikel 2.3 van de MEB-richtlijn). In dat
opzicht is het nuttig erop te wijzen dat de Habitatrichtlijn
geen enkele beschrijving bevat van het proces waarmee
die specifieke en adequate beoordeling kan gerealiseerd
worden. Derhalve zal ter zake het proces worden gevolgd
dat ingesteld is door de MEB-richtlijn.

Dat proces bestaat uit de volgende fasen:

1. De uitwerking door de opdrachtgever van een
milieueffectbeoordeling zoals bedoeld in artikel 5, pa-
ragraaf 1 en 2;

2. Het uitvoeren van raadplegingen zoals bedoeld in
artikel 6 en desgevallend artikel 7.

3. Het onderzoek door de bevoegde overheid van de
informatie die is toegelicht in het milieueffectbeoorde-
lingsrapport en van eventuele bijkomende informatie die
desnoods wordt aangeleverd door de opdrachtgever,
overeenkomstig artikel 5, paragraaf 3, alsook van alle
relevante informatie die ontvangen is in het kader van
de publieke raadplegingen krachtens artikel 6 en 7.

4. Het gemotiveerd besluit over het aanzienlijk effect
van het project op het milieu, rekening houdend met de
resultaten van het onderzoek bedoeld in punt 3 en, als
daar reden toe is, van het eigen bijkomend onderzoek; en
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5. Lintégration de la conclusion motivée de I'autorité
compétente dans les décisions visées a I'article 8 bis.

Dans ce qui suit, nous détaillons plus avant la pro-
cédure mise en place par la directive EIE au regard de
la mise en ceuvre de l'arrét du 5 mars 2020 de la Cour
constitutionnelle pour la prolongation de I'exploitation
des centrales nucléaires de Doel 4 et Tihange 3.

3. Elaboration d’un rapport d’évaluation des inci-
dences sur I’environnement

Comme mis en évidence par la Cour constitution-
nelle, le projet comporte 2 dimensions: une dimension
stratégique, qui consiste en une décision publique
de poursuivre la production d’électricité a partir des
réacteurs nucléaires de Doel 4 et de Tihange 3, et une
dimension opérationnelle, qui consiste en I'évaluation
de 'impact des travaux nécessaires a la poursuite sdre
de la production d’électricité par ces réacteurs avant le
changement de la loi. Ces analyses ont été réalisées,
pour chaque dimension, par des experts spécifiques
désignés a cet effet sous la direction du SCKeCEN.
Ces experts disposaient de 'agrément prévu par la loi
15 avril 1994 relative a la protection de la population et
de I'environnement contre les dangers résultant des
rayonnements ionisants et relative a ’Agence fédé-
rale de Contrble nucléaire pour I'’évaluation des effets
environnementaux nucléaires et des agréments prévus
d’une part par le décret de la région flamande du 5 avril
1995 portant dispositions générales sur la politique
environnementale et d’autre part par le décret wallon
du 11 septembre 1985 organisant I'’évaluation des inci-
dences sur I'environnement pour I'évaluation des effets
environnementaux non nucléaires. Ainsi, le gouvernement
a missionné le SCKeCEN (lequel a pris Kenter comme
sous-traitant agréé pour les aspects non nucléaires de
I'étude concernant le site de Doel 4 et Sertius pour le
site de Tihange 3 et s’est réservé 'analyse des aspects
nucléaires), en tant qu’expert agréé et indépendant, pour
la réalisation du rapport d’évaluation des incidences
sur 'environnement portant sur ces deux dimensions.

Lautorité compétente constate que les experts dis-
posent des qualités requises pour I'élaboration des
évaluations environnementales prescrites par la Cour
constitutionnelles dans I'arrét du 5 mars 2020.

Ainsi les documents suivants ont été produits par les

3 experts indépendants et publiés sur le site internet du
SPF Economie, PME, Classes moyennes et Energie:
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5. De integratie van het gemotiveerd besluit van
de bevoegde overheid in de beslissingen bedoeld in
artikel 8 bis.

In wat hierna volgt gaan wij nauwkeuriger in op de
procedure die door de MEB-richtlijn is ingesteld ten aan-
zien van de toepassing van het arrest van 5 maart 2020
van het Grondwettelijk Hof voor de verlenging van de
uitbating van de kerncentrales van Doel 4 en Tihange 3.

3. Opmaak van een milieueffectbeoordelingsrapport

Zoals duidelijk aangegeven door het Grondwettelijk
Hof heeft het project twee dimensies: een strategische
dimensie die bestaat uit een overheidsbeslissing om
de productie van elektriciteit uit de kernreactoren Doel
4 en Tihange 3 verder te zetten en een operationele
dimensie die erin bestaat de nodige werkzaamheden
te bepalen die nodig zijn om op een veilige manier de
elektriciteitsproductie door die reactoren verder te zetten
voor de aanpassing van de wet. Deze analyses voor elke
dimensie werden gerealiseerd door specifiek hiervoor
aangestelde experten, onder leiding van het SCKeCEN.
Deze experten beschikten over de erkenning voorzien
door de wet van 15 april 1994 betreffende de bescher-
ming van de bevolking en van het leefmilieu tegen de
uit ioniserende stralingen voortspruitende gevaren en
betreffende het Federaal Agentschap voor Nucleaire
Controle en de erkenningen voorzien door het decreet
van de Vlaamse regering van 5 april 1995 houdende
algemene bepalingen inzake milieubeleid enerzijds en
anderzijds door het Waalse decreet van 11 september
1985 tot regeling van de beoordeling van de milieuef-
fecten voor de niet-nucleaire milieueffectbeoordeling. Zo
heeft de regering het SCK*CEN (dat Kenter aannam als
erkende onderaannemer voor de niet-nucleaire aspec-
ten van de studie voor de site van Doel en Sertius voor
de site van Tihange 3 en de analyse van de nucleaire
aspecten voorbehouden) als erkend en onafhankelijk
expert opdracht gegeven voor de uitvoering van de
milieueffectbeoordeling dir deze twee dimensies omvat.

De bevoegde overheid stelt vast dat de experten over
de vereiste kwaliteiten beschikken om de milieueffect-
beoordelingen uit te voeren die door het Grondwettelijk
Hof in zijn arrest van 5 maart 2020 zijn voorgeschreven.

Zo werden door de 3 onafhankelijke experten de
volgende documenten voorgelegd; die werden gepu-
bliceerd op de website van de FOD Economie, kmo,
Middenstand en Energie:
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— Milieueffectbeoordeling - Impactstudie

— Niet-technische samenvatting van de milieueffect-
beoordeling

— Evaluation de 'impact environnemental

— Résumé non-technique de I'Evaluation de I'impact
environnemental

— Umweltvertraglichkeitspriifung - Umweltvertréglich-
keitsstudie

— Nichttechnische Zusammenfassung der Umwelt-
vertréglichkeitsprifung

— Non-technical summary of the Environmental
Assessment

Sur la base de ces documents, la DG Energie a pu
procéder aux consultations nationales et transfrontieres.

4. Consultations nationales

Au niveau national, il y a eu d’'une part la consultation
des autorités concernées et d’autre part la consultation
du public, lesquelles se sont valablement tenues du 20

mars au 20 mai 2023.

4.1. Consultation des autorités nationales
concernées

Au niveau des autorités nationales concernées, la DG
Energie a fait le choix de consulter toutes les communes
et les provinces, les autorités environnementales com-
pétentes ainsi que les 3 régions du pays. Ces autorités
avaient 60 jours calendrier pour réagir & dater du 20 mars
2023, jour de la consultation.

Au total 18 autorités nationales ont réagi a cette
consultation , a savoir:

1. Stad Antwerpen

2. Stad Beveren

3. Gemeente Essen

4. Gemeente Evergem
5. Commune de Gouvy
6. Stad Haacht

7. Ondraf/Niras
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— Milieueffectbeoordeling - Impactstudie

— Niet-technische samenvatting van de milieueffect-
beoordeling

— Evaluation de I'impact environnemental

— Résumé non-technique de I’Evaluation de I'impact
environnemental

— Umweltvertrdglichkeitsprifung Umwelt-
vertréglichkeitsstudie

— Nichttechnische Zusammenfassung der Umwelt-
vertrdglichkeitsprifung

— Non-technical summary of the Environmental
Assessment

Op basis van die documenten kon de AD Energie
overgaan tot de nationale en grensoverschrijdende
raadplegingen.

4. Nationale raadplegingen

Op nationaal niveau vond enerzijds de raadpleging
van de betrokken overheden plaats en anderzijds de
raadpleging van het publiek; die zijn geldig georganiseerd
tussen 20 maart en 20 mei 2023.

4.1. Raadpleging van de betrokken nationale
overheden

Op het niveau van de betrokken nationale overheden
heeft de AD Energie ervoor gekozen alle gemeenten en
provincies, de bevoegde milieuoverheden alsook de 3
gewesten van het land te bevragen. Vanaf 20 maart
2023, start van de raadpleging, hadden die overheden
60 kalenderdagen de tijd om te reageren.

In totaal hebben 18 nationale overheden gereageerd,
namelijk:

1. Stad Antwerpen

2. Stad Beveren

3. Gemeente Essen

4. Gemeente Evergem
5. Commune de Gouvy
6. Stad Haacht

7. Ondraf/Niras

KAMER « 6e ZITTING VAN DE 55e ZITTINGSPERIODE



BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

70269

10

8. AFCN/FANC

9. Commune de Hamois

10. Gemeente Lebbeke

11. Gemeente Lokeren

12. Gemeente Nieuwekerke
13. Gemeente Pelt

14. Commune de Rouvroy
15. Bruxelles Environnement

16. Ministre-Président wallon / ministre wallonne de
I'Environnement, de la Nature, de la Foret, de la Ruralité
et du Bien-étre animal

17. Vlaamse Overheid — Departement Omgeving
18. Gemeente Sint-Katelijne Waver

4.1.1. Autorités environnementales compétentes
4.1.1.1 Ondraf

L'Ondraf, 'Organisme national des déchets radioac-
tifs et des matiéres fissiles enrichies, dans son courrier
du 15 mai 2023 considére, aprés vérification, que les
chiffres de I'étude d’impact environnemental concernant
les quantités supplémentaires de déchets radioactifs et
de matiéres radioactives sont réalistes et qu’il n’y a pas
de conséquences supplémentaires significatives pour
I'environnement du fait des quantités supplémentaires
de déchets a gérer (déchets radioactifs et combustibles
usés a gérer comme déchets radioactifs ou donnant lieu
a des déchets de retraitement).

Lautorité compétente constate que I’Ondraf est
d’avis que le projet n’a pas d’incidence notable sur
I'environnement.

4.1.1.2 AFCN

LAgence fédérale de contréle nucléaire (AFCN) a
pour mission de protéger la santé de la population, des
salariés et de I’environnement contre le danger des
rayonnements ionisants. Elle a fait connaitre son avis
par courrier du 15 mai 2023.

L'AFCN est d’avis que, sur la base des informations
disponibles, les justifications utilisées sont correctes; la
description du contexte et de I'évolution future des sites
est correcte; les méthodologies utilisées sont appropriées
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8. AFCN/FANC

9. Commune de Hamois
10. Gemeente Lebbeke

11. Gemeente Lokeren

12. Gemeente Nieuwekerke
13. Gemeente Pelt

14. Commune de Rouvroy
15. Leefmilieu Brussel

16. Ministre-Président wallon / ministre wallonne de
I’Environnement, de la Nature, de la Foret, de la Ruralité
et du Bien-étre animal

17. Vlaamse Overheid — Departement Omgeving
18. Gemeente Sint-Katelijne Waver

4.1.1. Bevoegde milieuoverheden

4.1.1.1 Niras

In haar schrijven van 15 mei 2023, is Niras, de Nationale
instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen,
van oordeel na verificatie dat de cijfers van het milieu-
effectbeoordelingsrapport betreffende de bijkomende
hoeveelheden radioactief afval en radioactieve stoffen
realistisch zijn en dat er geen aanzienlijke bijkomende
gevolgen voor het milieu zijn omwille van bijkomende
afvalhoeveelheden die beheerd moeten worden (radio-
actief afval en verbruikte splijtstoffen die als radioactief
afval beheerd moeten worden of die aanleiding geven
tot opwerkingsafval).

De bevoegde overheid stelt vast dat Niras van me-
ning is dat het project geen aanzienlijk effect heeft op
het milieu.

4.1.1.2 FANC

Het Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle
(FANC) heeft als missie de bevolking, de werknemers
en het leefmilieu te beschermen tegen het gevaar van
ioniserende straling. Het brengt zijn advies ter kennis
via een schrijven van 15 mei 2023.

Het FANC is van mening dat, op basis van de be-
schikbare informatie, de gebruikte rechtvaardigin-gen
correct zijn; de beschrijving van de context en de toekom-
stige ontwikkeling van de sites correct is; de gebruikte
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et conformes aux pratiques nationales et internationales
pour le calcul des effets radiologiques sur la population,
'environnement et les pays voisins, et les conclusions
tirées sont cohérentes et acceptables. De plus, en com-
parant les différents documents examinés, les différents
aspects relatifs a I'évaluation des incidences environne-
mentales radiologiques, nhotamment la description des
effets radiologiques des rejets de routine, le choix des
scénarios accidentels et la description de leurs consé-
quences radiologiques, sont cohérents respectivement
avec les rapports annuels de 'AFCN relatifs aux rejets
d’effluents radioactifs des installations nucléaires de
classe |, et les rapports de sireté de Doel 4 et Tihange
3. Dés lors, les effets radiologiques des installations en
cas de poursuite de I'exploitation de Doel 4 et Tihange
3 pendant une période de 10 ans, ont un impact faible
et sont en cohérence avec les prescriptions du cadre
réglementaire relatif a la sdreté nucléaire.

LAFCN annexe une série de constats et commentaires
sur le rapport d’incidences mais indique dans son avis
que ceux-ci ne sont pas de nature a remettre en ques-
tion les conclusions du rapport. CAFCN considéere que
la justification est correcte, approuve la méthodologie
utilisée et indique qu’elle est conforme aux normes
nationales et internationales.

Lautorité compétente constate que ’AFCN est
d’avis que le projet n’a pas d’incidence notable sur
’environnement.

4.1.1.3 CFDD

Le Conseil fédéral du développement durable n’a
pas souhaité participer a la consultation par courrier
électronique du 26 septembre 2022.

4.1.2. Autorités régionales
4.1.2.1 Région de Bruxelles-Capitale

La région de Bruxelles-Capitale, par courrier élec-
tronique du 19 mai 2023, prend acte du rapport d’inci-
dences. Elle note que la poursuite de I'exploitation est
nécessaire pour assurer une stabilité suffisante de
'approvisionnement en électricité pour ensuite laisser
place a une production respectueuse de I'environne-
ment, que cette production ne doit pas étre remplacée
par une production a base de combustibles fossiles.
Dans ce contexte, le rapport montre que le maintien en
fonctionnement des deux réacteurs évite 'émission de
grandes quantités de gaz a effet de serre et d’'oxydes
d’azote pendant cette période.
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methodologieén gepast zijn en in overeenstemming met
de nationale en internationale praktijk voor het berekenen
van de stralings-effecten op de bevolking, het milieu en
de buurlanden, en dat de getrokken conclusies consistent
en aanvaardbaar zijn. Bij vergelijking van de verschil-
lende onderzochte documenten blijkt bovendien dat de
verschillende aspecten met betrekking tot de beoordeling
van de stralingsimpact op het milieu, in het bijzonder de
beschrijving van de stralingseffecten van routinematige
lozingen, de keuze van ongevallenscenario’s en de be-
schrijving van hun stralingseffecten, overeenstemmen
met respectievelijk de jaarverslagen van het FANC met
betrekking tot de lozingen van radioactief afvalwater
van de kerninstallaties van klasse | en de veiligeidsrap-
porten voor Doel 4 en Tihange 3. Bijgevolg hebben de
stralingseffecten van de installaties, ingeval Doel 4 en
Tihange 3 gedurende een periode van 10 jaar in bedrijf
blijven, een lage impact en zijn ze in overeenstemming
met het regelgevings-kader met betrekking tot nucleaire
veiligheid.

Het FANC voegt een reeks bevindingen en op-mer-
kingen bij het effectrapport, maar stelt in zijn advies dat
deze niet van dien aard zijn dat ze de conclusies van
het rapport in twijfel trekken. Het FANC is van mening
dat de rechtvaardiging correct is, keurt de gebruikte
methodologie goed en verklaart dat deze voldoet aan
de nationale en internationale normen.

De bevoegde overheid constateert dat het FANC van
mening is dat het project geen aanzienlijk effect heeft
op het milieu.

4.1.1.3 FRDO

Via e-mail van 26 september 2022 gaf de Federale
Raad voor duurzame ontwikkeling aan dat hij niet wenste
deel te nemen aan de raadpleging.

4.1.2. Gewestelijke overheden
4.1.2.1 Brussels Hoofdstedelijk Gewest

Via elektronische schrijven van 19 mei 2023 neemt het
Brussels Hoofdstedelijk Gewest akte van het effecten-
rapport. Het Gewest merkt op dat de verdere exploitatie
nodig is om voldoende stabiliteit te garanderen voor de
elektriciteitsbevoorradingszekerheid om nadien plaats
te ruimen voor een milieuvriendelijke productie, dat die
productie niet moet vervangen worden door een productie
gebaseerd op fossiele brandstoffen. In deze context toont
het rapport aan dat het in werking houden van de twee
reactoren tijdens die periode de uitstoot vermijdt van
grote hoeveelheden broeikasgassen en stikstofoxyde.
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La région de Bruxelles-Capitale s’interroge toutefois
sur le fait que le rapport d’incidences conclue que la
poursuite de I'exploitation de ces deux réacteurs n’a qu’un
impact négligeable sur le réseau hydrographique et la
biodiversité, en particulier en ce qui concerne Doel 4.
Elle ajoute que le rapport d’impact pour la prolongation
de la durée de vie des réacteurs de Doel 1 et Doel 2
jusqu’en 2025 indique que la poursuite de I'exploitation
de ces deux réacteurs a un impact non négligeable sur
le réseau hydrographique.

Les experts indépendants désignés par l'autorité
compétente ont analysé cette apparente contradiction
et indiquent que tant pour la prolongation de la durée
de vie de Doel 1 et Doel 2 que pour la prolongation de
Doel 4, la conclusion des deux évaluations environne-
mentales est nuancée. En ce qui concerne le réseau
hydrographique et la biodiversité, les deux rapports
d’incidences ont conclu, pour les différents impacts
(partiels) étudiés, a 'absence d’impact, a des impacts
négligeables, a des impacts négatifs (limités) et méme
a des impacts positifs si I'on tient compte des émissions
évitées (du fait qu’il nest pas nécessaire de déployer
des centrales au gaz).

En effet, ’évaluation des incidences sur I’environ-
nement et de la conclusion motivée dans le cadre de
I'adoption d’une loi modifiant la loi du 31 janvier 2003
sur la sortie progressive de I’énergie nucléaire a des
fins de production industrielle d’électricité, annexée a la
loi du 11 octobre 2022, sur le theme de I'eau, concluait
de cette maniere:

“Le rejet de I'eau de refroidissement a un impact
négatif en raison de 'augmentation de la température.
Néanmoins, sur les communautés aquatiques de I'Escaut
inférieur, I'effet de 'augmentation de la température
n’est pas considéré comme une incidence notable par
les experts agréés.

Les fréquents débordements du bassin de collecte
des eaux usées sanitaires du site dans I’'Escaut ont un
effet négatif, ces débordements peuvent provoqués
des pics de concentration d’éléments nutritifs (nitrate,
nitrite+ammonium et orthophosphate) dans I'Escaut a
hauteur de la centrale de Doel dans la zone située a
I'intérieur de la levée, ou sont déversées les eaux usées
sanitaires et industrielles et les eaux de refroidissement
de la centrale de Doel.

Limpact général du rejet des eaux usées est jugé
négligeable par les experts agréés, car 'augmentation
moyenne de la concentration dans I’'Escaut par les
activités de la centrale de Doel est inférieure a 0,1 %
par rapport a la norme de qualité environnementale
en vigueur au moment de réalisation de I’évaluation
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Het Brussels Hoofdstedelijk Gewest plaatst echter
vraagtekens bij het feit dat het effectenrapport conclu-
deert dat de verdere exploitatie van deze twee reactoren
slechts een verwaarloosbare impact zal hebben op het
waterwegennet en de biodiversiteit, in het bijzonder in
het geval van Doel 4. Het voegt eraan toe dat het ef-
fectenrapport voor de verlenging van de levensduur van
de reactoren Doel 1 en Doel 2 tot 2025 aangeeft dat de
verdere exploitatie van deze twee reactoren een niet te
verwaarlozen impact zal hebben op het waterwegennet.

De onafhankelijke experts aangesteld door de be-
voegde overheid hebben deze schijnbare tegen-stelling
geanalyseerd en geven aan dat zowel voor de levens-
duurverlenging van Doel 1 en Doel 2 als voor de levens-
duurverlenging van Doel 4 de con-clusie van de twee
milieubeoordelingen genuan-ceerd is. Met betrekking tot
het waterwegennet en de biodiversiteit concludeerden
beide effectenrap-porten voor de verschillende bestu-
deerde (gedeel-telijke) effecten dat er geen effecten,
verwaarloos-bare effecten, (beperkte) negatieve effecten
en zelfs positieve effecten zouden zijn als rekening wordt
gehouden met de vermeden emissies (om-dat er geen
gasgestookte centrales hoeven te wor-den ingezet).

De milieueffectbeoordeling en de beoordeling van
gemotiveerd besluit in het kader van de goedkeu-ring
van een wet tot wijziging van de wet van 31 januari 2003
houdende de geleidelijke uitstap uit kernenergie voor
industriéle elektriciteitsproductie, toegevoegd aan de
wet van 11 oktober 2022 over het thema water besloot
immers als volgt:

“De lozing van koelwater heeft een negatieve impact
wegens de temperatuurstijging. Desalniettemin wordt voor
de aquatische gemeenschappen in de Benedenschelde
het effect van de temperatuurstijging door de erkende
experten niet beschouwd als een aanzienlijke impact.

De frequente overvloeiing van de opvangbekkens voor
sanitair afvalwater op de site in de Schelde hebben een
negatief effect; dit kan leiden tot een concentratiepiek
van nutritieve elementen (nitraat+nitriet+ammonium en
orthofosfaat) in de Schelde ter hoogte van de kerncen-
trale van Doel in het gebied binnen de ophoging waar
het sanitair afvalwater, het industrieel afvalwater en het
koelwater van de kerncentrale van Doel wordt geloosd.

De algemene impact van de lozing van het afvalwater
wordt door de erkende experten als te verwaarlozen
beschouwd omdat de gemiddelde concentratietoename
in de Schelde door de activiteiten van de kerncentrale
van Doel minder dan 0,1 % bedraagt in vergelijking met
de milieukwaliteitsnorm die van kracht is op het ogenblik
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environnementale. Cette augmentation moyenne est
également inférieure a la norme environnementale qui
est en vigueur depuis mai 2021.

Limpact des rejets d’eaux usées, d’eaux industrielles
et d’eaux de refroidissement est jugé comme négligeable
sur la qualité écologique de I'Escaut maritime par les
experts agréés.”.

En outre, I'exploitant de la centrale avait amené les
clarifications suivantes:

“- la recommandation de passer de 100 pg/l a 10 pg/I
pour le contréle du chlore actif dans I'eau de refroidisse-
ment: de I’hypochlorite de sodium (NaOCI) est ajouté a
I'eau de refroidissement afin de prévenir 'encrassement
biologique, le NaOCI réagit pour former des chlorures,
lors du déversement de chlore actif, des incidences
toxicologiques aigués sur les organismes aquatiques
peuvent se produire localement autour du point de
déversement et pendant une courte période (incidence
négativement limitée). Une quantité d’acide est dosée
dans le condenseur de la tour de refroidissement en circuit
fermé. Lexcés de NaOCL est trés localisé et se retrouve
dans le grand volume du circuit de refroidissement. Une
évaluation de Laborelec a montré que I’hypochlorite de
sodium est appliqué efficacement, et que les rejets de
chlore respectent les limites.

— la mesure a la source pour éviter les débordements:
Des recherches sont menées sur la déconnexion des
eaux pluviales des eaux usées sanitaires et la réutilisa-
tion des eaux pluviales pour de nouveaux projets. Cela
a été appliqué dans la construction du parking de Doel,
la construction du batiment GUM et la construction du
projet SF2. Pour la centrale de Doel, Electrabel prend
déja les mesures suivantes: inspection réguliere des
fosses septiques; recherche de fuites et réparation des
galeries souterraines d’eau de refroidissement.

— la mesure en bout de chaine relative a l'installation
d’un volume de collecte supplémentaire pour les eaux
usées sanitaires dans le but de réduire I'effet de débor-
dement: Ladaptation est techniquement tres difficile a
réaliser. Linstallation d’un traitement des eaux biologique
signifie que 'ensemble du réseau d’égouts doit étre
séparé afin que les eaux usées sanitaires puissent étre
proposées a une ou plusieurs installations de traitement
biologique. Comme il s’agit d’un systéeme trés étendu
et complexe et que toute recherche des canalisations
existantes doit étre effectuée avec la prudence néces-
saire due a un site nucléaire en exploitation, il s’agit de
travaux majeurs.”

CHAMBRE « 6e SESSION DE LA 55e LEGISLATURE

2023 ez

13

van de milieu-effectbeoordeling. Die gemiddelde stijging
is ook lager dan de milieunorm die van kracht is sinds
mei 2021.

De impact van afvalwater, industrieel water en koel-
water wordt door de erkende experten beschouwd als
te verwaarlozen voor de ecologische kwaliteit van de
Zeeschelde.”.

Daarnaast gaf de exploitant van de centrale de vol-
gende toelichting:

“- de aanbeveling om van 100 pg/l naar 10 pg/l te gaan
voor de controle van het actief chloor in het koelwater:
natriumhypochloriet (NaOCI) wordt aan het koelwater
toegevoegd om biologische vervuiling te voorkomen, het
NaOCI reageert en vormt chloride, bij de lozing van actief
chloride kan er lokaal rondom het lozingspunt en acute
toxicologische impact zijn en dit gedurende een korte
periode (beperkte negatieve impact)). Een hoeveelheid
zuur wordt in gesloten circuit in de koeltorencondensor
gedoseerd. Het teveel aan NaOCI is uiterst gelokali-
seerd en reageert volledig wegens het hoog breekpunt
en het grote volume van het circuit. Een evaluatie van
Laborelec toont aan dat deze schokdosis efficiént wordt
toegepast en dat de metingen op chloorlozingen de
limieten respecteren.

— metingen bij de bron om overvloeiing te vermijden:
Er wordt onderzoek gevoerd naar de afscheiding van
regenwater en sanitair afvalwater en het hergebruik van
regenwater voor nieuwe projecten. Dit werd toegepast bij
de aanleg van de parking van de kerncentrale van Doel,
de constructie van het GUM-gebouw en de bouw van
het project SF2. Voor de kerncentrale van Doel neemt
Electrabel reeds volgende maatregelen: regelmatige
inspectie van septic tanks; opsporen van lekkages en
herstelling van ondergrondse koelwatergalerijen.

— de meting aan het einde van de keten met betrek-
king tot de installatie van een bijkomend op-vangvolume
voor het sanitair afvalwater ten einde de gevolgen van
overvloeiing te beperken: Technisch gezien is de aan-
passing moeilijk te verwezenlijken. De installatie van een
biologische water-behandelingsmodule betekent dat het
gehele rioleringsnetwerk moet afgescheiden worden
zodat het sanitair afvalwater kan voorgesteld worden
aan een of meer biologische behandelings-installaties.
Aangezien dit een zeer uitgebreid en complex systeem
is en de opsporingen van de bestaande leidingen met
de nodige omzichtigheid moeten gebeuren omdat zij
plaatsvinden in een nucleaire site in exploitatie, zijn dat
zeer omvangrijke werkzaamheden.”
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Dans le cadre du report de la désactivation de Doel 1
et Doel 2, l'autorité compétente avait conclu qu’aucune
incidence notable sur 'environnement n’était attendue
étant donné le respect par I'exploitant des normes envi-
ronnementales en vigueur, les systémes mis en place par
I'exploitant pour gérer au quotidien ces incidences et le
risque pour la shreté nucléaire et la sécurité d’approvi-
sionnement qu’entrainerait la construction d’'un nouveau
réseau de canalisation.

Lautorité compétente constate qu’avec les éléments
mis en évidence par les experts indépendants, la région
de Bruxelles-Capitale n’identifie aucune incidence notable
sur I'environnement, dans le cadre de ses compétences
en matiere environnementale non nucléaire.

4.1.2.2 Région wallonne

Par courrier du 17 mai 2023, le gouvernement wallon
rend un avis favorable sur la prolongation de la durée de
vie de Doel 4 et Tihange 3, vu notamment les conclusions
formulées par I'auteur du Rapport d’incidences, lequel
indique que “plusieurs des sources d’énergie alternatives
possibles ne représentent pas une alternative réaliste,
la capacité d’énergie renouvelable n’est pas encore
suffisamment développée, les options d’importation
sont sous pression et la réserve stratégique n’est pas
destinée a étre utilisée sur une base structurelle.”.

Dans ce courrier, le Service Public Wallonie Agriculture,
Ressources naturelles et Environnement (SPW ARNE)
considere qu’en ce qui concerne les effets non radiolo-
giques du projet, des incidences négatives ne sont pas
a craindre sur le territoire wallon.

Pour ce qui est des effets radiologiques, le courrier
se référe aux conclusions du rapport d’incidence étant
donné que le SPW ARNE ne dispose pas de I'expertise
nécessaire pour mesurer leur impact. Il ajoute qu’en cas
d’accident nucléaire le Centre de crise National activerait
le Plan national d’urgence nucléaire et radiologique pour
limiter au maximum les effets radiologiques. Dans ce
cadre, les bourgmestres et gouverneurs peuvent, sous
certaines conditions, prendre eux-mémes les premiéres
mesures urgentes visant a protéger la population et
'environnement.

Lautorité compétente constate que la région walonne
n’identifie aucune incidence notable sur I'environne-
ment, dans le cadre de ses compétences en matiéres
environnementale non nucléaire.

4.1.2.3 Région flamande
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In het kader van het uitstel van de deactivering van
Doel 1 en Doel 2 had de bevoegde autoriteit gecon-
cludeerd dat er geen aanzienlijke impact op het milieu
werd verwacht, gelet op de naleving van de geldende
milieunormen door de exploitant, de systemen die de
exploitant heeft ingevoerd om deze effecten dagelijks
te beheren en het risico voor de nucleaire veiligheid
en de bevoorradingszekerheid dat de aanleg van een
nieuw pijpleidingennetwerk met zich mee zou brengen.

De bevoegde overheid merkt op dat het Brussels
Hoofdstedelijk Gewest, met de elementen die door de
onafhankelijke deskundigen werden benadrukt, geen
aanzienlijke impact op het milieu vaststelt binnen het
kader van zijn bevoegdheden inzake niet-nucleaire
milieuaangelegenheden.

4.1.2.2 Waals Gewest

In een brief van 17 mei 2023 heeft de Waalse regering
een gunstig advies uitgebracht over de levensduurver-
lenging van Doel 4 en Tihange 3, met name gezien de
conclusies van de auteur van het Effectenrapport, waarin
staat dat “plusieurs des sources d’énergie alternatives
possibles ne représentent pas une alternative réaliste,
la capacité d’énergie renouvelable n’est pas encore
suffisamment développée, les options d’importation
sont sous pression et la réserve stratégique n’est pas
destinée a étre utilisée sur une base structurelle.”.

In deze brief stelt de Waalse Overheidsdienst
Landbouw, Natuurlijke Rijkdommen en Leefmilieu (SPW
ARNE) dat, wat de niet-radiologische effecten van het
project betreft, er geen negatieve effecten te vrezen zijn
op het Waalse grondgebied.

Wat de stralingseffecten betreft, verwijst de brief naar
de conclusies van het effectenrapport, aangezien de SPW
ARNE niet over de nodige deskundigheid beschikt om
de impact ervan te meten. De SPW voegt eraan toe dat
het Nationaal Crisiscentrum in het geval van een nucleair
ongeval het Nationaal Nucleair en Radiologisch Noodplan
zou activeren om de stralingseffecten zoveel mogelijk
te beperken. Binnen dit kader kunnen burgemeesters
en gouverneurs onder bepaalde voorwaarden zelf de
eerste dringende maatregelen nemen om de bevolking
en het milieu te beschermen.

De bevoegde overheid stelt vast dat het Vlaams
Gewest geen enkele aanzienlijke impact op het milieu
identificeert in het kader van zijn bevoegdheden op het
gebied van niet-nucleair leefmilieu.

4.1.2.3 Vlaams Gewest
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Lautorité flamande, département Environnement,
par courrier du 17 mai 2023, indique que les centrales
nucléaires utilisent de I'eau de refroidissement pour leur
fonctionnement, notamment celle de I’Escaut, lequel
contient des quantités importantes de PFAS (substances
per- et polyfluoroalkylées). Il conviendrait de vérifier dans
quelle mesure elles peuvent pénétrer 'atmosphére avec
I'évaporation de I'eau de refroidissement et se disperser
avec les précipitations.

Une étude sur les effets environnementaux de cette
source potentielle d’émission de PFAS a été réalisée par
Laborelec. Celle-ci est a retrouver in extenso en annexe
du rapport des consultations disponible sur le site internet
du SPF Economie, PME, Classes moyennes et Energie.

La conclusion de cette étude est qu'une des propriétés
importantes des PFAS les plus présentes dans I'Escaut
au niveau de Doel est que la volatilisation n’est pas un
mécanisme de transport pertinent. Les composés ne
peuvent étre entrainés dans le panache de vapeur que
sous forme de gouttelettes; et cette fraction est fortement
réduite par la présence de piéges a gouttelettes.

Ce déplacement ainsi que la concentration de ces
composés dans le circuit de refroidissement sont consi-
dérés comme insignifiants et négligeables en raison de
la faible concentration de PFAS dans I'eau. Limpact
sur I'environnement du circuit de refroidissement et de
la tour de refroidissement Doel 4 en raison des PFAS
présentes dans les eaux de I’Escaut peut donc étre
considéré comme négligeable.

Lautorité compétente constate qu’avec les éléments
identifiés par I'étude de Laborelec, la région flamande
n’identifie aucune incidence notable sur I'environne-
ment, dans le cadre de ses compétences en matieres
environnementale non nucléaire.

4.1.3. Autorités locales
4.1.3.1 Provinces

Aucune province n’a réagi a la consultation.

4.1.3.2 Villes et communes

12 villes et communes ont réagi a la consultation.
Les réactions sont trés diverses, certaines villes et
communes prennent clairement position, soit en faveur,
soit contre le report de la désactivation des centrales
nucléaires Doel 4 et Tihange 3, d’autres n’adoptent pas
de position explicite mais se référent a un certain nombre
de points d’attention et/ou a la maniere dont elles ont
informé leurs habitants de la consultation publique. Le
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De Vlaamse overheid, departement Leefmilieu, heeft
via schrijven van 17 mei 2023 aangegeven dat de kern-
centrales voor hun werking koelwater gebruiken, in het
bijzonder Scheldewater, dat grote hoeveelheden PFAS
(per- en polyfluoralkylverbindingen) bevat. De mate
waarin ze de atmosfeer kunnen binnendringen met de
verdamping van koelwater en zich kunnen verspreiden
met de neerslag zou nog moeten worden geverifieerd.

Laborelec heeft een studie uitgevoerd naar de milieu-
effecten van deze potentiéle bron van PFAS-emissies.
Deze is volledig terug te vinden in de bijlage bij het
consultatieverslag beschikbaar op de website van de
FOD Economie, kmo, Middenstand en Energie.

De conclusie van deze studie is dat een van de be-
langrijke eigenschappen van de PFAS die het meest
aanwezig zijn in de Schelde bij Doel is dat vervluchtiging
geen relevant transportmechanisme is. De verbindingen
kunnen alleen in de vorm van druppeltjes in de damp-
pluim worden meegevoerd en deze fractie wordt sterk
gereduceerd door de aanwezigheid van druppelvangers.

Deze verplaatsing alsook de concentratie van deze
verbindingen in het koelcircuit worden als onbeduidend
en verwaarloosbaar beschouwd vanwege de lage con-
centratie PFAS in het water. De impact op het milieu van
het koelcircuit en de koeltoren van Doel 4 door de PFAS
die aanwezig zijn in het Scheldewater kan daarom als
verwaarloosbaar worden beschouwd.

De bevoegde overheid bemerkt dat het Vlaams Gewest,
met de elementen die door de onafhankelijke deskundi-
gen werden benadrukt, geen aanzienlijke impact op het
milieu vaststelt binnen het kader van zijn bevoegdheden
inzake niet-nucleaire milieuaangelegenheden.

4.1.3. Lokale overheden
4.1.3.1 Provincies

Geen enkele provincie heeft op de consultatie
gereageerd.

4.1.3.2 Steden en gemeenten

12 steden en gemeenten hebben gereageerd op de
bevraging. De reacties zijn zeer uiteenlopend, sommige
steden en gemeenten nemen een duidelijk standpunt in,
ofwel ten gunste van, ofwel tegen het uitstellen van de
desactivering van de kerncentrales Doel 4 en Tihange
3, andere nemen geen expliciet standpunt in maar
refereren aan een aantal aandachtspunten en/of de
manier waarop zij hun inwoners op de hoogte hebben
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détail de toutes ces réactions est a retrouver dans le
rapport des consultations disponible sur le site internet
du SPF Economie, PME, Classes moyennes et Energie.

4.2. Consultation du public

Une consultation publique a été organisée du 20 mars
au 20 mai 2023. Le site internet de la consultation est
cependant resté accessible jusqu’au 30 juin 2023 pour
permettre a I'lrlande de réaliser la consultation de sa
population directement auprés des instances belges.
Les résultats de cette consultation ont été synthétisés
dans le rapport des consultations disponible sur le site
internet du SPF Economie, PME, Classes moyennes
et Energie.

5. Consultation transfrontiére

Pour la consultation transfrontiere, les pays situés
dans un rayon de 1000 km ont été consultés. Les
pays suivants ont réagi a cette consultation: Hongrie,
Danemark, Allemagne, Autriche, Irlande, Grand-Duché
de Luxembourg, Pays-Bas, Pologne, Suede, République
tchéque, Norvege. La consultation s’est déroulée du 20
mars au 20 juin 2023.

5.1. Hongrie

Pour la Hongrie, le ministre de I'Energie a communiqué
un avis favorable en raison du faible risque d’impact dans
des conditions normales d’exploitation. Lavis indique par
ailleurs que la description des évaluations des incidences
sur 'environnement (radiologiques et non radiologiques)
réalisées en ce qui concerne la prolongation physique de
la durée d’exploitation, la gestion prévue des incidents,
la gestion prévue du combustible usé et des déchets
radioactifs, 'analyse détaillée des rejets de substances
radioactives, la délimitation des zones d’incidence, les
valeurs limites d’émission, les exigences en matiere de
radioprotection et le niveau de référence radiologique,
ont été présentés de maniere suffisamment détaillée
et professionnellement étayée dans la documentation.

5.2. Allemagne
LAllemagne a transmis 6 réactions:

— Kreis Heinsberg - Amt fir Umwelt und
Verkehrsplanung qui est contre la prolongation de la
durée de vie: des recherches, menées par exemple par
I'International Nuclear Risk Assessment Group (INRAG),
montrent que le vieillissement des centrales nucléaires
accroit considérablement le risque d’accidents graves
et de rejets radioactifs.
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gebracht van de publieke raadpleging. Een specificatie
van die reacties bevindt zich in het consultatieverslag
beschikbaar op de website van de FOD Economie, kmo,
Middenstand en Energie.

4.2. Raadpleging van het publiek

Van 20 maart tot 20 mei 2023 werd een publieksraad-
pleging georganiseerd. De internetsite van de consultatie
bleef echter toegankelijk tot 30 juni 2023, zodat lerland
zijn bevolking rechtstreeks met de Belgische autoriteiten
kon raadplegen. De resultaten van die raadpleging zijn
samengevat in het consultatieverslag beschikbaar op
de website van de FOD Economie, kmo, Middenstand
en Energie.

5. Grensoverschrijdende raadpleging

Voor de grensoverschrijdende raadpleging werden
de landen binnen een straal van 1000 km bevraagd.
Volgende landen hebben op die bevraging gereageerd:
Hongarije, Denemarken, Duitsland, Oostenrijk, lerland, het
Groothertogdom Luxemburg, Nederland, Polen, Zweden,
Tsjechische Republiek, Noorwegen. De raadpleging
vond plaats van 20 maart tot 20 juni 2023.

5.1. Hongarije

Voor Hongarije heeft de minister van Energie een
gunstig advies uitgebracht vanwege het lage risico op
impact onder normale bedrijfsomstandigheden. In het
advies staat ook dat de beschrijving van de (radiologische
en niet-radiologische) milieueffectbeoordelingen die zijn
uitgevoerd met betrekking tot de fysieke verlenging van de
exploitatieperiode, het geplande beheer van incidenten,
het geplande beheer van verbruikte splijtstof en radio-
actief afval, de gedetailleerde analyse van lozingen van
radioactieve stoffen, de afbakening van impactzones,
de emissiegrenswaarden, de eisen inzake stralingsbe-
scherming en het radiologisch referentieniveau, in de
documentatie voldoende gedetailleerd en professioneel
onderbouwd zijn.

5.2. Duitsland
Duitsland heeft 6 reacties ingediend:

— Kreis Heinsberg - Amt fur Umwelt und
Verkehrsplanung, die tegen levensduurverlenging is: uit
onderzoek van bijvoorbeeld de International Nuclear Risk
Assessment Group (INRAG) blijkt dat de veroudering van
kerncentrales het risico op ernstige ongelukken en het
vrijkomen van radioactieve stoffen aanzienlijk verhoogt.
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— Bezirksregierung Disseldorf - Regionalentwicklung:
considére que les plans d’aménagement du territoire
allemands doivent étre inclus dans I'évaluation straté-
gique environnementale.

— Beazirksregierung Koln: considére que les consé-
quences d’un incident sont traitées de maniére incompléte
dans le rapport d’incidences.

— Stadt Leverkusen: considere que les aspects des
conséquences d’un incident sur les deux sites ne sont
traités que de maniere rudimentaire.

— Ministerium fir Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz
und Energie et du Ministerium far Um-welt, Naturschutz
und Verkehr du Land de Rhéna-nie-du-Nord-Westphalie:
est contre le projet car ne I'utilisation de I'énergie nucléaire
n’est pas un moyen durable de résoudre les problémes
énergétiques futurs. Lutilisation de I'énergie nucléaire
est associée a des risques environnementaux mondiaux
ingérables. En cas d’accident dans les centrales nu-
cléaires de Tihange ou de Doel ayant des conséquences
similaires a celles de Tchernobyl ou de Fukushima, des
conséquences humaines et environnementales consi-
dérables ne sont pas a exclure en Allemagne.

— Ministerium fiir Umwelt, Klima, Mobilitat, Agrar und
Verbraucherschutz, Saarland: des questions concernant
I'évaluation des incidences sur I'environnement (EIE)
relative au report de la désactivation des centrales
nucléaires de Doel 4 et de Tihange 3 ont été posées.
Les réponses sont a retrouver a ’Annexe 7 du rapport
des consultations disponible sur le site internet du SPF
Economie, PME, Classes moyennes et Energie.

5.3. Grand-Duché de Luxembourg

Le Grand-Duché de Luxembourg a transmis 5
réactions:

— Ministére de I'Environnement, du Climat et du
Développement durable, Administration de la gestion
de l'eau: une meilleure gestion de la charge thermique
des eaux de refroidissement, telle que proposée dans
les mesures d’atténuation, est une mesure importante
pour les deux systémes fluviaux. La mise en ceuvre de
toutes les mesures d’atténuation recommandées dans
I'EIE pour Doel 4 et Tihange 3 est nécessaire. Il manque
un “calendrier” indiquant la réalisation future effective
de toutes les mesures d’atténuation.

— Ministére de I'Energie et de ’Aménagement du

territoire: considere que le projet porte gravement atteinte
a l'intégrité du marché intérieur de I'électricité et viole
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— Bezirksregierung Dusseldorf - Regionalentwicklung:
is van mening dat de Duitse plannen voor ruimtelijke
ordening moeten worden opgenomen in de strategische
milieubeoordeling.

— Bezirksregierung Kéln: is van mening dat de ge-
volgen van een incident onvolledig worden behandeld
in het effectrapport.

— Stadt Leverkusen: is van mening dat aspecten
van de gevolgen van een incident op de twee locaties
slechts rudimentair worden behandeld.

— Ministerium fur Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz
und Energie en Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und
Verkehr van de deelstaat Nordrhein-Westfalen: is tegen
het project omdat het gebruik van kernenergie geen
duurzame manier is om toekomstige energieproblemen
op te lossen. Het gebruik van kernenergie gaat gepaard
met onbeheersbare wereldwijde milieurisico’s. Bij een
ongeval in de kerncentrales van Tihange of Doel met
gevolgen die vergelijkbaar zijn met die van Tsjernobyl
of Fukushima, kunnen aanzienlijke gevolgen voor mens
en milieu in Duitsland niet worden uitgesloten.

— Ministerium fir Umwelt, Klima, Mobilitét, Agrar und
Verbraucherschutz, Saarland: er worden vragen gesteld
over de milieueffectbeoordeling (MEB) in verband met
het uitstel van de deactivering van de kerncentrales Doel
4 en Tihange 3. De antwoorden zijn terug te vinden in
bijlage 7 bij het consultatieverslag beschikbaar op de
website van de FOD Economie, kmo, Middenstand en
Energie.

5.3. Groothertogdom Luxemburg

Het Groothertogdom Luxemburg heeft 5 reacties
ingediend:

— Ministére de 'Environnement, du Climat et du
Développement durable, Administration de la gestion
de 'eau: een beter beheer van de thermische belasting
door koelwater zoals voorgesteld in de mitigerende
maatregelen is een belangrijke maatregel voor de twee
riviersystemen. De implementatie van alle mitigerende
maatregelen aanbevolen in het MER voor Doel 4 en
Tihange 3 is noodzakelijk. Een “tijdschema” dat de
daadwerkelijke toekomstige implementatie van alle
mitigatiemaatregelen aangeeft, ontbreekt.

— Ministére de 'Energie et de TAménagement du ter-

ritoire: is van oordeel dat het project de integriteit van de
interne elektriciteitsmarkt ernstig aantast en een inbreuk
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I'égalité des obligations financiéres imposées aux opé-
rateurs et est donc inacceptable en I'état.

— Ministére de la Santé, division de la radioprotec-
tion: considére que les ajustements et les changements
a apporter en matiére de maitrise du vieillissement et
d’amélioration de la s(rreté ne pourront vraisemblablement
pas étre réalisés dans un délai de 2 ans. La prolongation
de I'exploitation prolonge également la durée pendant
laquelle un accident nucléaire reste possible. Un accident
majeur pourrait affecter le Luxembourg en termes de
contamination du territoire et de production alimentaire.

— Ministere de I'Intérieur, Corps grand-ducal d’'incendie
et de secours: considére qu’en cas d’accident, I'impact
sur la population et I'environnement luxembourgeois
sera trés limité. Les mesures a prendre a cette fin sont
prévues dans le plan d’urgence nucléaire.

— Inspection du travail et des mines (ITM): n’a pas
de commentaires a formuler.

5.4. Autriche

Par courrier du 20 juin 2023, I'Autriche a transmis
des commentaires de particuliers et ONG autrichiens,
les avis de différentes autorités publiques ainsi qu'un
rapport d’avis technique préparé par des experts mis-
sionnés par le Ministere fédéral du Climat. Ce courrier
indiquait par ailleurs que I'’Autriche désirait entrer dans
une procédure de consultation avec la Belgique sur la
base de l'article 5 de la Convention d’Espdd a partir
des questions et recommandations formulées dans
le rapport d’avis technique préparé par I'Umweltbun-
desamt GmbH. Ce rapport déclare que I'EIE actuelle
ne constitue pas encore une base pour prendre une
décision finale sur les risques liés a la prolongation
de la durée de vie, en particulier du point de vue des
incidences transfrontiéres pour I’Autriche. Le 31 juillet
2023, 'autorité compétente belge a transmis a I'Autriche
les réponses aux 28 questions posées dans le cadre du
processus de consultation sur I'évaluation des incidences
sur I’environnement (EIE) concernant le report de la
désactivation des centrales nucléaires de Doel 4 et de
Tihange 3. Ces réponses sont a retrouver a ’Annexe
6a du rapport des consultations disponible sur le site
internet du SPF Economie, PME, Classes moyennes et
Energie. En Annexe 6b se trouve I'évaluation réalisée par
les experts désignés par I’Autriche sur ces réponses, qui
cléture un certain nombre de questions. Les questions
pour lesquelles I'Autriche considére les réponses comme
non complétes, font 'objet d’'une discussion en présentiel
le 13 novembre 2023 afin de fournir des clarifications
supplémentaires. Les informations fournies lors de la
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vormt op de gelijkheid van de financiéle verplichtingen
die aan de exploitanten worden opgelegd, en dat het
bijgevolg in zijn huidige vorm onaanvaardbaar is.

— Ministéere de la Santé, division de la radioprotection:
is van mening dat de aanpassingen en veranderingen die
nodig zijn om veroudering te beheersen en de veiligheid
te verbeteren waarschijnlijk niet binnen 2 jaar kunnen
worden gerealiseerd. Het verlengen van de exploitatie
verlengt ook de periode waarin een nucleair ongeval
mogelijk is. Een groot ongeluk kan gevolgen hebben
voor Luxemburg wat betreft bodemverontreiniging en
voedselproductie.

— Ministere de I'Intérieur, Corps grand-ducal d’'incendie
et de secours: is van mening dat bij een ongeval de
gevolgen voor de bevolking en het milieu in Luxemburg
zeer beperkt zullen zijn. De maatregelen die hiertoe
moeten worden genomen, worden uiteengezet in het
nucleaire noodplan.

— Inspection du travail et des mines (ITM): heeft
geen opmerkingen.

5.4. Oostenrijk

Bij brief van 20 juni 2023 heeft Oostenrijk opmerkingen
toegezonden van Oostenrijkse particulieren en ngo’s,
de standpunten van verschillende overheidsinstanties
en een technisch adviesrapport dat is opgesteld door
deskundigen in opdracht van het federale ministerie
van Klimaat. In deze brief werd ook aangegeven dat
Oostenrijk op basis van artikel 5 van het Verdrag van
Espd6 een overlegprocedure met Belgié wilde starten,
op basis van de vragen en aanbevelingen die waren
geformuleerd in het technisch adviesrapport dat was
opgesteld door Umweltbundesamt GmbH. In dit rapport
staat dat de huidige MEB nog geen basis biedt voor het
nemen van een definitief besluit over de risico’s van de
levensduurverlenging, met name vanuit het oogpunt
van grensoverschrijdende effecten voor Oostenrijk. Op
31 juli 2023 stuurde de Belgische bevoegde overheid
Oostenrijk de antwoorden op de 28 vragen die werden
gesteld in het kader van de raadpleging over de milieuef-
fectbeoordeling (MEB) met betrekking tot het uitstel van
de deactivering van de kerncentrales Doel 4 en Tihange
3. Deze antwoorden zijn terug te vinden in Bijlage 6a
bij het consultatieverslag beschikbaar op de website
van de FOD Economie, kmo, Middenstand en Energie.
Bijlage 6b bevat de beoordeling van deze antwoorden
door de door Oostenrijk aangewezen deskundigen,
waarmee een aantal vragen worden beantwoord. Over
de vragen waarvoor Qostenrijk de antwoorden onvol-
ledig acht, wordt op 13 november 2023 een persoonlijk
gesprek gevoerd om nadere opheldering te verschaffen.
De tijdens de bijeenkomst verstrekte informatie en de
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réunion et les explications des réponses aux questions
supplémentaires posées par I'’Autriche se trouvent dans
les annexes 6¢ et 6d. La déclaration finale de I’Autriche,
datée du 30 novembre 2023, conclut que le projet n’a
pas d’incidence notable sur I'environnement autrichien
et se trouve en Annexe 6°.

Deux autres autorités autrichiennes ont réagi a la
consultation:

— Le Land de Haute-Autriche ne recommande pas
la poursuite de I'exploitation des unités des centrales
nucléaires de Doel et de Tihange.

— La Wiener Umweltanwaltschaft s’oppose a la
prolongation de la durée de vie et fait valoir que la
production d’énergie électrique par la fission nucléaire
souffre d’un certain nombre de problémes fondamentaux
qui 'emportent largement sur les avantages de cette
technologie.

5.5. Irlande

LIrlande a dans un premier temps demandé s'il était
possible d’avoir une traduction en anglais de la partie
transfrontiere du rapport d’évaluation des incidences sur
I'environnement. La Direction générale de I'Energie a
transmis une traduction de courtoisie de 'ensemble du
rapport. Llrlande a également demandé que sa popula-
tion puisse réagir sur le site internet de la consultation
publique. La Direction générale de I'Energie a laissé
le site internet accessible jusqu’a la date buttoir de
la consultation transfrontiére pour ce faire, a savoir le
20 juin 2023.

Par ailleurs, I'lrlande a transmis deux réactions
institutionnelles:

— Environmental Protection Agency (EPA): considére
qu’un accident grave sur I'un de ces sites, combiné a
des conditions météorologiques défavorables, pourrait
entrainer une contamination radioactive limitée en Irlande.
Méme si aucune ou une contamination radioactive trés
faible est déposée en Irlande, une étude réalisée en 2016
par ’lEconomic and Social Research Institute montre
qu’un accident nucléaire majeur survenant n’importe ou
dans le nord-ouest de I'Europe aurait un impact négatif
sur ’économie irlandaise.

— Meath County Council: n’a pas de commentaires
a formuler.

5.6. Danemark
Les autorités danoises n’ont aucun commentaire a

formuler sur la notification.
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toelichting op de antwoorden op de aanvullende vragen
van Oostenrijk zijn te vinden in de bijlagen 6¢ en 6d. De
slotverklaring van Oostenrijk, gedateerd 30 november
2023, concludeert dat het project geen significante
gevolgen heeft voor het Oostenrijkse milieu en is te
vinden in bijlage 6°.

Twee andere Oostenrijkse autoriteiten reageerden
op de raadpleging:

— De deelstaat Oberdsterreich beveelt de verdere
exploitatie van de kerncentrales Doel en Tihange niet aan.

— De Wiener Umweltanwaltschaft is tegen de levens-
duurverlenging en stelt dat de productie van elektrische
energie door middel van kernsplijting een aantal funda-
mentele problemen inhoudt die veel zwaarder wegen
dan de voordelen van deze technologie.

5.5. lerland

lerland vroeg aanvankelijk of het mogelijk was om
een Engelse vertaling te krijgen van het grensoverschrij-
dende deel van het milieueffectrapport. Het directoraat-
generaal Energie heeft een beleefdheidsvertaling van
het hele rapport gestuurd. lerland heeft ook gevraagd
dat zijn bevolking kan reageren op de openbare raad-
plegingswebsite. Het Directoraat-Generaal Energie
heeft de website toegankelijk gehouden tot de deadline
voor het grensoverschrijdend overleg daartoe, namelijk
20 juni 2023.

Bovendien heeft lerland twee institutionele reacties
verzonden:

— Environmental Protection Agency (EPA): is van
mening dat een ernstig ongeval op een van deze sites,
in combinatie met ongunstige weersomstandigheden,
zou kunnen leiden tot beperkte radioactieve besmet-
ting in lerland. Zelfs als er geen of zeer lage niveaus
van radioactieve besmetting in lerland worden afgezet,
toont een studie uit 2016 van het Economic and Social
Research Institute aan dat een groot nucleair ongeluk
ergens in Noordwest-Europa een negatieve impact zou
hebben op de lerse economie.

— Meath County Council: heeft geen commentaar.
5.6. Denemarken
De Deense autoriteiten hebben geen commentaar

op de kennisgeving.
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5.7. Suede
La Suéde a transmis 3 réactions:

— La Swedish Radiation Safety Authority déclare que
le document (le résumé non technique) disponible en
anglais est tres général et ne permet pas une évaluation
approfondie.

— Le Swedish Board of Agriculture souhaite des
précisions sur la raison pour laquelle I'impact sur les
pays autres que ceux cités dans le rapport (par exemple
la Suéde) est considéré comme limité. Sur la base des
cartes des dépéts figurant dans le rapport, le Swedish
Board of Agriculture en déduit qu’il semble qu’un Complete
Station Blackout pourrait avoir certaines incidences sur
le territoire suédois. Les réponses aux questions posées
se trouvent a 'annexe 8.

— La Swedish Energy Agency n’a pas d’opinion
concernant le rapport.

5.8. Pologne

Le General Directorate for Environmental Protection
n’a pas formulé de commentaires sur I'EIE et indique
que le risque pour la Pologne, méme en cas d’accident
grave, est limité.

5.9. République tchéque

La République tcheque a indiqué ne pas souhaiter
participer a la consultation mais désire rester informée
des prochaines étapes de la procédure.

5.10. Norvege

L Environment Agency norvégienne n’a pas de com-
mentaires & formuler.

5.11. Pays-Bas

Par courrier électronique du 14 juin 2023, les Pays-
Bas ont transmis des commentaires de particuliers et
ONG néerlandais et indiqué que le cabinet néerlandais
approuvait les conclusions du rapport d’incidences, a
savoir qu’en situation de fonctionnement normal des
réacteurs il N’y aura pas d’effets radiologiques aux
Pays-Bas, et que la méthode utilisée pour déterminer
les conséquences radiologiques de la prolongation
prévue de la durée de vie est conforme aux normes
internationales.

Trois autres autorités néerlandaises ont réagi:
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5.7. Zweden
Zweden stuurde 3 reacties:

— De Swedish Radiation Safety Authority stelt dat
het document (de niet-technische samenvatting) dat
in het Engels beschikbaar is, erg algemeen is en geen
grondige beoordeling toelaat.

— De Swedish Board of Agriculture wil graag we-
ten waarom de gevolgen voor andere landen dan die
welke in het verslag worden genoemd (bijv. Zweden)
als beperkt worden beschouwd. Op basis van de afzet-
tingskaarten in het rapport heeft de Swedish Board of
Agriculture afgeleid dat het erop lijkt dat een Complete
Station Blackout enige invloed zou kunnen hebben op
Zweeds grondgebied. De antwoorden op de gestelde
vragen zijn te vinden in bijlage 8.

— Het Swedish Energy Agency heeft geen mening
over het rapport.

5.8. Polen

Het General Directorate for Environmental Protection
heeft geen commentaar geleverd op de MEB en stelt dat
het risico voor Polen, zelfs in het geval van een ernstig
ongeluk, beperkt is.

5.9. Tsjechische republiek

De Tsjechische republiek heeft aangegeven dat zij
niet wenst deel te nemen aan de raadpleging, maar wel
op de hoogte wenst te blijven van de volgende fasen
van de procedure.

5.10. Noorwegen

Het Noorse Environment Agency heeft geen
opmerkingen.

5.11. Nederland

Bij e-mail van 14 juni 2023 heeft Nederland opmer-
kingen van Nederlandse particulieren en ngo’s door-
gestuurd en aangegeven dat het Nederlandse kabinet
instemt met de conclusies van het effectenrapport,
namelijk dat er bij normaal bedrijf van de reactoren
geen stralingseffecten in Nederland zullen zijn en dat
de methode die is gebruikt om de stralingseffecten van
de geplande levensduurverlenging te bepalen, voldoet
aan internationale normen.

Drie andere Nederlandse autoriteiten hebben
gereageerd:
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— L’ANVS (Autoriteit Nucleaire Veiligheid en
Stalingsbescherming) a publié un quickscan sur son
site internet concluant a I'approbation des conclusions
du rapport d’incidences.

— La Province de Limburg apprécie la maniére avec
laquelle la Convention d’Espoo et I'arrét de la Cour consti-
tutionnelle sont mis en ceuvre. En termes de contenu,
la Province de Limburg n’a pas d’autres préoccupations
concernant I'EIE.

— La Province de Zeeland indique suivre I'avis de '’AN-
VS et souscrit aux conclusions du rapport d’'incidences.

6. Examen du rapport de I’évaluation de I'impact
environnemental (SCKeCEN, Kenter, Sertius, Réf.
2022/77251/E2/EIE du 15 mars 2023)

Sur décision du gouvernement, le SPF Economie (DG
Energie) a commandé auprés du SCKeCEN une évalua-
tion de I'impact environnemental, ac-compagnée d’une
consultation publique. Lévaluation environnementale a
été préparée par une équipe d’experts agréés en EIE
radiologique et non radiologique. La direction générale du
projet et les disciplines radiologiques/nucléaires étaient
con-fiées au SCK*CEN. KENTER sa était responsable de
la coordination des parties non radiologiques du rapport
sur I'impact environnemental et spécifique-ment de celles
pour Doel 4. SERTIUS était quant a elle responsable
des disciplines non radiologiques pour Tihange 3.

Le report de la désactivation de Doel 4 et Tihange
3 peut entrainer la perpétuation, pendant une période
de 10 ans, d'un certain nombre d’effets environnemen-
taux. Dans I'évaluation de I'impact environnemental, le
SCKeCEN a vérifié pour les disciplines “homme” et “biodi-
versité” si ces effets (radiologiques et non radiologiques)
pouvaient étre considérés comme considérables. Une
analyse d’impact a également été réalisée pour un cer-
tain nombre d’autres disciplines pour lesquelles il existe
des obijectifs politiques qui pourraient étre influencés
par le projet ou qui déterminent I'effet sur ’lhomme et
la biodiversité. En outre, les “effets évités” du projet, en
termes d’émissions de gaz a effet de serre et d’oxydes
d’azote, et leur impact sur les thémes de la santé et du
climat, ont également été étudiés. Les effets (évités) sur
la santé, imputables a I'insécurité d’approvisionnement
(évitée), ont également été abordés.

Le rapport de cette évaluation a été regu par 'autorité
compétente le 15 mars 2023. Le SCKeCEN a également
remis un résumé non technique de I'évaluation de I'impact
environnemental.
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— De ANVS (Autoriteit Nucleaire Veiligheid en
Stalingsbescherming) heeft op haar website een
quickscan gepubliceerd waarin de conclusies van het
effectenrapport worden goedgekeurd.

— De Provincie Limburg waardeert de manier waar-
op het Verdrag van Espoo en de uitspraak van het
Grondwettelijk Hof worden geimplementeerd. Inhoudelijk
heeft de Provincie Limburg geen andere bezwaren
tegen de MEB.

— De Provincie Zeeland verklaarde het advies van de
ANVS op te volgen en het eens te zijn met de conclusies
van het effectenrapport.

6. Onderzoek van het rapport van de milieuef-
fectbeoordeling (SCKeCEN, Kenter, Sertius, Réf.
2022/77251/E2/EIE van 15 maart 2023)

Op beslissing van de regering gaf de FOD Economie
(AD Energie) het SCKe*CEN de opdracht voor een milieu-
effectbeoordeling, die gepaard ging met een openbare
raadpleging. De milieueffectbeoordeling is opgesteld
door een team van gecertificeerde deskundigen op
het gebied van radiologische en niet-radiologische
milieueffectbeoordelingen. De algemene leiding van
het project en de radiologische/nucleaire disciplines
werden toevertrouwd aan het SCKeCEN. KENTER nv
was verantwoordelijk voor de codrdinatie van de niet-
radiologische delen van het milieueffectrapport, in het
bijzonder die voor Doel 4. SERTIUS was verantwoordelijk
voor de niet-radiologische disciplines voor Tihange 3.

Het uitstel van de deactivering van Doel 4 en Tihange
3 kan resulteren in de bestendiging van een aantal mi-
lieueffecten gedurende een periode van 10 jaar. Bij de
milieueffectbeoordeling ging het SCKe*CEN na of deze
(radiologische en niet-radiologische) effecten als signi-
ficant konden worden beschouwd voor de disciplines
“mens” en “biodiversiteit”. Er werd ook een impactanalyse
uitgevoerd voor een aantal andere disciplines waarvoor
er beleidsdoelstellingen bestaan die door het project
kunnen worden beinvioed of die het effect op de mens
en de biodiversiteit bepalen. Daarnaast werden ook de
“vermeden effecten” van het project bestudeerd, in ter-
men van uitstoot van broeikasgassen en stikstofoxiden
en hun impact op de gezondheid en het klimaat. De
(vermeden) effecten op de gezondheid, toe te schrijven
aan (vermeden) onzekerheid van bevoorrading, werden
00k besproken.

Het verslag over deze beoordeling is op 15 maart 2023
door de bevoegde autoriteit ontvangen. Het SCKeCEN
heeft ook een niet-technische samenvatting van de
milieueffectbeoordeling ingediend.
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6.1. Evaluation de I'impact environnemental pour
la centrale nucléaire de Doel 4

6.1.1. Effets non radiologiques — Doel 4

6.1.1.1 Discipline Eau. La prolongation de la durée
de vie de Doel 4 implique que pendant une période
supplémentaire de 10 ans, les eaux usées sanitaires
(épurées), les eaux usées industrielles traitées et I'eau
de refroidissement (réchauffée) seront rejetées dans
I'Escaut maritime. Durant cette période, les problemes de
débordements, inhérents au réseau d’égouts mixtes du
site, se perpétuera également. Les normes de rejet étant
respectées et la contribution des rejets a la concentration
des différents polluants dans les eaux de surface étant
limitée, cela ne ménera toutefois pas a une détérioration
de I'état écologique de I’Escaut maritime, a condition que
I'on continue a préter une attention a la surveillance et
a l'ajustement en temps utile. Le projet ne compromet
pas non plus la réalisation du bon potentiel écologique
de la masse d’eau. |l est toutefois recommandé que les
rejets thermiques soient plus étroitement alignés sur
I'évolution du gradient de température entre la frontiere
néerlandaise et Anvers.

6.1.1.2 Discipline biodiversité. La centrale nu-cléaire
de Doel est située a proximité des diffé-rentes zones
de protection. Il y a donc plusieurs objectifs politiques
sur lesquels le plan pourrait avoir un impact. Le décret
Nature et ses arrétés exécutoires ainsi que le décret
sur la politique intégrée de I'eau sont pertinents dans
ce contexte. Les aspects biologiques du décret sur la
Politique intégrée de I'Eau sont évalués dans la discipline
Eau, mais sont également abordés ici dans 'analyse
d’impact.

Le plan a été examiné en termes d’altération de la
qualité des eaux de surface, d’effet de barriere, de mor-
talité, de perturbation, d’acidification et d’eutrophisation
depuis I'air, et d’occupation directe des terres. Aucun
effet n’était a prévoir en ce qui concerne I'effet de barriére
et 'occupation directe des terres.

Pour la mortalité, il peut y avoir un effet da a I'aspira-
tion de I'eau de refroidissement. Cependant, en raison
des ajustements du systéme (systéme de dissuasion et
déviation vers I'Escaut), le nombre de victimes est forte-
ment réduit, de sorte que seul un effet limité est attendu.

En termes de perturbations, il faut uniquement s’at-
tendre a des changements en ce qui concerne les nui-
sances sonores. Ces changements sont plutét limités, car
le plan n’implique un changement que pour la centrale
nucléaire de Doel 4. De plus, il s’agit d’un bruit existant
qui est continu et prévisible. On ne s’attend donc pas a
un impact significatif sur les espéces a proximité.
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6.1. Milieueffectbeoordeling voor de kerncentrale
Doel 4

6.1.1. Niet-radiologische effecten — Doel 4

6.1.1.1 Thema Water. Het verlengen van de le-vensduur
van Doel 4 houdt in dat gedurende een bijkomende peri-
ode van 10 jaar (gezuiverd) sanitair afvalwater, behandeld
bedrijfsafvalwater en (opge-warmd) koelwater zal geloosd
worden. Tijdens die periode zal de overstortproblema-
tiek, die eigen is aan de gemengde riolering op de site,
ook besten-digd worden. Aangezien de lozingsnormen
worden nageleefd en de bijdrage van de lozingen aan de
concentratie van verschillende verontreinigende stoffen
in het oppervlaktewater beperkt is, zal dit niet leiden tot
een verslechtering van de ecologische toestand van de
Zeeschelde, op voorwaarde dat er aandacht blijft voor
tijdige monitoring en bijsturing. Het project hypothekeert
evenmin het bereiken van het goed ecologisch potentieel
van het waterlichaam. Het verdient wel aanbeveling om de
thermische lozingen meer af te stemmen op de evolutie
van de temperatuursgradiént tussen de Nederlandse
grens en Antwerpen.

6.1.1.2 Thema biodiversiteit. De kerncentrale situeert
zich in de nabijheid van de verschillende beschermings-
zones. Er zijn dan ook verschillende beleidsdoelstellingen
waarop het plan een impact zou kunnen hebben. Zowel
het natuurdecreet en zijn uitvoeringsbesluiten als het
decreet integraal waterbeleid zijn relevant in deze con-
text. De biologische aspecten van het decreet integraal
waterbeleid worden mee beoordeeld in de discipline
Water maar hier wel mee besproken in de effectanalyse.

Het plan werd onderzocht op vlak van wijziging van
de oppervlaktewaterkwaliteit, barriére-werking, mortali-
teit, verstoring, verzuring en vermesting vanuit de lucht
en direct ruimtebeslag. Voor barriére-werking en direct
ruimtebeslag bleken er geen effecten te verwachten zijn.

Voor mortaliteit is er mogelijk een effect omwille van
de aanzuiging van koelwater. Door de aanpassingen aan
het systeem (afschriksysteem en afleiding terug richting
Schelde) wordt aantal slachtoffers echter sterk beperkt
waardoor enkel een beperkt effect verwacht wordt.

Op het vlak van verstoring zijn enkel wijzigingen te ver-
wachten op vlak van geluidsverstoring. Deze wijzigingen
zijn eerder beperkt gezien het plan enkel een wijziging
inhoudt voor de kerncentrales Doel 4. Bovendien gaat
het om een bestaand geluid dat continu en voorspelbaar
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Les effets de I'exploitation des centrales nucléaires
elles-mémes en termes de dépdbts acidifiants et eutro-
phisants sont négligeables. De plus, d’autres facteurs
tels que la qualité de I'eau de I'Escaut sont beaucoup
plus décisifs a cet endroit. Toutefois, on peut s’attendre
a des effets positifs en raison des ‘émissions évitées’
associées a 10 ans de production nucléaire supplémen-
taire. Un impact significatif n’est cependant attendu qu’a
proximité directe des ‘installations de remplacement’,
alors que leur emplacement est inconnu. Il est donc
difficile d’évaluer I'importance de ces effets positifs.

Cependant, I'impact le plus important du plan est celui
portant sur la qualité de I'eau de I'Escaut. Le rejet d’eau
de refroidissement, d’eau sanitaire et d’eau industrielle
entraine une détérioration locale de la qualité de I'eau.
Limpact est toutefois limité a la zone située a I'intérieur
de la digue longitudinale, ce qui permet d’éviter des
effets importants. Localement, rien n’indique que les
effets soient fortement préjudiciables aux organismes
présents. Etant donné la désignation de I'Escaut lui-
méme comme zone de protection spéciale relevant de
la directive “Habitats” et 'importance possible de cette
zone pour les oiseaux de la zone de protection spéciale
relevant de la directive “Oiseaux”, il s’agit d’'une conclu-
sion importante.

Suite & 'avis du Conseil d’Etat sur 'avant-projet de loi,
les experts indépendants ont établi la note de clarification
intitulée “Milieueffectbeoordeling Doel 4 - Reactie op
vragen over de stikstofdepositie”, laquelle est disponible
sur le site du SPF Economie, PME, Classes moyennes
et Energie. Dans cette note, les experts indépendants
ont confirmé, sur la base de I'information disponible
dans le rapport d’incidences sur I'environnement, qu’une
contribution supplémentaire de 0,07 kg N/ha.an (marais
salants hors digues), de 0,09 kg N/ha.an (marais a
roseaux), de 0,05 kg N/ha.an (prairies de fauche de
basse altitude) n’aura que peu d’effet sur la présence
d’espéces vulnérables et donc sur I'évaluation de I'état
de conservation du type d’habitat, étant donné que la
charge critique est de 20 kg N/ha.an pour les types
d’habitat considérés et que celle-ci n’est pas une limite
stricte pour la détérioration de ce type d’habitat. lIs
ajoutent que “... méme si la valeur seuil de 1 % est citée,
elle ne constitue en aucun cas I'argument principal de
I’évaluation. Celle-ci repose principalement sur la trés
faible contribution calculée dans une trés petite zone
ou, de plus, une grande partie de la cible est un type
d’habitat non sensible a I'azote. Si, dans le pire des cas,
un dép6t minimum est attendu sur les types d’habitats
présentant une certaine sensibilité a 'azote, on peut
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is. Een belangrijke impact op de soorten in de omgeving
wordt dan ook niet verwacht.

De effecten van de werking van de kerncentrales zelf
op het vlak van verzurende en vermestende deposities
zijn verwaarloosbaar. Bovendien zijn andere factoren
zoals de kwaliteit van het Scheldewater veel bepalender
op die locatie. Wel kunnen er positieve effecten ver-
wacht worden omwille van de ‘vermeden emissies’ die
gepaard gaan met tien jaar extra nucleaire productie.
Een belangrijke impact wordt echter enkel verwacht in
de directe omgeving van de ‘vervangende installaties’
terwijl de locatie hiervan niet gekend is. Dit maakt het
moeilijk om het belang van deze positieve effecten in
te schatten.

De belangrijkste impact van het plan is echter deze op
de waterkwaliteit van de Schelde. De lozing van koelwater,
sanitair water en industrieel water zorgt voor een lokale
verslechtering van de waterkwaliteit. De impact beperkt
zich echter tot de zone binnen de strekdam waardoor
betekenisvolle effecten voorkomen worden. Ook lokaal
zijn er geen aanwijzingen dat de effecten sterk nadelig zijn
voor de aanwezige organismen. Gezien de aanduiding
van de Schelde zelf als Speciale BeschermingsZone van
de Habitatrichtlijn (SBZ-H) en het mogelijke belang van
deze Speciale BeschermingsZone afgebakend zijnde
de vogelrichtlijngebieden (SBZ-V), is dit een belangrijke
conclusie.

Naar aanleiding van het advies van de Raad van State
over het voorontwerp van wet, hebben de onafhankelijke
deskundigen de verduidelijkingsnota opgesteld getiteld
“Milieueffectbeoordeling Doel 4 - Reactie op vragen
over de stikstofdepositie”, die beschibaar is op het
website van de FOD Economie, kmo, Middenstand en
Energie. In deze nota, de onafhankelijke deskundigen
hebben, op basis van de informatie beschikbaar in het
milieueffectenrapport, bevestigd dat een extra bijdrage
van 0,07 kg N/ha.jaar (buitendijkse schorren), van 0,09
kg N/ha.jaar (rietmoeras), van 0,05 kg N/ha.jaar (laag-
gelegen schraal hooiland) weinig effect zal hebben op
de aanwezigheid van gevoelige soorten en daarmee
op de beoordeling van de staat van instandhouding
van het habitattype, aangezien de kritische deposi-
tie waarden voor de beschouwde habitattypen 20 kg
N/ha.jaar bedraagt en dit geen strikte grens voor de
achteruitgang van dit habitattype. Ze voegt toe dat “...
wordt de 1 % drempelwaarde weliswaar aangehaald,
maar vormt ze geenszins het belangrijkste argument
voor de beoordeling. Deze is voornamelijk gebaseerd
op de zeer geringe berekende bijdrage in een zeer
geringe zone waar bovendien voor een groot deel een
niet stikstofgevoelig habitattype tot doel gesteld wordt.
Waar, in de worst-case berekening, toch een minimale
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s’attendre a ce qu’il n’y ait pas d’impact significatif sur
I'état de conservation du type d’habitat en question.”.

Sur la base de cette analyse ainsi que la note de cla-
rification, il a été conclu que le plan n’avait pas d’impact
négatif ou positif perceptible sur les objectifs politiques
pertinents.

6.1.1.3 Discipline Air. Le fonctionnement de la cen-
trale nucléaire de Doel peut également avoir un impact
sur la qualité de lair.

Les principales sources susceptibles d’avoir un im-
pact sont les chaudiéres a vapeur et les générateurs
diesel de secours. Cependant, ces installations fixes
n’ont qu’un fonctionnement tres limité. En particulier en
ce qui concerne I'azote, I'exploitation pendant 10 ans
supplémentaires des centrales de Doel 4 et Tihange 3
n'aggrave pas la situation comme indiqué a la ‘Discipline
biodiversité’.

Si seul Doel 4 est utilisé, le nombre d’heures de
fonctionnement des chaudiéres a vapeur augmentera
considérablement (presque le double), mais méme dans
ce cas, le nombre total d’heures de fonctionnement
effectives restera limité.

Les émissions des installations sont donc trés limitées
et diminueront encore a mesure que d’autres installations
de combustion seront mises hors service.

Les émissions calculées les plus élevées (pour 2026)
sont utilisées comme données d’entrée du modéle
pour calculer I'impact sur la qualité de I'air. En raison
de l'indisponibilité des caractéristiques du modéle de
toutes les installations, on recourt a un certain nombre
d’hypothéses dans ces calculs. Les calculs d’impact
montrent que I'impact sur la qualité de l'air ambiant est
négligeable (moins de 1 % des valeurs limites ou test
retenues). Aucun dépassement des valeurs limites n’est
identifié non plus, compte tenu des concentrations de
fond attendues. Il n’est donc pas nécessaire de prendre
des mesures d’atténuation.

Si la durée de vie de Doel 4 n’est pas prolongée,
I’électricité devra plutét étre produite a partir de com-
bustibles (partiellement) fossiles. Les émissions qui
surviennent (et qui peuvent étre considérées comme
“évitées” lorsque la durée de vie de Doel 4 est prolongée)
sont beaucoup plus élevées que les émissions générées
par I'exploitation de Doel 4.

Cependant, aucun impact pertinent n’est attendu de
'une ou 'autre de ces sources.
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depositie verwacht wordt op habitattypes die wel een
zekere gevoeligheid voor stikstof hebben, kan verwacht
worden dat er geen betekenisvolle impact is op de staat
van instandhouding van het betreffende habitattype.”.

Op basis van deze analyse en aan de hand van de
clarificatienota werd besloten dat het plan geen merk-
baar negatief of positief effect had voor de relevante
beleidsdoelstellingen.

6.1.1.3 Thema lucht. De werking van KC Doel kan
ook een impact hebben op de luchtkwaliteit.

De belangrijkste bronnen met een mogelijke impact
op de luchtkwaliteit zijn stoomketels en nooddieselge-
neratoren. Deze vast opgestelde installaties zijn echter
slechts zeer beperkt in werking. In het bijzonder wat
stikstof betreft, zal de uitbating van de centrales Doel
4 en Tihange 3 gedurende nog eens tien jaar de situ-
atie niet verergeren, zoals aangegeven in de ‘Thema
biodiversiteit’.

Bij louter in dienst zijn van Doel 4 zal het aantal wer-
kingsuren van de stoomketels aanzienlijk toenemen
(quasi verdubbelen), maar zelfs dan blijft het totaal aantal
effectieve werkingsuren beperkt.

De emissies van de installaties zijn dan ook zeer
beperkt, en zullen verder afnemen naarmate meer
verbrandingsinstallaties uit dienst worden genomen.

De hoogste berekende emissies (voor 2026) werden
gebruikt als modelinput om de impact op de luchtkwaliteit
te berekenen. Omdat niet van alle installaties de mo-
delkarakteristieken beschikbaar waren werden voor deze
berekeningen een aantal aannames gehanteerd. Uit de
impactberekeningen blijkt de impact op de luchtkwaliteit
in de omgeving verwaarloosbaar te zijn (kleiner dan 1 %
van de gehanteerde grens- of toetsingswaarden). Er
worden evenmin overschrijdingen van grenswaarden
vastgesteld, rekening houdend met de te verwachten
achtergrond-concentraties. Er is dan ook geen noodzaak
aan milderende maatregelen.

Als de levensduur van Doel 4 niet verlengd wordt
zal in de plaats ervan elektriciteit gegenereerd moeten
worden met (deels) behulp van fossiele brandstoffen. De
emissies die hierbij ontstaan (en die bij levensduurver-
lenging van Doel 4 als ‘vermeden’ kunnen beschouwd
worden) liggen veel hoger dan de emissies die bij de
werking van Doel 4 ontstaan.

Van geen van deze bronnen wordt evenwel een re-
levante impact verwacht.
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Les transports et la circulation en provenance et
a destination du site ne devraient pas non plus avoir
d’impact significatif sur la qualité de I'air le long des
routes concernées.

Globalement, il y a donc un impact négligeable sur
la qualité de I'air.

6.1.1.4 Discipline Climat. Les émissions de gaz a
effet de serre qui peuvent étre attribuées a Doel 4 sur
la période 2027-2036 sont de I'ordre de 14 ktonnes
(cumulées). Si nous exprimons les émissions par rapport
a I'électricité produite, nous obtenons une valeur qui,
pour les années considérées, fluctue entre 0,06 et 0,1
gramme de CO2 par kWh, ce qui est tres faible.

Les émissions de gaz a effet de serre évitées en
gardant Doel 4 ouvert plus longtemps sont d’un autre
ordre. Sur ’ensemble de la période, le report de la
désactivation de Doel 4 permet d’éviter des émissions
d’environ 12.417 ktonnes de CO2é&q. Cela représente une
économie équivalente d’environ 0,97 % des émissions
du secteur de la “production d’électricité et de chaleur”
en Belgique en 2021 (12,8 Mtonnes). Si 'on compare
avec les émissions rejetées par I'exploitation de Doel
4 sur la méme période (14 ktonnes), on peut conclure
que les émissions de Doel 4 sur la période couverte
par la prolongation de la durée de vie ne représentent
que 0,11 % des émissions évitées sur la méme période.
Les émissions attribuables au maintien des centrales
en service plus longtemps sont donc négligeables par
rapport aux émissions évitées.

Doel 4 n’affecte pas la résilience de I’environne-
ment aux effets du changement climatique pendant
la période de référence, compte tenu du fait que, tant
dans la situation de référence que lors de la mise en
ceuvre du Projet, le site reste asphalté. Dans la pers-
pective temporelle de la prolongation de la durée de
vie, le site de Doel lui-méme n’est pas vulnérable non
plus aux conséquences du changement climatique, et
cette situation est indépendante du report ou non de la
désactivation de Doel 4.

6.1.1.5 Discipline Homme et Santé. Le projet n'a
pas de conséquence significative sur la santé. Sur la
base d’un examen préliminaire, seuls les effets liés a
la Legionella, les éventuels aspects psychosomatiques
(associés a la perception du risque) et les effets sur la
santé évités susceptibles d’étre associés a une coupure
d’électricité pourraient étre considérés comme poten-
tiellement pertinents. Lanalyse effectuée dans ce RIE
révéle que la lIégionelle ne peut pas poser de probléme
compte tenu de I'eau saumatre utilisée pour alimenter les
tours de refroidissement de Doel 4. En ce qui concerne la
perception du risque en matiere d’accidents nucléaires,
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Van de transporten en verkeer van en naar de site
wordt evenmin een relevante impact op de luchtkwaliteit
verwacht langs de relevante wegen.

Globaal gezien is er dan ook sprake van een ver-
waarloosbare impact op de luchtkwaliteit.

6.1.1.1.4 Thema klimaat. De broeikasgasemissies
die kunnen toegewezen worden aan Doel 4 zijn over
de periode 2027-2036 van de orde van 14 kton (cu-
mulatief). Als we de emissies uitdrukken tegenover de
geproduceerde elektriciteit krijgen we een waarde die
voor de besproken jaren schommelt tussen 0,06 en 0,1
gram CO2 per kWh, wat zeer laag is.

De vermeden broeikasgasemissies bij het langer
open houden van Doel 4 zijn van een andere orde. Over
de hele periode genomen resulteert het uitstel van de
desactivatie van Doel 4 in het vermijden van de emissie
van ongeveer 12.417 kton CO2eq. Dit komt neer op een
besparing van ongeveer 0,97 % van de emissies in de
sector “productie van elektriciteit en warmte” in Belgié in
het jaar 2021 (12,8 Mton). Als we de vergelijking maken
met de emissies die vrijkomen bij de werking van Doel 4
over dezelfde periode (14 kton) dan kunnen we vaststellen
dat de emissies van Doel 4 over de periode waarop de
levensduurverlenging van toepassing is slechts 0,11 %
uitmaken van de vermeden emissies over dezelfde
periode. De emissies toe te schrijven aan het langer
open houden van de centrales zijn dus verwaarloosbaar
tegenover de emissies die er door vermeden worden.

Doel 4 heeft tijdens de referentieperiode geen invioed
op de weerbaarheid van de omgeving aan de gevolgen
van klimaatverandering gezien het feit dat zowel in de
referentiesituatie als bij uitvoering van het Project de
site verhard blijft. Binnen het tijdspersperspectief van
de levensduurverlenging is de site Doel zelf evenmin
kwetsbaar voor de gevolgen van klimaatverandering,
en deze situatie is onafhankelijk van het feit of de des-
activatie van Doel 4 al dan niet wordt uitgesteld.

6.1.1.5 Thema Mens en Gezondheid. Het project
heeft geen betekenisvolle gevolgen voor de gezondheid.
Op basis van een voorafgaande screening werden enkel
de effecten met betrekking tot Legionella, psychosoma-
tische aspecten (die gepaard gaan met risicoperceptie),
en de vermeden gezondheidseffecten van een black
out gepaard als mogelijk relevant beschouwd. Uit de
analyse uitgevoerd in dit MER blijkt dat Legionella geen
probleem kan vormen, gezien het brakke water waarmee
de koeltorens van Doel 4 worden gevoed. Wat betreft
risicoperceptie met betrekking tot nucleaire ongevallen
kan gesteld worden dat die risicoperceptie er wel degelijk
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on peut affirmer gu’elle existe, mais qu’il n’y a pas de lien
démontrable avec les effets psychosomatiques. Enfin,
on peut confirmer que la prolongation de la durée de vie
de Doel 4 réduit sensiblement les risques de coupure
d’électricité (en particulier dans les premiéres années
de la prolongation de la durée de vie), ce qui a un effet
positif sur la prévention des effets sur la santé qui sont
susceptibles d’étre associés aux coupures d’électricité.

6.1.2. Effets radiologiques — Doel 4

Lexposition potentielle aux rayonnements pour ’lhomme
et 'environnement en fonctionnement normal est liée au
rayonnement direct de la radioactivité présente sur le
site et aux rejets gazeux et liquides contenant certaines
concentrations de radioactivité.

Des relevés du réseau TELERAD exploités par le
FANC-AFCN montrent que la dose de rayonnement
externe a proximité de KC Doel est bien inférieure a la
limite 1égale de 1 mSv/an et ne peut étre distinguée des
variations locales du fond naturel.

La centrale nucléaire de Doel n’a, dans la situation
actuelle, pas d’impact radiologique mesurable signifi-
catif sur I'environnement par le biais de rejets atmos-
phériques ni sur I'Escaut. Cette conclusion s’applique
bien entendu également si I'on ne tient compte que du
fonctionnement de Doel 4.

Un calcul basé sur les limites actuelles de rejets montre
que méme pour la “personne la plus exposée” (hypothé-
tiguement), la dose résulant des rejets atmosphériques
et liquides sera encore plus faible que la limite de dose
effective pour le public de 1 mSv par an. Etant donné
que, dans la pratique, les rejets réels ne représentent
gu’une fraction des limites autorisées, la dose réelle
(pour I'ensemble du site de KC Doel) est évidemment
encore plus faible; elle ne s’éléve (au maximum) qu’a
environ 2,2 % de la limite de dose.

Une évaluation compléte des risques environne-
mentaux a été réalisée en 2013 pour estimer I'impact
des rejets atmosphériques et liquides sur la faune et
la flore90. Il a été démontré que les valeurs de débit
de dose pour les limites de rejets sont également bien
inférieures a la valeur seuil de 10 uGy/h, en dessous
de laquelle aucun effet nocif ne se produit. Les limites
actuelles de rejet n’entrainent donc pas d’effets nocifs
sur 'environnement, ce qui est également confirmé par
les résultats de mesure du programme de surveillance
de la FANC-AFCN et de I'exploitant a proximité du site.

Larrét de Doel 4 entraine la disparition d’une partie

des rejets gazeux et liquides radioactifs dans I'environ-
nement. Les rejets directement liés au fonctionnement
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is, maar dat er geen aantoonbaar verband is met psy-
chosomatische effecten. Tenslotte kan bevestigd worden
dat de levensduurverlenging van Doel 4 de kansen op
een black-out gevoelig vermindert (vooral in de eerste
jaren van de levensduurverlenging), met dus een positief
effect op het vermijden van de gezondheidseffecten
die met stroomonderbrekingen kunnen gepaard gaan.

6.1.2. Radiologische effecten — Doel 4

De potentiéle blootstelling aan straling bij normale
uitbating van de centrale is voor mens en milieu gere-
lateerd aan directe straling van radioactiviteit aanwezig
op de site, en van de gasvormige en vloeibare lozingen
die bepaalde concentraties aan radioactiviteit bevatten.

Metingen van het TELERAD-netwerk uitgebaat door
het FANC-AFCN tonen aan dat de dosis door externe
straling in de omgeving van KC Doel veel kleiner is dan
de wettelijke limiet van 1 mSv/jaar, en niet te onderschei-
den is van lokale variaties in de natuurlijke achtergrond.

De kerncentrale van Doel heeft in de huidige situatie
geen significant meetbare radiologische impact op de
omgeving via de atmosferische lozingen, en evenmin
een significante meetbare radiologische impact op de
Schelde. Deze conclusie geldt uiteraard ook als enkel
wordt rekening gehouden met de uitbating van Doel 4.

Een berekening op basis van de huidige lozingslimieten
toont aan dat ook voor (hypothetische) ‘meest blootge-
stelde persoon’ de dosis als gevolg van atmosferische
en vloeibare lozingen ruim minder bedraagt dan de
effectieve dosislimiet voor het publiek van 1 mSv per
jaar. Aangezien in de praktijk de reéle lozingen maar
een fractie bedragen van de vergunde limieten is de
reéle dosis (voor de volledige site KC Doel) uiteraard
nog kleiner; ze bedraagt (maximaal) slechts zo'n 2,2 %
van de dosislimiet.

In 2013 werd er een uitvoerige milieurisicobeoorde-
ling uitgevoerd om de impact van de atmosferische en
vloeibare lozingen op fauna en flora in te schatten90.
Er werd aangetoond dat de dosistempowaarden ook
voor de lozingslimieten veel kleiner zijn dan de drem-
pelwaarde van 10 pGy/h, waaronder er geen schadelijke
effecten optreden. De huidige lozingslimieten leiden
dus niet tot schadelijke effecten voor het milieu, wat
ook bevestigd wordt door de meetresultaten van het
monitoringprogramma van FANC-AFCN en de exploitant
in de omgeving van de site.

De stopzetting van Doel 4 geeft aanleiding tot het

wegvallen van een deel van de radioactieve gasvormige
en vloeibare lozingen naar de omgeving. De lozingen
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des réacteurs (et qui contribue également le plus a la
dose résultant des rejets gazeux et liquides) vont dis-
paraitre. En revanche, certains rejets gazeux et liquides
se poursuivront en phase post-opérationnelle.

Sur la base de I'expérience en Allemagne, on peut
estimer de maniére prudente que la dose efficace résul-
tant des rejets gazeux et liquides, si Doel 4 n’est pas
prolongé (et que donc lus aucun réacteur n’est en service
sur le site de Doel), dans la premiére année aprées l'arrét,
sera tombée a un niveau de 'ordre de 0,007 mSv/an et
dans les années suivantes diminuera encore en dessous
de 0,003 mSv/an. Ceci peut étre comparé a une dose
efficace en 2025, qui sera de I'ordre de (maximum) 0,02
mSv/an, et a la norme de 1 mSv/an.

Si le projet est réalisé et que la durée de vie de Doel
4 est donc prolongée, on peut supposer que les rejets
gazeux et liquides liés a I'exploitation de Doel 4 se pour-
suivront pendant 10 ans au méme niveau qu’aujourd’hui,
en supposant que le réacteur continuera a fonctionner
a la méme puissance et que le traitement des effluents
gazeux et liquides restera inchangé. Une estimation
prudente de la dose efficace due a I'exploitation seule
de Doel 4 donne une valeur de 0,01 mSv/an ou moins,
et ceci est constant sur les 10 années d’exploitation
prolongée. Ceci est bien en deca de la licence actuelle
d’exploitation et également inférieur d’un facteur 100 a
la limite Iégale de 1 mSv/an. Une dose efficace de 0,01
mSv correspond a la dose supplémentaire qu’un Belge
recoit en raison de la hausse du rayonnement cosmique
s’il va skier en montagne pendant deux semaines91.
La dose efficace en fonctionnement normal du projet a
donc un impact négligeable.

Dans le présent RIE , les effets du projets ont égale-
ment été étudiés sur la dose qui résulterait des deux acci-
dents de base de conception et d’un accident d’extension
de la conception. Une analyse sur la base du dossier
de sécurité de Doel 4 révéle que les doses efficaces et
les doses équivalentes a la thyroide résultant des deux
accidents de base de conception pour Doel 4 restent
dans les limites fixées. Si 'analyse est basée sur les
directives de la FANC-AFCN pour les installations neuves
de Classe 1, le critere des doses équivalentes a la thy-
roide est dépassé, ce qui signifie que dans un tel cas
'administration d’iode stable pour protéger la thyroide
serait recommandée. En cas d’accident d’extension de
conception, la dose efficace semble étre du méme ordre
que celle des deux accidents de base de conception,
mais la dose équivalente a la thyroide est plus faible.
Dans les 3 scénarios d’accident, une contamination de
la chaine alimentaire pourrait également se produire,
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die direct gelinkt zijn aan de werking van de reactoren
(en die ook de belangrijkste bijdrage hebben aan de
dosis die het gevolg is van de gasvormige en vloeibare
lozingen) zullen wegvallen. Anderzijds zullen bepaalde
gasvormige en vloeibare lozingen doorgaan in de post-
operationele fase.

Op basis van ervaring in Duitsland kan conservatief
ingeschat worden dat de effectieve dosis als gevolg van
gasvormige en vloeibare lozingen bij niet-verlenging van
Doel 4 (waarbij er dus op de site Doel geen enkele reactor
meer in dienst is) in het eerste jaar na stopzetting zal
dalen tot een niveau van de orde van 0,007 mSv /jaar
en in de jaren nadien verder zal afnemen tot beneden
de 0,003 mSv/jaar. Dit kan vergeleken worden met een
effectieve dosis in 2025, die van de orde van (maximaal)
0,02 mSvi/jaar zal zijn, en met de norm van 1 mSv/jaar.

Als het project wordt uitgevoerd en de levensduur van
Doel 4 dus wordt verlengd kan aangenomen worden dat
de gasvormige en vloeibare lozingen die gerelateerd
zijn aan de uitbating van Doel 4 gedurende 10 jaar zul-
len doorgaan op hetzelfde niveau als vandaag, in de
veronderstelling dat de reactor aan hetzelfde vermo-
gen zal blijven werken en dat de behandeling van de
gasvormige en vloeibare effluenten ongewijzigd blijft.
Een conservatieve schatting van de effectieve dosis
door uitbating van enkel Doel 4 geeft een waarde van
0,01 mSv/jaar of lager, en dit constant over de 10 jaar
van verlengde uitbating. Dit is ruim beneden de huidige
uitbatingsvergunning en ook een factor 100 beneden de
wettelijke limiet van 1 mSv/jaar. Een effectieve dosis van
0,01 mSv komt overeen met de extra dosis die een Belg
ontvangt door verhoogde kosmische straling als hij of
zij twee weken in de bergen gaat skién91. De effectieve
dosis bij normale uitbating van het project zorgt dus voor
een triviale impact.

In voorliggend MER werden ook de effecten van het
project bestudeerd op de dosis die het gevolg zou zijn
van twee ontwerpbasisongevallen en van een ontwer-
puitbreidingsongeval. Uit een analyse op basis van het
veiligheidsdossier van Doel 4 blijkt dat de effectieve
dosissen en equivalente schildklierdosissen resulterend
uit beide ontwerpbasisongevallen voor Doel 4 binnen
de gestelde limieten blijven. Als de analyse gebeurt
op basis van de FANC-richtlijnen voor nieuwe klasse
1-installaties wordt het criterium voor de equivalente
schildklierdosissen wel overschreden, wat betekent dat
in een dergelijk geval het innemen van stabiel jodium
voor het beschermen van de schildklier zou aangeraden
worden. Bij een ontwerpuitbreidingsongeval blijkt de
effectieve dosis van dezelfde orde te zijn als die van
beide ontwerpbasisongevallen, maar is de equivalente
schildklierdosis lager. In alle 3 de ongevalsscenario’s
zou er ook een besmetting van de voedselketen kunnen
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avec des niveaux d’activité typiquement dépassés
dans le lait, les Iégumes a feuilles et la viande, par des
isotopes radioactifs de I'iode. Compte tenu de la demi-
vie relativement courte de ces isotopes (8,02 jours pour
I'l-131), cette contamination serait limitée dans le temps.

Les impacts a long terme des deux accidents de
référence sont négligeables: la dose efficace calculée
tout au long de la vie (du fait de la radioactivité déposée
dans le sol et de la consommation d’aliments a partir
d’'un an aprés 'accident est bien inférieure au critere de
1 Sv pour toutes les catégories d’age. Cela s’applique
également a I'impact a long terme de 'accident d’exten-
sion de conception.

Le projet comporte donc un risque limité lié a un
accident (accident tant de base de conception que
d’extension de conception). Pour 'ensemble du site de
KC Doel, cependant, le risque tombera, car pendant la
période de 10 ans ou la durée de vie est prolongée, seul
Doel 4 sera toujours exploité sur le site.

Il est prévu que le report de la désactivation du réacteur
nucléaire de Doel 4 entrainera une quantité complémen-
taire de déchets faiblement et moyennement radioactifs
d’environ 460 m?3 pour une période de production de
10 ans. Il s’agit principalement de déchets de catégorie
A, avec seulement une quantité limitée de déchets de
catégorie B. Par rapport aux 50.000 m3 environ de déchets
de catégorie A actuellement inclus comme terme source
dans le dossier de sdreté du stockage en surface, cela
représente une augmentation marginale (< 1 %).

En supposant que la quantité supplémentaire de
déchets de catégorie B est négligeable, le volume supplé-
mentaire de déchets correspond a environ 287 monolithes
ou 0,31 module dans I'installation de stockage pour les
déchets de catégorie A. La capacité (volumétrique) de
ce stockage est de 34 modules.

Par ailleurs, la prolongation de I'exploitation de Doel 4
pendant 10 ans générera une quantité complémentaire
d’environ 390 assemblages de combustibles usés. Cela
représente une augmentation de 3,5 % par rapport a
'ensemble de 'inventaire belge de combustible en cas
d’arrét définitif.

Une solution de gestion a long terme devra étre
élaborée pour ces assemblages de combustibles, ce
qui revient a un stockage géologique si les matieres
fissiles sont considérées comme des déchets. En sup-
posant que le stockage se fera dans de I'argile peu
indurée, avec des superconteneurs comme emballage
primaire, la consommation supplémentaire ci-dessus
correspondrait a 98 superconteneurs supplémentaires
(Type SC-4) et a une longueur de galerie de stockage
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optreden, met typisch overschrijdingen van activiteitsni-
veaus in melk, bladgroenten en vlees, met radioactieve
jodium isotopen. Gezien de relatief korte halveringstijd
van deze isotopen (8.02 dagen voor 1-131) zou deze
besmetting beperkt zijn in de tijd.

De lange termijn-impacten van beide referentieonge-
vallen zijn verwaarloosbaar: de berekende levenslange
effectieve dosis (als gevolg van afgezette radioactiviteit op
de bodem en de consumptie van voedsel vanaf 1 jaar na
het ongeval is voor alle leeftijdscategorieén veel kleiner
dan het criterium van 1 Sv. Dat geldt ook voor de lange
termijn-impact van het ontwerpuitbreidingsongeval.

Het project brengt dus een beperkt risico gerelateerd
aan een ongeval (zowel ontwerpbasis — als ontwerp-
uitbreidingsongeval) met zich mee. Voor de hele site van
KC Doel zal het risico echter dalen, aangezien tijdens
de periode van 10 jaar dat de levensduur wordt verlengd
enkel Doel 4 nog zal uitgebaat worden op de site.

Er wordt verwacht dat uitstel van desactivatie van
kernreactor Doel 4 aanleiding zal geven tot een bijko-
mende hoeveelheid laag- en middelradioactief afval van
ongeveer 460 m3 voor een productieperiode van 10 jaar.
Dit is voornamelijk afval van categorie A, met slechts een
beperkte hoeveelheid categorie B-afval. Vergeleken met
de ongeveer 50.000 m3 categorie A-afval die momenteel
is opgenomen als bronterm in het veiligheidsdossier
van de oppervlakteberging betekent dit een marginale
toename (<1 %).

In de veronderstelling dat de bijkomende hoeveelheid
categorie B-afval verwaarloosbaar is, komt het bijkomend
volume afval overeen met ongeveer 287 monolieten of
0,31 modules in de bergingsinrichting voor categorie
A-afval. De (volumetrische) capaciteit van die berging
bedraagt 34 modules

Daarnaast zal de verlenging van de uitbating van Doel
4 voor 10 jaar een bijkomende hoeveelheid van onge-
veer 390 verbruikte splijtstofelementen zal genereren.
Dit vertegenwoordigt een toename van 3,5 % t.o.v. de
gehele Belgische splijtstofinventaris in het geval van
definitieve stopzetting.

Er zal voor deze splijtstofelementen een langetermijn
beheersoplossing moeten uitgewerkt te worden, die
neerkomt op geologische berging als splijtstoffen als afval
worden aangemerkt. In de veronderstelling dat berging
zal gebeuren in weinig verharde klei, met supercontainers
als primaire verpakking, zou bovenstaand meerverbruik
overeenkomen met 98 bijkomende supercontainers (Type
SC-4) en een extra benodigde bergingsgalerijlengte van
ongeveer 600 m. Een bijkomende hoeveelheid te bergen
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supplémentaire requise d’environ 600 m. Cependant, une
quantité supplémentaire de combustible usé a stocker
ne provoquera pas une augmentation proportionnelle
de la dose ou du risque estimé.

6.1.3. Effets transfrontiéres — Doel 4

La plupart des effets non radiologiques attribuables a
la prolongation de la durée de vie de Doel 4 se limitent
aux abords immédiats de la centrale nucléaire et sont
d’une ampleur limitée; ils n’entrainent donc pas d’effets
transfrontieres. Ce n'est que pour la discipline Eau qu'il
peut étre question d’effets transfrontiéres (limités). Sur
base de la surveillance de la température de I'Escaut a
hauteur de la frontiere néerlandaise (a environ 3,4 km
du point de rejet), I'influence du rejet de I'eau de refroi-
dissement peut tout au plus étre considérée comme
négative limitée, ce qui implique que 'augmentation de
la température due au rejet sera inférieure a 1°C. Cette
augmentation de la température continuera a diminuer
lentement en aval sur le territoire néerlandais.

Si la durée de vie de Doel 4 n’est pas prolongée,
d’autres moyens de production devront bien entendu
étre utilisés pour remplacer la baisse de la capacité de
production. Les effets transfrontiéres ne peuvent a priori
pas étre exclus en pareil cas. Toutefois, I'importance et la
nature de ces effets transfrontieres dépendront fortement
des sites ou la capacité de remplacement (théorique) est
fournie, des caractéristiques techniques de ces centrales
et de leurs caractéristiques d’autorisation.

Les rejets radiologiques gazeux et liquides provenant
de I'exploitation de toutes les unités de KC Doel ont un
impact négligeable et non perceptible (de 'ordre de 0,02
mSv/an) pour la personne hypothétiquement la plus
exposée située juste a I'extérieur du site de KC Doel.
La dose qui pourrait provenir d’'un rayonnement direct
du site reste dans les limites des variations naturelles.
Compte tenu du fait que I'impact ne peut que diminuer
avec la distance (dilution pour les rejets et la loi du
carré inverse pour tout rayonnement direct), on peut
affirmer qu’en fonctionnement normal de KC Doel, et
donc aussi lors de la prolongation de la durée de vie de
Doel 4, aucun d’effet transfrontieres sur les personnes
et 'environnement n’est a attendre.

Les calculs de I'impact radiologique transfrontiere des
divers scénarios d’accident révélent que les doses aux
Pays-Bas, ainsi que les autres pays voisins, tombent en
dessous des valeurs indicatives pour les contre-mesures
directes (comme la mise a I'abri ou 'administration de
comprimés d’iode). Des contre-mesures au niveau de
la chaine alimentaire peuvent s’avérer indispensables
aux Pays-Bas pour les isotopes d’iode, similaires vu
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spent fuel zal echter geen evenredige toename van de
geschatte dosis of risico veroorzaken.

6.1.3. Grensoverschrijdende effecten — Doel 4

De meeste niet-radiologische effecten toe te schrijven
aan de levensduurverlenging van Doel 4 beperken zich
tot de onmiddellijke omgeving van de kerncentrale en
zZijn beperkt in omvang; ze geven dus geen aanleiding
tot grensoverschrijdende effecten. Enkel voor het thema
Water kan er sprake zijn van (beperkte) grensoverschrij-
dende effecten. Op basis van monitoring van de tempe-
ratuur van de Schelde ter hoogte van de Nederlandse
grens (op ca. 3,4 km afstand van het lozingspunt), is
de invloed van de lozing van het koelwater hoogstens
als beperkt negatief te beschouwen, wat inhoudt dat de
temperatuurstijging ten gevolge van de lozing kleiner zal
zijn dan 1°C. Deze temperatuurstijging zal stroomafwaarts
op Nederlands grondgebied verder langzaam afnemen.

Als de levensduur van Doel 4 niet wordt verlengd
zullen uiteraard andere productiemiddelen moeten in-
gezet worden om de weggevallen productiecapaciteit
te vervangen. Grensoverschrijdende effecten kunnen in
zo'n geval niet a priori uitgesloten worden. Het belang
en de aard van die grensoverschrijdende effecten zal
echter sterk afhangen van de locaties waar de (the-
oretische) vervangcapaciteit wordt voorzien, van de
technische kenmerken van die installaties en van hun
vergunningskenmerken.

De gasvormige en vloeibare radiologische lozingen
bij de uitbating van alle eenheden van KC Doel hebben
zoals gezien een verwaarloosbare en niet waarneembare
impact (orde 0,02 mSv/jaar) voor de hypothetische meest
blootgestelde persoon die zich net buiten de site van KC
Doel bevindt. De dosis die afkomstig zou kunnen zijn van
de directe straling van de site blijft binnen de marges
van de natuurlijke variaties. Rekening houdend met het
feit dat de impact enkel kan afnemen met de afstand
(verdunning voor lozingen en inverse kwadratenwet voor
eventuele directe straling) kan gesteld worden dat bij
normaal bedrijf van KC Doel, en dus ook bij verlenging
van de levensduur van Doel 4, er geen grensoverschrij-
dende effecten op mens en milieu te verwachten zijn.

Uit berekeningen van de grensoverschrijdende ra-
diologische impact van diverse ongevalsscenario’s
blijkt dat de dosissen in Nederland, en ook de andere
buurlanden, beneden de typische richtwaarden voor
directe tegenmaatregelen (zoals schuilen of het nemen
van jodiumtabletten) vallen. Tegenmaatregelen voor de
voedselketen kunnen in Nederland noodzakelijk zijn
voor jodiumisotopen, gelijkaardig gezien de nabijheid,
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leur proximité, a celles en Belgique. Dans les autres
pays voisins, les dépbts ou les contre-mesures sont
indispensables pour la chaine alimentaire sont trés peu
probables, mais ne peuvent étre pleinement exclus en
cas d’accident LOCA dans des conditions météorolo-
giques trés défavorables. Cependant, s’il y a un impact
sur la chaine alimentaire, y compris aux Pays-Bas,
celui-ci sera de courte durée (pas de dépdt important de
radionucléides de longue durée de vie tels que CS-137).

Limpact radiologique dans les pays voisins restera
donc limité.

6.2. Evaluation de I'impact environnemental pour
la centrale nucléaire de Tihange 3

6.2.1. Effets non radiologiques — Tihange 3

6.2.1.1 Discipline Eau. Le maintien en service de
Tihange 3 pendant 10 années supplémentaires signifie
que les eaux usées domestiques (épurées), les eaux
usées industrielles traitées et I'eau de refroidissement
(réchauffée) seront rejetées pendant 10 ans. Comme les
normes de rejet sont bien respectées pour les différents
parameétres et que la contribution calculée a 'augmen-
tation de la concentration est limitée (localement) a
négligeable, il N’y a pas de raison de craindre une dété-
rioration de I'état écologique de la Meuse du fait de la
prolongation de I'activité de Tihange 3 pour dix ans de
plus, a condition qu’une attention particuliére continue
d’étre portée au suivi et a la mise en place de mesures
correctives dans des délais raisonnables.

Etant donné les effets limités de la centrale nucléaire
sur la qualité de I'eau et les efforts continus qui seront
fournis pour réduire davantage les effets au cours de la
période 2025-2037, il peut étre considéré que le Projet
ne compromet pas la réalisation du bon potentiel écolo-
gique des eaux de surface. Les efforts fournis et a fournir
pour respecter les normes de rejet permettront de ne
pas altérer la qualité de I'eau de Meuse. Il n’y a aucune
raison de craindre que I'état actuel (certes) insatisfaisant
de la Meuse se détériore suite au maintien en activité de
Tihange 3 dix ans de plus. La désactivation (scénario de
référence) apportera bien sir une contribution positive,
mais il n’est pas certain que cela suffise a faire évoluer
I'état insatisfaisant de la Meuse vers un bon état.

En ce qui concerne les risques d’inondation, il n’y a
aucun probleme dans la situation actuelle et aucun pro-
bléme n’est prévu a court ou moyen terme. La centrale
nucléaire n’est pas située dans une zone sensible aux
inondations et est également suffisamment protégée
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aan deze in Belgié. In de andere buurlanden zijn de-
posities waar tegenmaatregelen voor de voedselketen
noodzakelijk zijn heel erg onwaarschijnlijk maar in zeer
ongunstige meteorologische omstandigheden ook niet
helemaal uit te sluiten voor het LOCA-ongeval. Indien er
een impact is op de voedselketen, ook in Nederland, zal
deze echter kort van duur zijn (geen belangrijke afzetting
van langlevende radionucliden zoals Cs-137).

De radiologische impact in de buurlanden zal bijgevolg
beperkt blijven.

6.2. Milieueffectbeoordeling voor de kerncentrale
Tihange 3

6.2.1. Niet-radiologische effecten — Tihange 3

6.2.1.1 Thema Water. Als Tihange 3 nog 10 jaar in
bedrijf blijft, betekent dit dat gedurende 10 jaar (behan-
deld) huishoudelijk afvalwater, behandeld industrieel
afvalwater en (verwarmd) koelwater zal worden geloosd.
Aangezien de lozingsnormen voor de verschillende
parameters goed worden nageleefd en de berekende
bijdrage aan de toename van de concentratie (plaatselijk)
te verwaarlozen is, is er geen reden om te vrezen voor
een verslechtering van de ecologische toestand van
de Maas als gevolg van de verlenging van de activiteit
van Tihange 3 met nog eens 10 jaar, op voorwaarde dat
bijzondere aandacht blijft uitgaan naar de monitoring
en de uitvoering van corrigerende maatregelen binnen
een redelijke termijn.

Gezien de beperkte effecten van de kerncentrale op
de waterkwaliteit en de voortdurende inspanningen die
zullen worden geleverd om de effecten in de periode
2025-2037 verder te verminderen, kan worden gesteld
dat het project het bereiken van het goede ecologische
potentieel van de oppervlaktewateren niet in gevaar
brengt. De geleverde en te leveren inspanningen om te
voldoen aan de lozingsnormen zullen de kwaliteit van
het Maaswater niet veranderen. Er is geen reden om
te vrezen dat de huidige (toegegeven) onbevredigende
toestand van de Maas zal verslechteren als gevolg van
de voortgezette exploitatie van Tihange 3 gedurende
nog eens tien jaar. De deactivering (basisscenario) zal
uiteraard een positieve bijdrage leveren, maar het is niet
zeker dat dit voldoende zal zijn om de onbevredigende
toestand van de Maas te veranderen in een goede
toestand.

Wat het overstromingstrisico betreft, zijn er in de huidige
situatie geen problemen en worden er op korte of middel-
lange termijn geen problemen verwacht. De kerncentrale
ligt niet in een overstromingsgevoelig gebied en is ook
voldoende beschermd tegen mogelijke toekomstige
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contre d’éventuels risques d’inondation futurs suite a
des pluies plus intenses (dues au changement clima-
tique). Rien n’indique non plus que la centrale causera
ou maintiendra des risques d’inondation indésirables en
aval. Par conséquent, le fait de garder Tihange 3 ouvert
plus longtemps ne contribuera pas de fagon notable a
réduire ou a provoquer les risques d’inondation.

6.2.1.2 Discipline Biodiversité. Plusieurs sites de
protection de la nature sont retrouvés dans la région de la
centrale de Tihange. Ces sites sont légalement protégés
dans le but d’atteindre des objectifs de conservation.
Ces objectifs, inscrits dans la législation wallonne, ont
notamment pour but de protéger des espéces et des
habitats protégés a I'’échelle internationale. Il est donc
important de déterminer si la prolongation du réacteur
Tihange 3 n’entrave pas la poursuite de ces objectifs de
conservation. C’est la raison pour laquelle la présente
étude a tenté d’évaluer au mieux les impacts que pour-
rait avoir le projet sur ces espéces et habitats protégés.

Il a été déterminé que le projet pouvait impacter ces
especes et habitats par pompage des eaux dans la
Meuse, rejet d’eaux de refroidissement et modification
de la qualité des eaux de ce méme fleuve, par nuisance
acoustique ou lumineuse, par effet indirect di aux pluies
acides et par le fait que le site occupe des terres pouvant
potentiellement servir a des fins de conservation.

Les différentes analyses ont permis de conclure que
les impacts du projet sur les milieux aquatiques n’étaient
pas de nature a mettre a mal les stratégies de conser-
vation de ces écosystémes au vu des mesures prises
volontairement par I'exploitant de la centrale ou dans le
cadre des normes imposées par son permis d’environ-
nement (controle des rejets, systéme de répulsion, etc.).
Considérant que le fleuve au bord duquel s’implante la
centrale ne présente pas une grande valeur écologique
(espéces ubiquistes) et qu’un seul réacteur sur les trois
est voué a étre maintenu dans les prochaines années,
aucune évolution négative du milieu n’est attendu.

Concernant les nuisances liées a la présence humaine
(bruit, éclairages, etc.), celles-ci ne devraient pas étre
significatives étant donné que la centrale s'implante dans
une région déja fortement urbanisée et que I'exploitant a
également mis en place des mesures pour réduire ses
impacts acoustiques. De plus, des aménagements en
faveur de la biodiversité ont été placés au niveau du site.

Enfin, la contribution de la prolongation de Tihange
3 aux pluies acides ne sera pas significative. En outre,
il s’avére que le projet aura des incidences positives
étant donné que I'électricité qui sera produite par le
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overstromingsrisico’s ten gevolge van intensievere re-
genval (als gevolg van de klimaatverandering). Er zijn
ook geen aanwijzingen dat de centrale stroomafwaarts
ongewenste overstromingsrisico’s zal veroorzaken of in
stand houden. Daarom zal het langer openhouden van
Tihange 3 niet significant bijdragen tot het verminderen
of veroorzaken van overstromingstrisico’s.

6.2.1.2 Thema Biodiversiteit. In de omgeving van de
elektriciteitscentrale van Tihange bevinden zich verschei-
dene beschermde natuurgebieden. Deze gebieden zijn
wettelijk beschermd om de instandhoudingsdoelstellingen
te bereiken. Deze doelstellingen, die zijn vastgelegd
in de Waalse wetgeving, beogen de bescherming van
internationaal beschermde soorten en habitats. Het is
dan ook belangrijk na te gaan of de uitbreiding van de
reactor Tihange 3 geen belemmering vormt voor het
nastreven van deze instandhoudingsdoelstellingen.
Daarom is in deze studie getracht de mogelijke effecten
van het project op deze beschermde soorten en habitats
zo goed mogelijk in te schatten.

Vastgesteld werd dat het project gevolgen kan hebben
voor deze soorten en habitats door het pompen van water
uit de Maas, het lozen van koelwater en veranderingen
in de kwaliteit van de Maas, geluids- en lichthinder, indi-
recte effecten van zure regen en het feit dat het gebied
zich bevindt op grond die mogelijk kan worden gebruikt
voor natuurbehoud.

De verschillende analyses leidden tot de conclusie
dat de effecten van het project op het aquatisch milieu
niet van dien aard zijn dat zij de instandhoudingsstrate-
gieén van deze ecosystemen in gevaar brengen, gezien
de maatregelen die de exploitant van de centrale heeft
genomen, vrijwillig of in het kader van de door zijn
milieuvergunning opgelegde normen (controle op de
lozingen, afvoersysteem, enz.). Aangezien de rivier waar-
aan de centrale ligt niet van grote ecologische waarde
is (alomtegenwoordige soorten) en in de komende jaren
slechts één van de drie reactoren in stand zal worden
gehouden, wordt geen negatieve ontwikkeling van het
milieu verwacht.

De overlast in verband met de aanwezigheid van
mensen (lawaai, verlichting, enz.), zou niet significant
moeten zijn, aangezien de installatie zich in een reeds
sterk verstedelijkt gebied bevindt en de exploitant ook
maatregelen heeft getroffen om het akoestische effect
ervan te verminderen. Bovendien zijn op het terrein maat-
regelen ter bevordering van de biodiversiteit aangebracht.

Ten slotte zal de bijdrage van de levensduurverlen-
ging van Tihange 3 aan zure regen niet significant zijn.
Bovendien blijkt dat het project een positief effect zal
hebben aangezien de elektriciteit die door de reactor zal
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réacteur ne devra pas étre produite par les centrales
TGV qui dégagent nettement plus de gaz de combustion
responsables de 'augmentation des fréquences des
retombées acides.

En prenant en compte I'ensemble des éléments qui
précédent, il peut étre considéré que la prolongation du
réacteur Tihange 3 ne semble pas incompatible avec les
objectifs de conservation fixés par la |égislation wallonne,
transposant elle-méme les objectifs européens visant a
protéger les espéces et habitats d’intérét.

6.2.1.3 Discipline Air. Sur I'ensemble de la période,
le report de la désactivation de Tihange 3 permet d’éviter
des émissions d’environ 12.417 ktonnes CO2éq. Cela
équivaut a une économie annuelle de presque 10 % des
émissions du secteur de la “production d’électricité et
de chaleur” en Belgique en 2021 (12,8 Mtonnes). Les
émissions attribuables au maintien de 'unité Tihange
3 sont de 16.760 tonnes CO2éq., ce qui représente
0,13 % des émissions évitées, ce qui est négligeable
par rapport a celles-ci.

Le projet contribue donc a la réalisation de cet objectif
politiques et le score est positif.

6.2.1.4 Discipline Climat. Au cours de la période
de référence de 10 ans, le Projet n’aura pas d’impact
supplémentaire sur la résilience de I'environnement aux
effets du changement climatique. Lanalyse présentée
dans cette EIE montre également clairement que le
site résiste aux impacts du changement climatique bien
au-dela de ce qui devrait se produire en 2025. Le fait
que Tihange 3 soit ou non en service sur la période de
référence 2025-2037 n’y change rien. L'évaluation est
donc neutre.

6.2.1.5 Discipline Homme et Sécurité. Lobjectif
pertinent et prédominant pour cette thématique est
d’assurer la sécurité de la population. Dans la mesure
ou la centrale de Tihange est un établissement Seveso
et, par conséquent, est soumise a une réglementation
stricte, notamment en termes de prévention incendie, de
prévention d’accidents majeurs et les effets dominos liés
et d’inspections annuelles, il est estimé que la poursuite
de ses activités pour une période de 10 ans n’entrave
pas I'atteinte de I'objectif politique principal de cette
thématique. Des effets psychosomatiques ne sont pas
non plus attendus. On peut en revancher parler d’'un
effet positif sur la santé a maintenir Tihange 3 ouvert
plus longtemps, dans la mesure ou le risque de coupure
d’électricité et les effets potentiels sur la santé qui y sont
associés sont considérablement réduits.
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worden geproduceerd, niet hoeft te worden opgewekt
door de STEFG-centrales die aanzienlijk meer verbran-
dingsgassen uitstoten die verantwoordelijk zijn voor de
toename van zure depositie.

Rekening houdend met alle bovengenoemde elemen-
ten, kan worden gesteld dat de levensduurverlenging
van de reactor Tihange 3 niet onverenigbaar lijkt met de
instandhoudingsdoelstellingen van de Waalse wetgeving,
die zelf de Europese doelstellingen ter bescherming van
soorten en habitats van belang omzet.

6.2.1.3 Thema Lucht. Over de gehele periode vermijdt
het uitstel van de deactivering van Tihange 3 emissies
van ongeveer 12.417 kton CO2eq. Dit is equivalent aan
een jaarlijkse besparing van bijna 10 % van de emis-
sies in de sector “productie van elektriciteit en warmte”
in Belgié in het jaar 2021 (12,8 Mton). De emissies die
toe te schrijven zijn aan het onderhoud van de eenheid
Tihange 3 bedragen 16.760 ton CO2eq, hetgeen 0,13 %
van de vermeden emissies vertegenwoordigt.

Het project draagt derhalve bij tot de verwezenlijking
van deze doelstelling en de score is positief.

6.2.1.4 Thema Klimaat. Over de referentieperiode van
10 jaar zal het project geen extra effect hebben op de
weerstand van het milieu tegen de effecten van klimaat-
verandering. De in deze MEB gepresenteerde analyse
toont ook duidelijk aan dat het gebied veerkrachtig is
ten aanzien van de gevolgen van klimaatverandering
tot ver na wat in 2025 wordt verwacht. Of Tihange 3 in
de referentieperiode 2025-2037 al dan niet in bedrijf is,
verandert daar niets aan. De beoordeling is derhalve
neutraal.

6.2.1.5 Thema Mens en veiligheid. De relevante en
overheersende doelstelling voor dit onderwerp is het
waarborgen van de veiligheid van de bevolking. Aangezien
de centrale van Tihange een Seveso-inrichting is en
derhalve onderworpen is aan strenge voorschriften, met
name op het gebied van brandpreventie, preventie van
zware ongevallen en daarmee samenhangende domino-
effecten en jaarlijkse inspecties, wordt ervan uitgegaan
dat de voortzetting van de activiteiten gedurende een
periode van 10 jaar geen belemmering vormt voor de
verwezenlijking van de belangrijkste politieke doelstel-
ling van dit thema. Evenmin worden psychosomatische
effecten verwacht. Wel kan gesproken worden van een
positief gezondheidseffect van het langer open houden
van Tihange 3, in de mate dat de kans op een black-
out en de potentiéle gezondheidseffecten die hier mee
samengaan aanzienlijk wordt verminderd.
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6.2.2. Effets radiologiques — Tihange 3

Lexposition potentielle aux rayonnements pour ’lhomme
et 'environnement en fonctionnement normal est liée au
rayonnement direct de la radioactivité présente sur le
site et aux rejets gazeux et liquides contenant certaines
concentrations de radioactivité.

Des relevés du réseau TELERAD exploités par le
FANC-AFCN montrent que la dose de rayonnement
externe a proximité de CN Tihange est bien inférieure
a la limite légale de 1 mSv/an et ne peut étre distinguée
des variations locales du fond naturel.

Des relevés effectués lors d’un vol en hélicoptére au-
dessus de CN Tihange confirment ce point de vue. Une
augmentation du débit de dose est visible au-dessus d’un
des batiments ol sont traités et entreposés les déchets
radioactifs et s’éleve a environ 2 fois la valeur de fond.
Cependant, le rayonnement est blindé latéralement et
ne peut donc étre mesuré qu’au-dessus du batiment et
est également bien inférieur a la valeur de référence de
10 uGy/h, en dessous de laquelle les conséquences
pour 'environnement (faune et flore) sont négligeables
(par exemple pour les oiseaux).

La centrale nucléaire de Tihange n’a, dans la situation
actuelle, pas d’'impact radiologique mesurable significatif
sur I'environnement par le biais de rejets atmosphériques
ni sur I'Escaut. Cette conclusion s’applique bien entendu
également si I'on ne tient compte que du fonctionnement
de Tihange 3.

Un calcul basé sur les limites actuelles de rejets montre
que méme pour la “personne la plus exposée” (hypothé-
tiguement), la dose résulant des rejets atmosphériques
et liquides sera encore plus faible que la limite de dose
effective pour le public de 1 mSv par an. Vu que dans la
pratique les rejets réels ne composent qu’une fraction
des limites autorisées, la dose réelle (pour 'ensemble du
site CN Tihange) est naturellement encore plus basse;
elle ne s’éléve qu’a environ 4,5 % de la limite de dose.

Larrét de Tihange 3 entraine la disparition d’une
partie des rejets gazeux et liquides radioactifs dans
’environnement. Les rejets directement liés au fonc-
tionnement des réacteurs (et qui contribue également
le plus a la dose résultant des rejets gazeux et liquides)
vont disparaitre. En revanche, certains rejets gazeux et
liquides se poursuivront en phase post-opérationnelle.
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6.2.2. Radiologische effecten — Tihange 3

De potentiéle blootstelling aan straling bij normale
uitbating van de centrale is voor mens en milieu gere-
lateerd aan directe straling van radioactiviteit aanwezig
op de site, en van de gasvormige en vloeibare lozingen
die bepaalde concentraties aan radioactiviteit bevatten.

Metingen van het TELERAD-netwerk uitgebaat door
het FANC-AFCN tonen aan dat de dosis door externe
straling in de omgeving van CN Tihange veel kleiner
is dan de wettelijke limiet van 1 mSv/jaar, en niet te
onderscheiden is van lokale variaties in de natuurlijke
achtergrond.

Metingen uitgevoerd tijdens een helikopterviucht
boven CN Tihange bevestigen dit beeld. Een verhoging
in dosistempo is zichtbaar boven één van de gebouwen
waar radioactief afval wordt behandeld en opgeslagen
en bedraagt zo’n 2x de achtergrondwaarde. De straling
is echter lateraal afgeschermd en dus enkel boven het
gebouw meetbaar en ook veel kleiner dan de referen-
tiewaarde van 10 pGy/h waaronder de gevolgen voor
het milieu (fauna en flora) te verwaarlozen zijn (bv. voor
vogels).

De kerncentrale van Tihange heeft in de huidige situ-
atie geen significant meetbare radiologische impact op
de omgeving via atmosferische lozingen, en evenmin
een significante meetbare radiologische impact op de
Maas. Deze conclusie geldt uiteraard ook als enkel wordt
rekening gehouden met de uitbating van Tihange 3.

Een berekening op basis van de huidige lozingslimieten
toont aan dat ook voor (hypothetische) ‘meest blootge-
stelde persoon’ de dosis als gevolg van atmosferische
en vloeibare lozingen ruim minder bedraagt dan deef-
fectieve dosislimiet voor het publiek van 1 mSv per jaar.
Aangezien in de praktijk de reéle lozingen maar een
fractie bedragen van de vergunde limieten is de reéle
dosis (voor de volledige site CN Tihange) uiteraard nog
kleiner; ze bedraagt (maximaal) slechts zo'n 4,5 % van
de dosislimiet.

De stopzetting van Tihange 3 geeft aanleiding tot het
wegvallen van een deel van de radioactieve gasvormige
en vloeibare lozingen naar de omgeving. De lozingen
die direct gelinkt zijn aan de werking van de reactoren
(en die ook de belangrijkste bijdrage hebben aan de
dosis die het gevolg is van de gasvormige en vloeibare
lozingen) zullen wegvallen. Anderzijds zullen bepaalde
gasvormige en vloeibare lozingen doorgaan in de post-
operationele fase.
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Sur la base de I'expérience en Allemagne, on peut
estimer de maniére prudente que la dose efficace résul-
tant des rejets gazeux et liquides, si Tihange 3 n’est
pas prolongé (et que donc lus aucun réacteur n’est en
service sur le site de Tihange), dans la premiére année
aprées l'arrét, sera tombée a un niveau inférieur a 0,01
mSv/an et dans les années suivantes diminuera encore
en dessous de 0,005 mSv/an.

Si le projet est réalisé et que la durée de vie de Tihange
3 est donc prolongée, on peut supposer que les rejets
gazeux et liquides liés a I'exploitation de Tihange 3 se
poursuivront pendant 10 ans au méme niveau qu’au-
jourd’hui, en supposant que le réacteur continuera a
fonctionner a la méme puissance et que le traitement
des effluents gazeux et liquides restera inchangé. Une
estimation prudente de la dose efficace due a I'exploita-
tion seule de Tihange 3 donne une valeur de 0,01 mSv/
an, et ceci est constant sur les 10 années d’exploitation
prolongée. Ceci est bien en deca de la licence actuelle
d’exploitation et également inférieur d’un facteur 100
a la limite légale de 1 mSv/an. Une dose efficace de
0,01 mSv correspond a la dose supplémentaire qu’un
individu recgoit des rayons cosmiques accrus sur un vol
régulier de 5 heures, a une hauteur de 10 km. La dose
efficace en fonctionnement normal du projet a donc un
impact négligeable.

Dans le présent RIE , les effets du projets ont égale-
ment été étudiés sur la dose qui résulterait des deux acci-
dents de base de conception et d’'un accident d’extension
de la conception. Une analyse sur la base du dossier de
sécurité de Tihange 3 révele que les doses efficaces et
les doses équivalentes & la thyroide résultant des deux
accidents de base de conception pour Tihange 3 restent
dans les limites fixées. Cela vaut aussi si I'analyse est
basée sur les directives de la FANC-AFCN pour les
installations neuves de Classe 1. En cas d’accident
d’extension de conception, la dose efficace semble étre
du méme ordre que celle des deux accidents de base
de conception, mais la dose équivalente a la thyroide
est plus faible.

Le projet comporte donc un risque limité lié a un
accident (accident tant de base de conception que
d’extension de conception). Pour 'ensemble du site de
CN Tihange, cependant, le risque tombera, car pendant
la période de 10 ans ou la durée de vie est prolongée,
seul Tihange 3 sera toujours exploité sur le site.

Il est prévu que le report de la désactivation du réac-
teur nucléaire de Tihange 3 entrainera une quantité
complémentaire de déchets faiblement et moyenne-
ment radioactifs d’environ 405 m3 pour une période de
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Op basis van ervaring in Duitsland kan conservatief
ingeschat worden dat de effectieve dosis als gevolg van
gasvormige en vloeibare lozingen bij niet-verlenging
van Tihange 3 (waarbij er dus op de site Tihange geen
enkele reactor meer in dienst is) in het eerste jaar na
stopzetting zal dalen tot een niveau kleiner dan 0,01
mSyv /jaar en in de jaren nadien verder zal afnemen tot
beneden de 0,005 mSv/jaar.

Als het project wordt uitgevoerd en de levensduur van
Tihange 3 dus wordt verlengd kan aangenomen worden
dat de gasvormige en vloeibare lozingen die gerelateerd
zZijn aan de uitbating van Tihange 3 gedurende 10 jaar
zullen doorgaan op hetzelfde niveau als vandaag, in de
veronderstelling dat de reactor aan hetzelfde vermo-
gen zal blijven werken en dat de behandeling van de
gasvormige en vloeibare effluenten ongewijzigd blijft.
Een conservatieve schatting van de effectieve dosis
door uitbating van enkel Tihange 3 geeft een waarde
van 0,01 mSv/jaar, en dit constant over de 10 jaar van
verlengde uitbating. Dit is ruim beneden de huidige
uitbatingsvergunning en ook een factor 100 beneden
de wettelijke limiet van 1 mSv/jaar. Een effectieve dosis
van 0,01 mSv komt overeen met de extra dosis die een
individu ontvangt door verhoogde kosmische straling
op een lijnvlucht van 5 uur op 10 kilometer hoogte. De
effectieve dosis bij normale uitbating van het project
zorgt bijgevolg voor een triviale impact.

In voorliggend MER werden ook de effecten van het
project bestudeerd op de dosis die het gevolg zou zijn
van twee ontwerpbasisongevallen en van een ontwer-
puitbreidingsongeval. Uit een analyse op basis van het
veiligheidsdossier van Tihange 3 blijkt dat de effectieve
dosissen en equivalente schildklierdosissen resulterend
uit beide ontwerpbasisongevallen voor Tihange 3 bin-
nen de gestelde limieten blijven. Dat geldt ook als de
analyse gebeurt op basis van de FANC-richtlijnen voor
nieuwe klasse 1-installaties Bij een ontwerpuitbreidings-
ongeval blijkt de effectieve dosis van dezelfde orde te
zijn als die van beide ontwerpbasisongevallen, maar is
de equivalente schildklierdosis lager.

Het project brengt dus een beperkt risico gerelateerd
aan een ongeval (zowel ontwerpbasis — als ontwerp-
uitbreidingsongeval) met zich mee. Voor de hele site
van CN Tihange zal het risico echter dalen, aangezien
tijdens de periode van 10 jaar dat de levensduur wordt
verlengd enkel Tihange 3 nog zal uitgebaat worden op
de site.

Er wordt verwacht dat uitstel van desactivatie van
kernreactor Tihange 3 aanleiding zal geven tot een bij-
komende hoeveelheid laag- en middelradioactief afval
van ongeveer 405 m3 voor een productieperiode van
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production de 10 ans. Il s’agit principalement de déchets
de catégorie A, avec seulement une quantité limitée
de déchets de catégorie B. Par rapport aux 50.000 m3
environ de déchets de catégorie A actuellement inclus
comme terme source dans le dossier de sireté du
stockage en surface, cela représente une augmentation
marginale (< 1 %).

En supposant que la quantité supplémentaire de
déchets de catégorie B est négligeable, le volume supplé-
mentaire de déchets correspond a environ 253 monolithes
ou 0,27 module dans l'installation de stockage pour les
déchets de catégorie A. La capacité (volumétrique) de
ce stockage est de 34 modules.

Par ailleurs, la prolongation de I'exploitation de Tihange
3 pendant 10 ans générera une quantité complémentaire
d’environ 420 assemblages de combustibles usés. Cela
représente une augmentation de 3,8 % par rapport a
'ensemble de I'inventaire belge de combustible en cas
d’arrét définitif.

Une solution de gestion a long terme devra étre éla-
borée pour ces assemblages de combustibles, ce qui
revient & un stockage géologique si les matieres fissiles
sont considérées comme des déchets. En supposant
que le stockage se fera dans de l'argile peu indurée,
avec des superconteneurs comme emballage primaire, la
consommation supplémentaire ci-dessus correspondrait
a 105 superconteneurs supplémentaires (Type SC-4) et
a une longueur de galerie de stockage supplémentaire
requise d’environ 650 m. Une quantité supplémentaire
de combustible usé a stocker ne provoquera pas une
augmentation proportionnelle de la dose ou du risque
estimé.

6.2.3. Effets transfrontieres — Tihange 3

CN Tihange se situe a une distance la plus courte
de 38 km et 58 km respectivement des frontiéres néer-
landaise et allemande.

La plupart des effets non radiologiques attribuables
au report de la désactivation de Tihange 3 se limitent
aux environs immédiats de la centrale nucléaire. lls
sont d’'une ampleur limitée et n’entrainent dés lors pas
d’effets transfrontiéres.

Seul le rejet d’eaux de refroidissement, influencant la
température de la Meuse, pourrait avoir un impact sur
une plus longue distance. Cependant, au vu des données
de température de la Meuse au niveau de la derniére
station de mesure avant les Pays-Bas, I'influence du rejet
de I'eau de refroidissement peut étre considéré comme
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10 jaar. Dit is voornamelijk afval van categorie A, met
slechts een beperkte hoeveelheid categorie B-afval.
Vergeleken met de ongeveer 50.000 m3 categorie
A-afval die momenteel is opgenomen als bronterm in het
veiligheidsdossier van de oppervlakteberging betekent
dit een marginale toename (<1 %).

In de veronderstelling dat de bijkomende hoeveelheid
categorie B-afval verwaarloosbaar is, komt het bijkomend
volume afval overeen met ongeveer 253 monolieten of
0,27 modules in de bergingsinrichting voor categorie
A-afval. De (volumetrische) capaciteit van die berging
bedraagt 34 modules.

Daarnaast zal de verlenging van de uitbating van
Tihange 3 voor 10 jaar een bijkomende hoeveelheid van
ongeveer 420 verbruikte splijtstofelementen zal genere-
ren. Dit vertegenwoordigt een toename van 3,8 % t.o.v.
de gehele Belgische splijtstofinventaris in het geval van
definitieve stopzetting.

Er zal voor deze splijtstofelementen een langetermijn
beheersoplossing moeten uitgewerkt te worden, die
neerkomt op geologische berging als splijtstoffen als afval
worden aangemerkt. In de veronderstelling dat berging
zal gebeuren in weinig verharde klei, met supercontainers
als primaire verpakking, zou bovenstaand meerverbruik
overeenkomen met 105 bijkomende supercontainers
(Type SC-4) en een extra benodigde bergingsgalerijlengte
van ongeveer 650 m. Een bijkomende hoeveelheid te
bergen spent fuel zal geen evenredige toename van de
geschatte dosis of risico veroorzaken.

6.2.3. Grensoverschrijdende effecten — Tihange 3

CN Tihange ligt op een kortste afstand van 38 km res-
pectievelijk 58 km van de Nederlandse en Duitse grens.

De meeste niet-radiologische effecten als gevolg van
het uitstel van de desactivering van Tihange 3 blijven
beperkt tot de onmiddellijke omgeving van de kerncen-
trale. Zij zijn van beperkte omvang en leiden derhalve
niet tot grensoverschrijdende effecten.

Alleen het vrijkomen van koelwater, dat de tempera-
tuur van de Maas beinvloedt, zou gevolgen kunnen
hebben over een langere afstand. Gezien de tempera-
tuurgegevens van de Maas bij het laatste meetstation
voor Nederland kan de invloed van de koelwaterlozing
echter als verwaarloosbaar worden beschouwd (minder
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négligeable (dépassements de 25°C moins nombreux
et aucun dépassement de 28°C en moyenne journaliére
recensé ces 3 dernieres années).

Il convient de noter que plusieurs effets transfrontieres
ne peuvent étre exclus dans la situation de référence
si la désactivation n’est pas reportée. Limportance et
la nature de ces effets transfrontieres dépendront dans
une large mesure des endroits ou la capacité de rem-
placement (théorique) est prévue, des caractéristiques
techniques de ces installations et de leurs caractéris-
tiques d’autorisation.

Les rejets radiologiques gazeux et liquides dans le
fonctionnement de toutes les unités de CN Tihange ont,
comme un impact négligeable et non perceptible (de
I'ordre de 0,044 mSv/an) pour la personne hypothéti-
quement la plus exposée qui se trouve juste a I'extérieur
du site de CN Tihange. La dose qui pourrait provenir
d’un rayonnement du site reste dans les marges des
variations naturelles. Compte tenu du fait que I'impact
ne peut diminuer qu’avec la distance (dilution pour les
rejets et la loi du carré inverse pour tout rayonnement
direct), on peut affirmer qu’en fonctionnement normal
de CN Tihange, et donc aussi lors de la prolongation
de la durée de vie de Tihange 3, il n’y a pas d’effets
transfrontiéres sur les personnes et I’environnement.

Les doses calculés pour les accidents considérés
pour Tihange pour les pays voisins sont telles qu’au-
cune contremesure directe telle que la mise a I'abri ou
’administration d’iode stable n’est requise. Il n’est pas
totalement exclu que des mesures trés limitées et a
court terme soient nécessaires en ce qui concerne la
chaine alimentaire. Le dép6t de radionucléides de longue
durée de vie est trés limité et 'impact radiologique de
ces accidents reste donc limité.

7. Conclusion motivée sur les incidences notables
du projet sur I’environnement

A la lumiere des informations présentées dans le
rapport sur I'impact environnemental et des informations
pertinentes recues dans le cadre des consultations
nationales et transfrontieres et en tenant compte des
clarifications fournies par les experts indépendants dans
le cadre des questions posées par le Conseil d’Etat,
I’Autorité Compétente émet les conclusions suivantes.

7.1. Synthése des effets radiologiques et non
radiologiques du projet

Pour la discipline Eau, les experts agrées considérent
que les effets sur le systeme hydrographique ne sont
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overschrijdingen van 25°C en geen overschrijdingen van
gemiddeld 28°C per dag in de afgelopen 3 jaar).

Er zij op gewezen dat verscheidene grensoverschrij-
dende effecten in de uitgangssituatie niet kunnen worden
uitgesloten indien de deactivering niet wordt uitgesteld.
Het belang en de aard van deze grensoverschrijdende
effecten zullen in hoge mate afhangen van de locaties
waar (theoretische) vervangingscapaciteit is gepland,
de technische kenmerken van deze installaties en hun
vergunningskenmerken.

De gasvormige en vloeibare radiologische lozingen bij
de uitbating van alle eenheden van CN Tihange hebben
zoals gezien een verwaarloosbare en niet waarneembare
impact (orde 0,044 mSv/jaar) voor de hypothetische
meest blootgestelde persoon die zich net buiten de
site van CN Tihange bevindt. De dosis die afkomstig
zou kunnen zijn van de directe straling van de site blijft
binnen de marges van de natuurlijke variaties. Rekening
houdend met het feit dat de impact enkel kan afnemen
met de afstand (verdunning voor lozingen en inverse
kwadratenwet voor eventuele directe straling) kan gesteld
worden dat bij normaal bedrijf van CN Tihange, en dus
ook bij verlenging van de levensduur van Tihange 3, er
geen grensoverschrijdende effecten op mens en milieu
te verwachten zijn.

De dosissen berekend voor de beschouwde onge-
vallen voor Tihange 3 voor de buurlanden zijn van dien
aard dat geen directe tegenmaatregelen zoals schuilen
of toediening van stabiel jodium vereist zijn. Het is niet
helemaal uitgesloten dat zeer beperkte en kortstondige
maatregelen nodig zijn met betrekking tot de voedsel-
keten. De afzetting van langlevende radionucliden is
heel erg beperkt en de radiologische impact van deze
ongevallen blijft dus ook beperkt.

7. Gemotiveerd besluit over de aanzienlijke ef-
fecten van het project op het milieu

In het licht van de informatie die aangeleverd is in
het milieueffectenrapport en de relevante informatie die
ontvangen is in het kader van de nationale en grens-
overschrijdende raadplegingen en rekening houdend
met de verduidelijkingen verstrekt door onafhankelijke
deskundigen in het kader van de vragen van de Raad
van State, komt de bevoegde overheid tot de volgende
conclusies.

7.1. Samenvatting van de radiologische en niet-
radiologische effecten van het project

Voor het thema Water, zijn de erkende experten van
mening dat de effecten op het watersysteem niet van
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pas de nature a affecter I'état écologique de I’'Escaut
maritime ou de la Meuse, ou a mettre en péril la réalisa-
tion du bon potentiel écologique de ces masses d’eau.
Dans les deux cas, la contribution des déversements a
la qualité des masses d’eau est négligeable. Néanmoins,
pour le site de Doel, de I'attention est demandée pour
la résolution de problémes propres au fonctionnement
actuel, comme les débordements fréquents et I'état
du réseau d’égouts. De méme, une surveillance de la
température de I'Escaut a hauteur de la frontiére néer-
landaise (a environ 3.4 km du point de rejet de I'eau de
refroidissement) méme si cet impact peut tout au plus
étre considéré comme négatif limitée.

Pour la discipline Biodiversité, le projet n’a pas
d’effets notables sur les objectifs politiques. Au niveau
des perturbations, seuls les nuisances sonores sont
potentiellement pertinentes, mais aucun impact impor-
tant sur les espéces dans les environs n’est attendu.

Le fonctionnement de Doel 4 et Tihange 3 peut égale-
ment avoir un impact sur la qualité de I’air. Les principales
sources ayant un impact possible sont les chaudiéres a
vapeur et les moteurs diesel, qui n’ont toutefois qu’un
nombre limité d’heures de fonctionnement annuellement.
Etant donné que davantage d’installations d’incinération
sont mises hors service au fil de la fermeture des autres
réacteurs des deux sites, I'impact de ces installations
diminuera encore.

Les calculs d’impact pour la centrale de Doel 4
montrent que 'impact sur la qualité de I'air et la biover-
sité dans la zone environnante est négligeable.

Les experts indépendants ont confirmé cette conclusion
dans une note de clarification en réponse a la question
de l'azote soulevée par le Conseil d’Etat, de la maniére
suivante: “... méme si la valeur seuil de 1 % est citée,
elle ne constitue en aucun cas I'argument principal
de I'évaluation. Ceci repose principalement sur la trés
faible contribution calculée dans une trés petite zone
ou, de plus, une grande partie de la cible est un type
d’habitat non sensible a I'azote. Si, dans le pire des cas,
un dépdt minimum est attendu sur les types d’habitats
présentant une certaine sensibilité a 'azote, on peut
s’attendre a ce qu’il n’y ait pas d’impact significatif sur
I'état de conservation du type d’habitat en question.”.

Si la durée de vie de Doel 4 et Tihange 3 n’est pas
prolongée, I'électricité devra plutdt étre produite a partir
de combustibles (partiellement) fossiles. Les émissions
qui surviennent (et qui peuvent étre considérées comme
“évitées” lorsque la durée de vie de Doel 4 et Tihange
3 est prolongée) sont beaucoup plus élevées que les
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dien aard zijn dat ze een effect hebben op de ecologi-
sche toestand van de Zeeschelde of van de Maas, of
dat ze het bereiken van het goed ecologisch potentieel
van deze waterlichamen zouden hypothekeren. In beide
gevallen is de bijdrage van de lozingen aan de kwaliteit
van de waterlichamen verwaarloosbaar. Voor de site van
Doel wordt in de milieueffectbeoordeling wel aandacht
gevraagd voor de oplossing van problemen eigen aan
de huidige werking, zoals de frequente overstortevents
en de staat van het rioleringsstelsel. Alsook een monito-
ring van de temperatuur van de Schelde ter hoogte van
de Nederlandse grens (op ca. 3,4 km afstand van het
lozingspunt), hoewel is de invloed van de lozing van het
koelwater hoogstens als beperkt negatief te beschouwen.

Voor het thema Biodiversiteit heeft het project geen
merkbare effecten op de beleidsdoelstellingen. Op het
vlak van verstoring is enkel geluidsverstoring potentieel
relevant, maar een belangrijke impact op de soorten in
de omgeving wordt niet verwacht.

De werking van Doel 4 en Tihange 3 kan ook een
impact hebben op de luchtkwaliteit. De belangrijkste
bronnen met een mogelijke impact zijn stoomketels en
dieselmotoren, die jaarlijks echter maar een beperkt
aantal werkingsuren hebben. Naarmate bij sluiting van
de andere reactoren op beide sites meer verbrandings-
installaties uit dienst worden genomen zal de impact van
deze installaties verder afnemen.

Uit de impactberekeningen voor de centrale Doel 4
blijkt dat de impact op de luchtkwaliteit en op de biodi-
versiteit in de omgeving verwaarloosbaar is.

Onafhankelijke deskundigen hebben dit besluit beves-
tidg, in een verduidelijkingsnota in antwoordt aan een
vraag van de Raad van State over stikstof, als het volgt
“... wordt de 1 % drempelwaarde weliswaar aangehaald,
maar vormt ze geenszins het belangrijkste argument
voor de beoordeling. Deze is voornamelijk gebaseerd
op de zeer geringe berekende bijdrage in een zeer
geringe zone waar bovendien voor een groot deel een
niet stikstofgevoelig habitattype tot doel gesteld wordt.
Waar, in de worst-case berekening, toch een minimale
depositie verwacht wordt op habitattypes die wel een
zekere gevoeligheid voor stikstof hebben, kan verwacht
worden dat er geen betekenisvolle impact is op de staat
van instandhouding van het betreffende habitattype.”.

Als de levensduur van Doel 4 en Tihange 3 niet ver-
lengd worden zal in de plaats ervan elektriciteit gege-
nereerd moeten worden met (deels) behulp van fossiele
brandstoffen. De emissies die hierbij ontstaan (en die
bij levensduurverlenging van Doel 4 en Tihange 3 als
‘vermeden’ kunnen beschouwd worden) liggen veel hoger
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émissions qui surviennent pendant le fonctionnement
de Doel 4 et Tihange 3, et I'impact sur la qualité de l'air
sera aussi plus important.

Globalement, I'impact sur la qualité de I'air est
négligeable.

En ce qui concerne les émissions de gaz a effet de
serre qui peuvent étre attribuées a la prolongation des
centrales, ils sont considérés négligeables par rapport
aux émissions évitées.

Ni Doel 4 ni Tihange 3 n’ont d’influence sur la résilience
de leur environnement aux conséquences du change-
ment climatique au cours de la période de référence.

En termes de santé, la prolongation de Doel 4 et
Tihange 3 n’entraine pas d’effets négatifs sur la santé
en cas de fonctionnement normal, ni suite aux effets
radiologiques, ni suite & des effets non radiologiques. Les
effets en termes d’émissions d’oxydes d’azote évitées et
de plus petite probabilité de coupures de courant peuvent
par contre donner lieu a des effets positifs (modestes)
sur la santé. En termes de sdreté externe, aucune aug-
mentation significative du risque n’est attendue du fait
de la prolongation de la durée de vie.

Dans I'évaluation des impacts environnementaux, les
effets du projet ont également été étudiés sur la dose qui
résulterait des deux accidents de base de conception
et d’'un accident d’extension de la conception. Les
analyses sur la base du dossier de sécurité de Doel 4 et
Tihange 3 révelent que les doses efficaces et les doses
équivalentes a la thyroide résultant des deux accidents
de base de conception pour Doel 4 et Tihange 3 restent
dans les limites fixées. Le projet comporte un risque limité
lié a un accident (accident tant de base de conception
que d’extension de conception).

Limpact transfrontiére des accidents reste limité;
pour tous les scénarios d’accident considérés pour Doel
4 et Tihange 3, il N’y a pas de contre-mesures directes
comme la mise & I'abri, 'évacuation ou 'ingestion d’iode
stable pour protéger la thyroide nécessaires dans les
pays voisins. C’est principalement aux Pays-Bas, vu la
proximité de Doel 4, qu’il peut y avoir une contamination
de la chaine alimentaire avec des isotopes d’iode, ce
qui peut nécessiter des contre-mesures. La contami-
nation avec des isotopes d’iode est toutefois de courte
durée, vu la demi-vie limitée. La contamination par des
radionucléides de longue durée de vie comme le Cs-137
est treés limitée et n’exige pas de contre-mesures. La
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dan de emissies bij werking van Doel 4 en Tihange 3,
en de impact op de luchtkwaliteit zal dan ook groter zijn.

Over het geheel genomen is de invioed op de lucht-
kwaliteit dus verwaarloosbaar.

De broeikasgasemissies die kunnen worden toe-
gewezen aan de verlenging van de centrales worden
verwaarloosbaar beschouwd in vergelijking van de
vermeden emissies.

Noch Doel 4 noch Tihange 3 hebben tijdens de refe-
rentieperiode een invloed op de weerbaarheid van hun
omgeving aan de gevolgen van klimaatverandering.

Op het vlak van gezondheid kan er besloten worden
dat de levensduurverlenging van Doel 4 en Tihange 3
geen negatieve gezondheidseffecten met zich meebrengt
bij normale werking, noch als gevolg van de radiologi-
sche effecten, noch als gevolg van niet-radiologische
effecten. De effecten in termen van vermeden emis-
sies van stikstofoxiden en van een kleinere kans op
stroomonderbrekingen kunnen integendeel aanleiding
geven tot (mattige) positieve gezondheidseffecten. Op
het vlak van externe veiligheid wordt als gevolg van de
levensduurverlenging geen betekenisvolle toename van
het risico verwacht.

In de milieueffectbeoordeling werden ook de effecten
van het project bestudeerd op de dosis die het gevolg
zou zijn van twee ontwerpbasisongevallen en van een
ontwerpuitbreidingsongeval. Uit de analyses op basis
van het veiligheidsdossier van Doel 4 en Tihange 3 blijkt
dat de effectieve dosissen en equivalente schildklierdosis-
sen resulterend uit beide ontwerpbasisongevallen voor
Doel 4 en Tihange 3 binnen de gestelde limieten blijven.
Het project brengt dus een beperkt risico gerelateerd
aan een ongeval (zowel ontwerpbasis — als ontwerp-
uitbreidingsongeval) met zich mee.

De grensoverschrijdende impact van de ongeval-
len blijft beperkt, er zijn voor alle beschouwde onge-
valsscenario’s voor zowel Doel 4 als Tihange 3 geen
directe tegenmaatregelen zoals schuilen, evacueren of
de inname van stabiel jodium ter bescherming van de
schildklier noodzakelijk in de buurlanden. Voornamelijk
in Nederland, gezien de nabijheid van Doel 4, is een
besmetting van de voedselketen met jodium isotopen
waarbij tegenmaatregelen vereist kunnen zijn mogelijk.
De besmetting met jodium isotopen is echter van korte
duur, gezien de beperkte halveringstijd. Besmetting met
langlevende radionucliden zoals Cs-137 is erg beperkt
en vereist geen tegenmaatregelen. De levenslange dosis
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dose tout au long de la vie faisant suite aux scénarios
d’accident considérés est donc trés limitée dans tous
les pays limitrophes.

Etant donné qu’aprés 2025, selon le calendrier actuel,
Doel 4 et Tihange 3 seront les seuls réacteurs sur les
sites respectifs de la KC Doel et la CN Tihange qui seront
exploités pour la production d’électricité, la probabilité
d’un accident grave sur les deux sites diminue.

Une prolongation de I'exploitation des tranches Doel
4 et Tihange 3 conduira a la création d’'une quantité
supplémentaire de déchets faiblement et moyennement
radioactifs qui, sur la base de moyennes a long terme,
est estimée a un total de 864 m3 pour la période LTO
actuellement proposée de 10 ans. Il s’agit principale-
ment de déchets de catégorie A, avec seulement une
quantité limitée de déchets de catégorie B. Par rapport
aux ~50.000 m? de déchets de catégorie A actuellement
inclus comme terme source dans le dossier de sireté du
stockage en surface, cela représente une augmentation
marginale (~ 1,7 %). Comme il s’agit de la prolongation
d’une activité existante, donnant lieu a des familles de
déchets aux caractéristiques connues, on ne s’attend
pas a d’autres impacts pour la gestion des déchets a
court ou a long terme.

Une estimation a également été faite du nombre
cumulé d’assemblages de combustibles qui seront
consommeés pendant une période LTO de 10 ans a
Doel 4 et Tihange 3. Pour les deux tranches réunies, la
LTO se traduira par une consommation supplémentaire
d’environ 810 assemblages de combustibles (type UOX
14ft). Pondéré par rapport a ’ensemble du parc belge
de réacteurs, cela correspond a un surplus de 7,3 % en
nombre d’assemblages de combustible, soit 8,9 % en
tonnes de métal lourd. Compte tenu de cette quantité
relativement limitée et en supposant que les propriétés
de ces éléments seront similaires a celles des éléments
combustibles existants, on ne s’attend & aucune inci-
dence sur leur gestion future.

Les experts agréés et 'Ondraf considerent comme
mineur I'impact (supplémentaire) dii aux déchets radioac-
tifs et aux éléments combustibles usés.

7.2. Conclusion

Au vu de ce qui précede, aprées prise en compte des
résultats de I'évaluation des incidences sur I'environ-
nement, de la consultation publique, de la consultation
des autorités publiques concernées et des consultations
transfrontaliéres au sens de la directive 2011/92/UE du
13 décembre 2011 concernant I'évaluation des incidences
de certains projets publics et privés sur I'environnement,
la directive 92/43/CEE du 21 mai 1992 concernant la
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ten gevolge van de beschouwde ongevalsscenario’s is
dan ook in alle buurlanden erg beperkt.

Gezien na 2025, volgens de huidige kalender, Doel
4 en Tihange 3 de enige reactor zijn op de respectieve
sites van KC Doel en CN Tihange die uitgebaat worden
voor elektriciteitsproductie, neemt de kans voor een
ernstig ongeval op beide sites af.

Een verlenging van de uitbating van de eenheden
Doel 4 en Tihange 3 zal aanleiding geven tot het ont-
staan van een bijkomende hoeveelheid laag- en mid-
delradioactief afval, die op basis van langjarige gemid-
delden geschat wordt op een totaal van 864 m3 voor
de huidige vooropgestelde LTO periode van 10 jaar. Dit
is voornamelijk afval van categorie A, met slechts een
beperkte hoeveelheid categorie B-afval. Vergeleken
met de ~50.000 m3 categorie A-afval die momenteel
is opgenomen als bronterm in het veiligheidsdossier
van de oppervlakteberging betekent dit een marginale
toename (~1,7 %). Aangezien het gaat om de verlenging
van een bestaande activiteit, resulterend in afvalfamilies
met gekende karakteristieken, worden verder geen ef-
fecten verwacht voor het afvalbeheer op zowel korte
als lange termijn.

Er werd tevens een schatting gemaakt van het cu-
mulatief aantal splijtstofelementen dat verbruikt zal
worden gedurende een LTO periode van 10 jaar te Doel
4 en Tihange 3. Voor beide eenheden samen zal de
LTO resulteren in een bijkomend verbruik van ongeveer
810 splijtstofelementen (type UOX 14ft). Afgewogen ten
opzichte van het gehele Belgische reactorpark, komt dit
overeen met een surplus van 7,3 % in aantal splijtstof-
bundels, of 8,9 % in tonne Heavy Metal (tHM). Gezien
deze relatief beperkte hoeveelheid en aangenomen dat
deze in eigenschappen gelijkaardig zullen zijn aan de
bestaande splijtstofelementen worden geen effecten op
het verdere beheer ervan verwacht.

De erkende experten van NIRAS beschouwen de
(bijkomende) impact van radioactief afval en verbruikte
splijtstofelementen als niet significant.

7.2. Conclusie

Gelet op het voorgaande, rekening houdend met de
resultaten van de milieueffectbeoordeling, de openbare
raadpleging, de raadpleging van de betrokken overheids-
instanties en de grensoverschrijdende raadpleging in de
zin van richtlijn 2011/92/EU van 13 december 2011 betref-
fende de milieueffectbeoordeling van bepaalde openbare
en privé projecten, Richtlijn 92/43/EEG van 21 mei 1992
inzake het behoud van de natuurlijke gebieden en de
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conversation des habitats naturels ainsi que de la faune
et de la flore sauvages et la directive 2009/147/CE du
30 novembre 2009 concernant la conservation des
oiseaux sauvages, conformément a I'arrét avec réfé-
rence 34/2020 de la Cour constitutionnelle du 5 mars
2020, l'autorité compétente conclue que ce projet de
prolongation de la durée de vie de Doel 4 et Tihange 3
n’entraine pas d’incidence notable sur I'environnement,
et n’est pas susceptible de porter atteinte aux espéces
et habitats protégés.
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wilde flora en fauna en Richtlijn 2009/147/EG van 30 no-
vember 2009 inzake het behoud van de wilde vogels,
overeenkomstig het arrest met referentie 34/2020 van
het Grondwettelijk Hof van 5 maart 2020, besluit de
bevoegde overheid dat dit project voor de verlenging
van de levensduur van Doel 4 en Tihange 3 geen sig-
nificante effecten op het milieu heeft en geen schade
kan toebrengen aan beschermde soorten en Habitats.
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FEDERALE OVERHEIDSDIENST ECONOMIE,
K.M.O., MIDDENSTAND EN ENERGIE

[C - 2024/003970]

26 APRIL 2024. — Wet houdende de verzekering van de bevoorra-
dingszekerheid op het gebied van energie en de hervorming van de
sector van de nucleaire energie (1)

FILIP, Koning der Belgen,
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullen, Onze Groet.

De Kamer van volksvertegenwoordigers heeft aangenomen en Wij
bekrachtigen hetgeen volgt :

HOOFDSTUK 1. — Algemene bepalingen en definities

Artikel 1. Deze wet regelt een aangelegenheid als bedoeld in
artikel 74 van de Grondwet.

Art. 2. § 1. Voor de toepassing van deze wet, wordt verstaan onder:

1° LTO: de langdurige exploitatie van de LTO-eenheden voor 10
bijkomende jaren;

2° LTO-eenheden: de kerncentrales Doel 4 en Tihange 3;

3° LTO-doorstart: de vervulling van de twee volgende voorwaarden:
a) de betrokken LTO-eenheid is aangesloten op het transmissienet en
deze aansluiting heeft het voorwerp uitgemaakt van een verklaring
door de kernexploitant overeenkomstig zijn transparantieverplichtin-
gen krachtens Verordening (EU) nr. 1227/2011 van het Europees
Parlement en de Raad van 25 oktober 2011 betreffende de integriteit en
transparantie van de groothandelsmarkt voor energie en b) de betrok-
ken LTO-eenheid heeft, na het opvoeren tot een nominale elektriciteits-
productiecapaciteit van ten minste 85 % van (i) 1.026 MWe voor wat
betreft de LTO-eenheid Doel 4 en (ii) 1.030 MWe voor wat betreft de
LTO-eenheid Tihange 3, gedurende een periode van ten minste
zesennegentig uur stabiel gewerkt bij een nominale elektriciteitspro-
ductiecapaciteit van ten minste 85 % van (i) 1.026 MWe voor wat betreft
de LTO-eenheid Doel 4 en (i) 1.030 MWe voor wat betreft de
LTO-eenheid Tihange 3, zoals gemeten door de instrumentatie van de
desbetreffende kerncentrale en in overeenstemming met de gebruike-
lijke goede praktijk;

4° LTO-doorstartdatum: de datum waarop de LTO-doorstart zich
voordoet;

5° datum van closing: de datum van closing van de “Implementation
Agreement” overeengekomen tussen de Staat, de naamloze vennoot-
schap naar Belgisch recht Electrabel en de naamloze vennootschap naar
Frans recht Engie, als gevolg van de vervulling van of de verzaking aan
de opschortende voorwaarden in de “Implementation Agreement”, of
als gevolg van andere contractuele bepalingen overeengekomen tussen
deze partijen in dit verband;

6° gezamenlijke vennootschap: de vennootschap in eigendom van de
Staat en de naamloze vennootschap naar Belgisch recht Electrabel, en
die als voorwerp heeft mede-eigenaar te worden van de kerncentrales
Doel 4 en Tihange 3;

7° kernexploitant: de kernexploitant zoals gedefinieerd in artikel 2,
4°, van de wet van 12 juli 2022 tot versterking van het kader dat van
toepassing is op de voorzieningen aangelegd voor de ontmanteling van
de kerncentrales en voor het beheer van verbruikte splijtstof en tot
gedeelteh]ke opheffing en wijziging van de wet van 11 april 2003 betref-
ende de voorzieningen aangelegd voor de ontmanteling van de
kerncentrales en voor het beheer van splijtstoffen bestraald in deze
kerncentrales;

8° transactiedocumenten: de contracten met betrekking tot het uitstel
van de desactiveringsdatum van de kerncentrales Doel 4 en Tihange 3,
de verwerving door de Staat van een belang in de gezamenlijke
vennootschap, de documentatie met de modaliteiten inazke de gebou-
wen, de nutsvoorzieningen, de interface-uitrusting en alle andere
installaties en uitrustingen van de naamloze vennootschap naar
Belgisch recht Electrabel die nodig zijn om de gezamenlijke vennoot-
schap de rechten te laten genieten met betrekking tot de kerncentrales
Doel 4 en Tihange 3, de remuneratieovereenkomsten en alle andere
contracten met betrekking tot deze transacties;

§ 2. Zo snel mogelijk na de datum van de LTO-doorstart van de
relevante LTO-eenheid, publiceert de minister bevoegd voor Energie
een officieel bericht in het Belgisch Staatsblad dat de LTO-doorstartdatum
vermeldt.

§ 3. Zo snel mogelijk na de datum van closing, publiceert de minister
bevoegd voor Energie een officieel bericht in het Belgisch Staatsblad dat
de datum van closing vermeldt.

SERVICE PUBLIC FEDERAL ECONOMIE,
PM.E., CLASSES MOYENNES ET ENERGIE

[C - 2024/003970]

26 AVRIL 2024. — Loi portant la garantie de la sécurité d’approvi-
sionnement dans le domaine de I’énergie et la réforme du secteur
de I’énergie nucléaire (1)

PHILIPPE, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, Salut.

La Chambre des représentants a adopté et Nous sanctionnons ce qui
suit :

CHAPITRE 1°". — Dispositions générales et définitions

Article 1°". La présente loi regle une matiére visée a I'article 74 de la
Constitution.

Art. 2. § 1. Pour I'application de la présente loi, on entend par:

1° LTO: I'exploitation a long terme de 10 ans supplémentaires des
unités LTO;

2° unités LTO: les centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3;

3° redémarrage LTO: la réalisation des deux conditions suivantes: a)
I'unité LTO concernée est connectée au réseau de transmission et cette
connexion a fait l'objet d'une déclaration de l’exploitant nucléaire
conformément a ses obligations de transparence en vertu du reglement
(UE) n° 1227/2011 du Parlement européen et du Conseil du 25 octobre
2011 concernant l'intégrité et la transparence du marché de gros de
I'énergie et b) 'unité LTO concernée, aprés une montée en puissance a
une capacité nominale de production d’électricité d’au moins 85 % de
(i) 1.026 MWe en ce qui concerne I'unité LTO Doel 4 et (ii) 1.030 MWe
en ce qui concerne 'unité LTO Tihange 3, a maintenu un fonctionne-
ment stable pendant une période d’au moins nonante-six heures a une
capacité nominale de production d’électricité d’au moins 85 % de (i)
1.026 MWe en ce qui concerne 1'unité LTO Doel 4 et (ii) 1.030 MWe en
ce qui concerne l'unité LTO Tihange 3, tel que mesuré par l'instrumen-
tation de 1'unité LTO concernée et conformément aux bonnes pratiques
en vigueur;

4° date de redémarrage LTO: la date a laquelle le redémarrage LTO a
lieu;

5° date du closing: la date de la réalisation de 1’“Implementation
Agreement” convenu entre I'Etat, la société anonyme de droit belge
Electrabel et la société anonyme de droit frangais Engie, en conséquence
de la réalisation des ou de la renonciation aux conditions suspensives
dans 1”“Implementation Agreement” ou en conséquence d’autres
dispositions contractuelles convenues entre ces parties a cet égard;

6° société commune: la société détenue par 1'Etat et la société
anonyme de droit belge Electrabel et qui a pour objet de devenir
co-propriétaire des centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3;

7° exploitant nucléaire: l'exploitant nucléaire tel que défini a
l'article 2, 4°, de la loi du 12 juillet 2022 renforcant le cadre applicable
aux provisions constituées pour le démantelement des centrales
nucléaires et de la gestion du combustible usé et abrogeant partielle-
ment et modifiant la loi du 11 avril 2003 sur les provisions constituées
pour le démantelement des centrales nucléaires et pour la gestion des
matieéres fissiles irradiées dans ces centrales nucléaires;

8° documents de transaction: les contrats relatifs au report de la date
de désactivation des centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3, la prise de
participation de I'Etat dans la société commune, la documentation
établissant les modalités relatives aux batiments, aux installations
d’utilité publique, a I'équipement d’interface et a tout autre installation
et équipement de la société anonyme de droit belge Electrabel
nécessaires pour permettre a la société commune de jouir des droits
relatifs aux centrales Doel 4 et Tihange 3, les accords de rémunération,
ainsi que tout autre contrat lié a ces transactions;

§ 2. Dés que possible apreés la date de redémarrage LTO de l'unité
LTO pertinente, le ministre qui a I’ Energie dans ses attributions publie
un avis officiel au Moniteur belge mentionnant la date de redémarrage
LTO.

§ 3. Des que possible apres la date du closing, le ministre qui a
I’Energie dans ses attributions publie un avis officiel au Moniteur belge
mentionnant la date du closing.
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HOOFDSTUK 2. — Owerdracht van bepaalde financiéle verplichtingen
inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof

Afdeling 1. — Inleiding
Inleidende bepaling

Art. 3. De voorwaarden voor de overdracht van de hieronder
omschreven overgedragen financiéle verplichtingen inzake het beheer
van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof zijn bepaald in
afdeling 2 “Voorwaarden voor het verlenen van de overdracht van de
overgedragen financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioac-
tief afval en verbruikte kernbrandstof” en afdeling 3 “Modaliteiten
voor de overdracht van de overgedragen financiéle verplichtingen
inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof”.

Definities
Art. 4. Voor de toepassing van dit hoofdstuk wordt verstaan onder:

1° buitenbedrijfstelling: alle technische, administratieve en andere
handelingen, maatregelen of verrichtingen die nodig zijn om de
betrokken installatie(s) te kunnen schrappen van de lijst van geclassi-
ficeerde installaties in de zin van de regelgeving betreffende de
bescherming tegen ioniserende straling. De ontmanteling is inbegrepen
in de buitenbedrijfstelling;

2° wet van 12 juli 2022: de wet van 12 juli 2022 tot versterking van het
kader dat van toepassing is op de voorzieningen aangelegd voor de
ontmanteling van de kerncentrales en voor het beheer van verbruikte
splijtstof en tot gedeeltelijke opheffing en wijziging van de wet van
11 april 2003 betreffende de voorzieningen aangelegd voor de ontman-
teling van de kerncentrales en voor het beheer van splijtstoffen
bestraald in deze kerncentrales;

3° ontmanteling: alle technische, administratieve en andere acties,
maatregelen of handelingen, met inbegrip in overeenstemming met de
toepasselijke wetgeving, (i) die deel uitmaken van de buitenbedrijfstel-
ling van de kerncentrales, (ii) om de exploitatie van alle kerncentrales,
inclusief de LTO-eenheden, te beéindigen, (iii) waarbij de kerncentra-
le(s) en de bijbehorende installaties en/of activa worden ontmanteld en
alle structuren, materialen, onderdelen en apparatuur worden verwij-
derd en/of gedecontamineerd, met het oog op de overdracht, het
hergebruik, de recyclage en het langetermijnbeheer van het resulte-
rende radioactief afval, en (iv) waardoor de nucleaire installaties en alle
daarmee verband houdende activa worden vrijgegeven van stralings-
beperkingen en niet langer onderworpen zijn aan de wet- en regelge-
ving inzake de bescherming tegen ioniserende straling;

4° moment van overdracht van de overgedragen financiéle verplich-
tingen inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrand-
stof: het moment van overdracht zoals gedefinieerd in artikel 8;

5° acceptatiecriteria: alle criteria waaraan moet worden voldaan
opdat het betrokken radioactief afval of de betrokken verbruikte
kernbrandstof door de Nationale instelling voor radioactief afval en
verrijkte splijtstoffen zou worden geaccepteerd overeenkomstig de
toepasselijke wetgeving, in het bijzonder artikel 179, § 2, 4°, vierde lid,
van de wet van 8 augustus 1980 betreffende de budgettaire voorstellen
1979-1980;

6° categorie A-afval, categorie B-afval, categorie C-afval en categorie
verbruikte kernbrandstof, gezamenlijk “categorieén” en afzonderlijk
“categorie”: het pakket radioactief afval of verbruikte kernbrandstof
zoals door de Koning ingedeeld in deze categorieén en dat voldoet aan
de door de Koning bepaalde contractuele overdrachtscriteria;

7° overgedragen financiéle verplichtingen inzake het beheer van
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof: de financiéle verplichtin-
gen inzake (i) het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrand-
stof dat voldoet aan de contractuele overdrachtscriteria met betrekking
tot categorie A- afval, categorie B-afval en categorie C-afval, categorie
verbruikte kernbrandstof en (ii) de nucleaire sites die voldoen aan de
contractuele overdrachtscriteria, met betrekking tot de beheerfases van
zodra dat het pakket radioactief afval of verbruikte kernbrandstof of de
relevante nucleaire site in overeenstemming is met de relevante
contractuele overdrachtscriteria, met inbegrip van de inbegrepen
NIRAS-kosten, maar met uitzondering van de uitgesloten NIRAS-
kosten;

8° inbegrepen NIRAS-kosten: de volgende kosten van de Nationale
instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen:

a) kosten na de overdracht van de sites voor het overgedragen deel
van de sites zoals gedefinieerd in artikel 22 tot en met artikel 26;

b) vervoer van de pakketten radioactief afval en van de pakketten
verbruikte kernbrandstof van de nucleaire sites naar Belgoprocess;

c) kosten gefinancierd door het Fonds voor de Lange Termijn;

CHAPITRE 2. — Transfert de certaines obligations financieres relatives a la
gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé

Section 1". — Introduction

Disposition introductive

Art. 3. Les conditions du transfert des obligations financiéres trans-
férées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combustible
nucléaire usé définies ci-dessous sont énoncées a la section 2 “Condi-
tions d’octroi du transfert des obligations financieres transférées
relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire
usé” et a la section 3 “Modalités de transfert des obligations financieres
transférées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combus-

L1

tible nucléaire usé”.
Définitions
Art. 4. Pour l'application de ce chapitre, on entend par:

1° déclassement: tous les actes, mesures ou opérations techniques,
administratifs et autres qui sont nécessaires pour retirer la ou les
installations concernées de la liste des installations classées au sens de
la réglementation sur la protection contre les rayonnements ionisants.
Le déclassement inclut le démantelement;

2° loi du 12 juillet 2022: la loi du 12 juillet 2022 renforcant le cadre
applicable aux provisions constituées pour le démantelement des
centrales nucléaires et de la gestion du combustible usé et abrogeant
partiellement et modifiant la loi du 11 avril 2003 sur les provisions
constituées pour le démantelement des centrales nucléaires et pour la
gestion des matieres fissiles irradiées dans ces centrales nucléaires;

3° démantelement: tous les actions, mesures ou actes techniques,
administratifs et autres, y compris conformément a la législation
applicable, (i) qui font partie du déclassement des centrales nucléaires,
(ii) afin de mettre fin a I’exploitation de toutes les centrales nucléaires,
y compris les unités LTO, (iii) par lesquels la ou les centrales nucléaires
et les installations et/ou actifs associés sont démontés et toutes les
structures, matériaux, composants et équipements sont supprimés
et/ou décontaminés, en vue du transfert, de la réutilisation, du
recyclage et de la gestion a long terme des déchets radioactifs qui en
résultent, et (iv) par lesquels les installations nucléaires et tous les actifs
associés sont libérés des limitations de radiation et ne sont plus soumis
aux lois et réglementations sur la protection contre les radiations
ionisantes;

4° moment du transfert des obligations financieres transférées pour la
gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé: le
moment du transfert tel que défini a 'article 8;

5° critéres d’acceptation: tous les criteres qui doivent étre remplis
pour que les déchets radioactifs ou le combustible nucléaire usé
concernés soient acceptés par 1'Organisme national des déchets radioac-
tifs et des matiéres fissiles enrichies conformément a la législation
applicable, en particulier 'article 179, § 2, 4°, alinéa 4, de la loi du
8 aotit 1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980;

6° déchets de catégorie A, déchets de catégorie B, déchets de
catégorie C et de catégorie combustible nucléaire usé, ensemble
“catégories” et séparément “catégorie”: le paquet de déchets radioactifs
ou de combustible nucléaire usé tel que réparti entre ces différentes
catégories par le Roi et satisfaisant aux criteres de transfert contractuels
fixés par le Roi;

7° obligations financieres transférées relatives a la gestion des déchets
radioactifs et du combustible nucléaire usé: les obligations financiéres
relatives (i) a la gestion des déchets radioactifs et du combustible
nucléaire usé conformes aux criteres de transfert contractuels concer-
nant les déchets de catégorie A, les déchets de catégorie B et les déchets
de catégorie C, la catégorie combustible nucléaire usé et (ii) aux sites
nucléaires conformes aux critéres de transfert contractuels, portant sur
les étapes de gestion a partir de la conformité du paquet de déchets
radioactifs ou de combustible nucléaire usé ou du site nucléaire
concerné avec les critéres de transfert contractuels pertinents, y compris
les cotts ONDRAF inclus, mais a l'exclusion des colits ONDRAF
exclus;

8° cofits ONDRAF inclus: les cofits de 1'Organisme national des
déchets radioactifs et des matieres fissiles suivants:

a) colits apres le transfert des sites pour la partie transférée des sites
tel que défini aux articles 22 a 26;

b) transport des paquets de déchets radioactifs et des paquets de
combustible nucléaire usé des sites nucléaires vers Belgoprocess;

¢) cotits financés par le Fonds a Long Terme;
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d) onderzoeks- en ontwikkelingskosten voor diepe geologische en
oppervlakteberging met inbegrip van studies naar de bergingscapaci-
teit;

e) voorlopige opslag, met uitzondering van de kosten van een nieuw
opslaggebouw voor TSC-containers zoals geidentificeerd door de
Koning;

f) economische studies met betrekking tot de diepe geologische
berging en oppervlakteberging en de voorlopige opslag van pakketten
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof;

g) alle kosten in verband met historisch categorie A-afval, categorie
B-afval en categorie C-afval, met inbegrip van “Gelvaten”-kosten zoals
bedoeld in CCHO-contract 2015-0891/00/00 en de wijzigingen daar-
van;

h) 50 % van de kosten van de Nationale instelling voor radioactief
afval en verrijkte splijtstoffen om te controleren of de pakketten
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof op het moment van de
operationele overdracht aan de contractuele overdrachtscriteria vol-
doen;

i) kosten met betrekking tot het fonds op middellange termijn voor
geologische berging;

j) kosten in verband met het fonds op middellange termijn voor
oppervlakteberging, tot een bedrag van 92.000.000 euro, alles inbegre-
pen; euro 2022, te indexeren aan 3 % op jaarbasis;

9° uitgesloten NIRAS-kosten: alle andere kosten dan de inbegrepen
NIRAS-kosten, met inbegrip van het saldo van de kosten van meer dan
92.000.000 euro met betrekking tot het fonds op middellange termijn
voor oppervlakteberging (euro 2022, te indexeren aan een tarief van
3 %), en het niet-opgenomen deel van de kosten van de Nationale
instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen voor de
controle van de conformiteit van de pakketten radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof met de contractuele overdrachtscriteria. Al
deze kosten blijven ten laste van de kernexploitant. De uitgesloten
NIRAS-kosten worden gedragen door de kernexploitant tot de datum
van overdracht van de sites of tot de datum van operationele
overdracht van alle pakketten radioactief afval en verbruikte iernbrand-
stof, naargelang welke datum later valt, en onverminderd de kosten
van een eventueel beroep op de conditioneringswaarborg onder de
voorwaarden van artikel 10, § 5;

10° categorie X-afval: elk type toekomstig categorie A-afval of
categorie B-afval niet geidentificeerd door de Koning in categorie A
of B;

11° conditioneren: het proces van het verwerken van radioactief afval
en verbruikte kernbrandstof in overeenstemming met de contractuele
overdrachtscriteria;

12° conditioneringswaarborg: de waarborg voor elk niet-
detecteerbaar gebrek met betrekking tot het conditioneren zoals
voorzien in artikel 3, § 3, derde lid, van het koninklijk besluit van
30 maart 1981 houdende bepaling van de opdrachten en de werkings-
modaliteiten van de openbare instelling voor het beheer van radioactief
afval en splijtstoffen;

13° contractuele overdrachtscriteria: de criteria zoals gedefinieerd in
artikel 19;

14° bijdragende vennootschap: een bijdragende vennootschap zoals
gedefinieerd in artikel 2, 7°, van de wet van 12 juli 2022;

15° droge opslag gebouwen: de gebouwen met een vergunning voor
droge opslag waar verbruikte kernbrandstof veilig wordt opgeslagen in
overeenstemming met alle toepasselijke voorschriften;

16° Engie partij: ) de kernexploitant en/of elke entiteit die verbon-
den is met de kernexploitant, met dien verstande dat handelingen
en/of het nalaten te handelen van de naamloze vennootschap naar
Frans recht Engie en/of elke entiteit die daarmee verbonden is en/of
van hun personeel van rechtswege en onweerlegbaar zullen worden
toegeschreven aan de kernexploitant, en/of b) alle leden van het
personeel van elke entiteit waarnaar onder a) wordt verwezen, en met
dien verstande dat “verbonden entiteiten” worden gedefinieerd in de
zin van de internationale boekhoudnormen die zijn goedgekeurd
overeenkomstig Verordening (EG) 1606/2002;

17° forfaitaire bedragen: de betekenis zoals bepaald in artikel 10, § 1;

18° toekomstig categorie A-afval, toekomstig categorie B-afval en
toekomstig categorie C-afval: alle pakketten radioactief afval van de
betreffende categorie die niet als historisch categorie A-afval, historisch
categorie B-afval of historisch categorie C-afval moeten worden
beschouwd;

d) cotts de recherche et développement relatifs au stockage en
couche géologique profonde et en surface y compris les études de
stockabilité;

e) entreposage provisoire, a 'exclusion des cofits liés a 1'éventuel
nouveau batiment d’entreposage pour les conteneurs TSC, tel qu’iden-
tifié par le Roi;

f) études économiques relatives au stockage en couche géologique
profonde et en surface et a 'entreposage provisoire des paquets de
déchets radioactifs et des paquets de combustible nucléaire usé;

g) tous les cotts liés aux déchets historiques de catégorie A, BetC, y
compris les cotits “Gelvaten” tels que visés dans le contrat CCHO
2015-0891/00/00 et ses avenants;

h) 50 % des coftits de 1'Organisme national des déchets radioactifs et
des matieres fissiles pour le contrdle de la conformité des paquets de
déchets radioactifs et des paquets de combustible nucléaire usé avec les
criteres de transfert contractuels au moment du transfert opérationnel;

i) les colts relatifs au fonds a moyen terme pour le stockage
géologique;

j) cofits liés au fonds a moyen terme pour le stockage en surface
jusqu’a un montant de 92.000.000 d’euros, tout compris; euro 2022, a
indexer suivant un taux de 3 %j;

9° colts ONDRAF exclus: tous les coflits autres que les cofits
ONDRAF inclus, y compris le solde des cofits dépassant 92.000.000 euros
en relation avec le fonds a moyen terme pour le stockage en surface
(euro 2022, a indexer suivant un taux de 3 %), et la partie non incluse
des cotits de I'Organisme national des déchets radioactifs et des
matieres fissiles pour le contréle de la conformité des paquets de
déchets radioactifs et des paquets de combustible nucléaire usé avec les
critéres de transfert contractuels. Tous ces cofits restent a charge de
I'exploitant nucléaire. Les cotits ONDRAF exclus sont supportés par
'exploitant nucléaire jusqu’a la date de transfert des sites ou jusqu’a la
date du transfert opérationnel de 1’ensemble des paquets de déchets
radioactifs et de combustible nucléaire usé, la date la plus tardive étant
retenue, et sans préjudice des cofits d'un éventuel appel a la garantie de
conditionnement dans les conditions prévues a l'article 10, § 5;

10° déchets de catégorie X: tout type de déchet futur de catégorie A
ou de catégorie B n’étant pas identifié par le Roi dans la catégorie A
ou B;

11° conditionnement: le processus de traitement des déchets radioac-
tifs et du combustible nucléaire usé conformément aux criteres de
transfert contractuels;

12° garantie de conditionnement: la garantie pour tout vice non
détectable relatif au conditionnement telle que prévue a l'article 3, § 3,
alinéa 3, de l'arrété royal du 30 mars 1981 déterminant les missions et
fixant les modalités de fonctionnement de 1’organisme public de gestion
des déchets radioactifs et de matiéres fissiles;

13° criteres de transfert contractuels: les critéres tels que définis a
I’article 19;

14° société contributive: une société contributive telle que définie a
l'article 2, 7°, de la loi du 12 juillet 2022;

15° batiments d’entreposage a sec: les batiments sous permis pour
I'entreposage a sec ol le combustible nucléaire usé est entreposé en
sécurité conformément a toutes les prescriptions applicables;

16° partie Engie: a) I'exploitant nucléaire et/ou toute entité liée a
I'exploitant nucléaire, étant entendu que les actes et/ou omissions
d’agir de la société anonyme de droit francais Engie et/ou de toute
entité liée a celle-ci et/ou de leur personnel) seront attribués de plein
droit et de maniere irréfragable a 1’exploitant nucléaire, et/ou b) tous les
membres du personnel de toute entité visée au point a), étant entendu
que l'on entend “entités liées” au sens des normes comptables
internationales, adoptées conformément au reglement (CE) 1606/2002;

17° montants forfaitaires: la signification donnée a I'article 10, § 1°;

18° déchets futurs de catégorie A, déchets futurs de catégorie B et
déchets futurs de catégorie C: tous les paquets de déchets radioactifs de
la catégorie concernée qui ne doivent pas étre considérés comme des
déchets historiques de catégorie A, des déchets historiques de catégorie
B ou des déchets historiques de catégorie C;
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19° historisch categorie A-afval, historisch categorie B-afval of
historisch categorie C-afval: alle pakketten radioactief afval van de
betrokken categorie geproduceerd en geconditioneerd voé6r
1 januari 2022 (i) die reeds zijn overgedragen naar en fysiek opgeslagen
in de installaties van de naamloze vennootschap Belgoprocess of (ii) die
pakketten radioactief afval op de nucleaire sites zijn die door de Koning
zijn geidentificeerd;

20° voorlopige opslag: de langdurige voorlopige opslag van pakket-
ten radioactief afval of verbruikte kernbrandstof na de overeenstem-
ming van de betrokken pakketten met de contractuele overdrachtscri-
teria en de operationele overdracht in een installatie met de bedoeling
deze later te bergen;

21° wettelijke desactiveringsdatum: de volgende data:
a) voor Doel 1: 15 februari 2025;

b) voor Doel 2: 1 december 2025;

¢) voor Doel 3: 1 oktober 2022;

d) voor Doel 4: 1 juli 2025;

e) voor Tihange 1: 1 oktober 2025;

f) voor Tihange 2: 1 februari 2023;

g) voor Tihange 3: 1 september 2025;

22° LTO-afval en LTO-verbruikte kernbrandstof: al het radioactief
afval en al de verbruikte kernbrandstof geproduceerd door de exploi-
tatie van de LTO-eenheden na de wettelijke desactiveringsdatum en tot
het einde van de LTO van de betrokken LTO-eenheid, met inbegrip van
vervangen uitrustingen, maar met uitsluiting van het radioactief afval
geproduceerd door de buitenbedrijfstelling en ontmanteling;

23° nucleaire site:

a) alle terreinen, installaties, gebouwen, uitrustingen, structuren en
aanverwante goederen gelegen aan de avenue de l'Industrie 1 te
4500 Huy (Tihange) indien en in de mate dat ze in eigendom zijn van
de kernexploitant, van een bijdragende vennootschap, of van enige
andere mede-eigenaar van de kerncentrales; of

b) alle terreinen, installaties, gebouwen, uitrustingen, structuren en
aanverwante goederen gelegen aan de Haven 1800, Scheldemolen-
straat, te 9130 Doel indien en in de mate dat ze in eigendom zijn van de
kernexploitant, van een bijdragende vennootschap, of enige andere
mede-eigenaar van de kerncentrales;

beide nucleaire sites bedoeld onder a) en b) zijn afgebakend volgens
de externe perimeter meegedeeld op 9 februari 2016 aan de federale
overheid overeenkomstig de wet van 22juli 1985 betreffende de
wettelijke aansprakelijkheid op het gebied van kernenergie;

24° radioactief afval: al het radioactief materiaal met betrekking tot
en/of geproduceerd door en/of voortkomend uit alle kerncentrales,
met inbegrip van radioactief materiaal geproduceerd door de buiten-
bedrijfstelling en ontmanteling, waarvoor §een verder gebruik is
gepland of wordt nagestreefd door de Staat of door een rechtspersoon
of natuurlijke persoon wiens beslissing door de Staat of enige
toepasselijke wet wordt aanvaard, en dat daarenboven door het
Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle als radioactief afval
wordt beschouwd op basis van een wettelijke of reglementaire
bepaling;

25° financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval
en verbruikte kernbrandstof: alle historische, bestaande of toekomstige
financiéle kosten met betrekking tot de productie, het in bewaring
houden en/of de eigendom van radioactief afval en verbruikte
kernbrandstof, met inbegrip van de verplichtingen voortvloeiend uit
elke bestaande of toekomstige wet of reglementering, met inbegrip van,
maar niet beperkt tot, artikel 179 van de wet van 8 augustus 1980 betref-
fende de budgettaire voorstellen 1979-1980, het koninklijk besluit van
30 maart 1981 houdende bepaling van de opdrachten en de werkings-
modaliteiten van de openbare instelling voor het beheer van radioactief
afval en splijtstoffen, uit het contract voor het ophalen van radioactief
afval of enige andere verplichting met betrekking tot de productie, de
bewaring of de eigendom van radioactief afval en verbruikte kernbrand-
stof of de financiering van de taken of opdrachten van de Nationale
instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen;

26° pakket radioactief afval: het radioactief afval dat in overeenstem-
ming is met en voldoet aan de toepasselijke contractuele overdrachts-
criteria voor dat type radioactief afval;

27° overdracht van de nucleaire site: de overdracht van de nucleaire
site zoals gedefinieerd in artikel 22 tot en met artikel 26;

28° datum van overdracht van de nucleaire site: de datum van
overdracht van de nucleaire site zoals bedoeld in artikel 22;

19° déchets historiques de catégorie A, déchets historiques de
catégorie B ou déchets historiques de catégorie C: tous les paquets de
déchets radioactifs de la catégorie concernée produits et conditionnés
avant le 1°"janvier 2022 (i) qui ont déja été transférés et entreposés
physiquement dans les installations de la société anonyme Belgopro-
cess ou (ii) qui sont des paquets de déchets radioactifs sur les sites
nucléaires tels qu’identifiés par le Roi;

20° entreposage provisoire: ’entreposage provisoire a long terme de
paquets déchets radioactifs ou de combustible nucléaire usé apres la
conformité des paquets concernés aux critéres de transfert contractuels
et le transfert opérationnel dans une installation en vue de les stocker
ultérieurement;

21° date de désactivation légale: les dates suivantes:
a) pour Doel 1: le 15 février 2025;

b) pour Doel 2: le 1°* décembre 2025;

c) pour Doel 3: le 1°" octobre 2022;

d) pour Doel 4: le 1°" juillet 2025;

e) pour Tihange 1: le 1°" octobre 2025;

f) pour Tihange 2: le 1°" février 2023;

g)pour Tihange 3: le 1°" septembre 2025;

22° déchets LTO et combustible nucléaire usé LTO: tout déchet
radioactif et tout combustible nucléaire usé produits par I'exploitation
des unités LTO apres la date de désactivation légale de 1'unité LTO
concernée et jusqu’a la fin du LTO de I'unité LTO concernée, y compris
les équipements remplacés, mais a ’exclusion des déchets radioactifs
produits par le démantelement et le déclassement;

23° site nucléaire:

a) tous les terrains, installations, batiments, équipements, structures
et biens connexes situés a l'avenue de l'Industrie 1 a 4500 Huy
(Tihange), si et dans la mesure o1 ils sont la propriété de 1'exploitant
nucléaire, d'une société contributive, ou de tout autre copropriétaire
des centrales nucléaires; ou

b) tous les terrains, installations, batiments, équipements, structures
et biens connexes situés a Haven 1800, Scheldemolenstraat, a 9130 Doel,
si et dans la mesure ou ils sont la propriété de I'exploitant nucléaire,
d’une société contributive ou de tout autre copropriétaire des centrales
nucléaires;

les deux sites nucléaires visés sous a) et b) sont délimités suivant le
périmetre externe notifié le 9 février 2016 a l’autorité fédérale en
application de la loi du 22 juillet 1985 sur la responsabilité civile dans le
domaine de 1’énergie nucléaire;

24° déchet radioactif: toute matiere radioactive liée a et/ou produite
par et/ou provenant de toutes les centrales nucléaires, y compris la
matiére radioactive produite par le déclassement et le démantélement,
pour laquelle aucune utilisation ultérieure n’est prévue ou recherchée
par I’Etat ou par une personne physique ou morale dont la décision est
acceptée par I'Etat ou par toute loi applicable, et qui est en outre
considérée comme déchet radioactif par I’Agence fédérale du Controle
nucléaire sur la base d’une disposition légale ou réglementaire;

25° obligations financiéres relatives a la gestion des déchets radioac-
tifs et du combustible nucléaire usé: tous les cofits financiers histori-
ques, existants ou futurs, relatifs a la production, a la garde et/ou a la
propriété de déchets radioactifs et de combustible nucléaire usé, en ce
compris les obligations résultant de toute loi ou réglementation
existante ou future, y compris, mais sans s’y limiter, I’article 179 de la
loi du 8aoht 1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980,
l'arrété royal du 30 mars 1981 déterminant les missions et fixant les
modalités de fonctionnement de l'organisme public de gestion des
déchets radioactifs et de matiéres fissiles, du contrat pour I'enlevement
des déchets radioactifs ou de toute autre obligation relative a la
production, a la garde ou a la propriété des déchets radioactifs et du
combustible nucléaire usé ou du financement des taches ou missions de
I'Organisme national des déchets radioactifs et des matieres fissiles
enrichies;

26° paquet de déchets radioactifs: les déchets radioactifs qui sont
conformes et qui satisfont aux critéres de transfert contractuels
applicables a ce type de déchets radioactifs;

27° transfert du site nucléaire: le transfert du site nucléaire tel que
défini aux articles 22 a 26;

28° date de transfert du site nucléaire: la date de transfert du site
nucléaire telle que définie a l'article 22;
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29° verbruikte kernbrandstof: de kernbrandstof die is bestraald in de
kern van een reactor en permanent is verwijderd; de verbruikte
kernbrandstof kan worden beschouwd als een terugwinbare grondstof
die kan worden hergebruikt of opgewerkt, of kan worden verwijderd
als ze als radioactief afval wordt beschouwd;

30° pakket verbruikte kernbrandstof: de verbruikte kernbrandstof die
is geconditioneerd en die in overeenstemming is met en voldoet aan de
toepasselijke contractuele overdrachtscriteria;

31° volumeaanpassingsvergoeding: de volumeaanpassingsvergoe-
ding zoals gedefinieerd in artikel 16 tot en met 18;

32° volumekrediet: het volumekrediet zoals gedefinieerd in arti-
kel 11;

33° Fonds op lange termijn: het fonds voor de financiering van de
opdrachten op lange termijn van de Nationale instelling voor radioac-
tief afval en verrijkte splijtstoffen, zoals bepaald in artikel 179, § 2, 11°,
vierde lid, van de wet van 8 augustus 1980 betreffende de budgettaire
voorstellen 1979-1980;

34° Fonds op middellange termijn: het fonds zoals bepaald in
artikel 179, § 2,11°, zevende lid, van de wet van 8 augustus 1980 betref-
fende de budgettaire voorstellen 1979-1980;

35° kortetermijnopslag: het kortetermijnopslag op nucleaire sites
voor de operationele overdracht van pakketten verbruikte kernbrand-
stof of radioactief afval en de overeenstemming van de betrokken
pakketten met de contractuele overdrachtscriteria, met het oog op de
latere verwijdering ervan voor voorlopige opslag of berging;

36° Hedera: de publiekrechtelijke instelling met rechtspersoonlijk-
heid “Hedera”, bedoeld in de wet van 26 april 2024 houdende de
oprichting, organisatie en werking van een publiekrechtelijke instelling
die tot doel heeft de financiéle verantwoordelijkheid voor bepaalde
nucleaire verplichtingen te dragen;

37° operationele overdracht: de tenlasteneming en de eigendomsover-
dracht aan de Nationale instelling voor radioactief afval en verrijkte
splijtstoffen zodra deze heeft vastgesteld dat een pakket radioactief
afval of een pakket verbruikte kernbrandstof voldoet aan de contrac-
tuele overdrachtscriteria;

38° industriéle §reenﬁelds de grond nadat de kerncentrales volledig
werden ontmanteld en nadat alle toepasselijke saneringsverplichtingen
naar aanleiding van het beéindigen van risico-activiteiten en/of
voorafgaand aan de eigendomsoverdracht, werden uitgevoerd;

39° kernprovisievennootschap: de naamloze vennootschap Belgische
Maatschappij voor Kernbrandstoffen Synatom, bedoeld in artikel 1 van
het koninklijk besluit van 10 juni 1994 tot invoering ten voordele van de
Staat van een bijzonder aandeel in Synatom en waarvan het statuut
wordt geregeld door artikel 179, § 1, van de wet van 8 augustus
1980 betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980, of iedere rechts-
opvolgende vennootschap.

Afdeling 2. — Voorwaarden voor het verlenen van de overdracht van de
overgedragen financiéle verplichtingen inzake het beheer van radio-
actief afval en verbruikte kernbrandstof

Definities

Art. 5. Voor de toepassing van artikel 6 tot en met artikel 8 wordt
verstaan onder:

1° gekarakteriseerde grove nalatigheid: elke wezenlijke handeling
en/of elk wezenlijk nalaten om te handelen die/dat kennelijk geen
enkele redelijke en voorzichtige kernexploitant in dezelfde omstandig-
heden zou hebben begaan, rekening houdend met onder andere de
volgende elementen:

a) de toepasselijke wet- en regelgeving;

b) de toepasselijke veiligheids- en beveiligingsoverwegingen en de
toepasselijke technische overwegingen;

¢) de ouderdom en staat van de LTO-eenheden;

d) het feit dat alle handelingen en/of het nalaten om te handelen
verricht dan wel geschied tot 9 januari 2023 werden genomen door de
kernexploitant in afwezigheid van een LTO-scenario; en

e) de onvoorzienbare omstandigheden die te wijten zijn aan een
derde, met inbegrip van eventuele onderaannemers, of aan externe
omstandigheden, met andere woorden omstandigheden die niet zijn
toe te rekenen aan een Engie partij, en in alle gevallen indien deze
omstandigheden niet te wijten zijn aan een Engie partij en buiten de
redelijke controle van de relevante Engie partij vallen. Dergelijke
onvoorzienbare omstandigheden omvatten de schending door de Staat
of enige andere bevoegde autoriteit van de verplichtingen onder enig
transactiedocument in het kader van de LTO-doorstart van de twee
LTO-eenheden of van de toepasselijke regelgeving;

29° combustible nucléaire usé: le combustible irradié dans le cceur
d'un réacteur et qui en a été définitivement retiré; le combustible
nucléaire usé peut soit étre considéré comme une ressource valorisable
qui peut étre réutilisée ou retraitée, soit étre évacué s’il est considéré
comme un déchet radioactif;

30° paquet de combustible nucléaire usé: le combustible usé qui a été
conditionné et qui est conforme et satisfait aux critéres de transfert
contractuels applicables;

31° indemnité d’ajustement de volume: I'indemnité d’ajustement de
volume telle que définie aux articles 16 a 18;

32° crédit de volume: le crédit de volume tel que défini a I’article 11;

33° Fonds a long terme: le fonds pour le financement des missions a
long terme de 1'Organisme national des déchets radioactifs et des
matieres fissiles enrichies, tel que prévu a larticle179, § 2, 11°,
quatrieme alinéa, de la loi du 8 aotit 1980 relative aux propositions
budgétaires 1979-1980;

34° Fonds a moyen terme: le fonds tel que prévu a l'article 179, § 2,
11°, alinéa 7, de la loi du 8aoht 1980 relative aux propositions
budgétaires 1979-1980;

35° entreposage a court terme: I'entreposage a court terme sur les
sites nucléaires avant le transfert opérationnel de paquets de combus-
tible nucléaire usé ou de déchets nucléaires et la conformité des paquets
concernés aux critéres de transfert contractuels, en vue de leur retrait
ultérieur pour entreposage provisoire ou stockage;

36° Hedera: 1'organisme de droit public avec personnalité juridique
appelé “Hedera”, tel que visé dans la loi du 26 avril 2024 portant la
création, 1’organisation et le fonctionnement d’un organisme de droit
public ayant pour objet d’assumer la responsabilité financiere de
certaines obligations nucléaires;

37° transfert opérationnel: la prise en charge et le transfert de
propriété a 'Organisme national des déchets radioactifs et des matieres
fissiles enrichies a partir du constat par celui-ci de la conformité d'un
paquet de déchets radioactifs ou d’un paquet de combustible nucléaire
usé aux criteres de transfert contractuels;

38° site industriel vierge: les terrains apres le démantelement complet
des centrales nucléaires et apres l'exécution de toutes les obligations
d’assainissement applicables en raison de la cessation des activités
classées et/ou préalablement au transfert de propriété;

39° société de provisionnement nucléaire: la société anonyme Société
belge des Combustibles nucléaires Synatom, visée a l'article 1°* de
'arrété royal du 10 juin 1994 instituant au profit de 1'Etat une action
spécifique de Synatom et dont le statut est réglé par 'article 179, § 1¢,
de laloi du 8 aotit 1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980,
ou toute société qui viendrait a ses droits.

Section 2. — Conditions d’octroi du transfert des obligations financieres
transférées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du

combustible nucléaire usé
Définitions

Art. 5. Pour l'application des articles 6 a 8, il y a lieu d’entendre par:

1° négligence grave caractérisée: tout acte significatif et/ou toute
omission d’agir significative qu’aucun exploitant nucléaire raisonnable
et prudent n’aurait manifestement pas commis dans les mémes
circonstances, compte tenu, entre autres, des éléments suivants:

a) les lois et réglementations applicables;

b) les considérations relatives a la sécurité et a la stireté applicables et
les considérations techniques applicables;

c) I'age et I'état des unités LTO;

d) le fait que tous les actes et/ou omissions d’agir réalisés ou
survenus jusqu’au 9janvier 2023 ont été accomplis par l'exploitant
nucléaire en 1’absence d’un scénario LTO; et

e) des circonstances imprévisibles imputables a un tiers, y compris
d’éventuels sous-traitants, ou des circonstances externes, c’est-a-dire
des circonstances non imputables a une partie Engie, et dans tous les
cas si ces circonstances ne sont pas imputables a une partie Engie et
échappent au contrdle raisonnable de la partie Engie concernée. Ces
circonstances imprévisibles comprennent la violation par 1’Etat ou toute
autre autorité compétente d’obligations découlant de tout document de
transaction dans le cadre du redémarrage LTO des deux unités LTO ou
de la réglementation applicable;
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2° grove nalatigheid: elke wezenlijke handeling en/of elk wezenlijk
nalaten om te handelen die/dat een redelijke en voorzichtige kernex-
ploitant in dezelfde omstandigheden duidelijk niet zou hebben begaan,
rekening houdend met onder andere de volgende elementen:

a) de toepasselijke wet- en regelgeving;

b) de toepasselijke veiligheids- en beveiligingsoverwegingen en de
toepasselijke technische overwegingen;

¢) de ouderdom en staat van de LTO-eenheden;

d) het feit dat alle handelingen en/of het nalaten om te handelen die
zijn verricht dan wel zich hebben voorgedaan tot 9 januari 2023 werden
genomen door de kernexploitant in afwezigheid van een LTO-scenario;
en

e) de onvoorzienbare omstandigheden die te wijten zijn aan een
derde, met inbegrip van eventuele onderaannemers, of externe omstan-
digheden, met andere woorden omstandigheden die niet zijn toe te
rekenen aan een Engie partij, en in elk geval indien deze omstandig-
heden niet te wijten zijn aan een Engie partij en buiten de redelijke
controle van de relevante Engie partij vallen. Dergelijke onvoorzienbare
omstandigheden omvatten de schending door de Staat of enige andere
bevoegde autoriteit van verplichtingen onder enig transactiedocument
in het kader van de LTO-doorstart van de twee LTO-eenheden of van de
toepasselijke regelgeving;

3° opzettelijk wangedrag: elke grove nalatigheid waarbij de betref-
fende Engie partij kennelijk heeft gehandeld met de intentie om deze
grove nalatigheid te plegen.

4° de vrijgave van de niet-Europese activa van de kernexploitant: alle
verrichtingen op de datum van closing zoals gedefinieerd in de
transactiedocumenten met het oog op (i) het overdragen van de
niet-Europese activa van de kernexploitant aan de verbonden onder-
nemingen waarover de kernexploitant geen controle uitoefent, en (ii)
het gebruik en het verdelen van de gerelateerde fondsen.

Voorwaarden voor het verlenen van de overdracht van de overgedra-
gen financiéle verplichtingen inzake het beheer van categorie
B-afval, categorie C-afval en categorie verbruikte kernbrandstof

Art. 6. § 1. De overgedragen financiéle verplichtingen inzake het
beheer van categorie B-afval, categorie C-afval en van de categorie
verbruikte kernbrandstof komen ten laste van Hedera vanaf en op
voorwaarde van de closing en van de betaling van de forfaitaire
bedragen bedoeld in artikel 10, § 1.

§ 2. De overdracht van de overgedragen financiéle verplichtingen
inzake het beheer van categorie B-afval, categorie C-atval en de
categorie verbruikte kernbrandstof wordt geacht nooit te hebben
bestaan indien, in een in kracht van gewijsde gegane rechterlijke of
arbitrale beslissing waartegen geen gewoon of buitengewoon beroep
meer openstaat en die is uitgesproken in het kader van een procedure
die door de Staat of door Hedera is ingeleid tegen de kernexploitant,
wordt vastgesteld dat:

a) de LTO-doorstartdatum niet werd bereikt voor één of beide
LTO-eenheden uiterlijk op 1 november 2027 en het uitblijven van de
LTO-doorstart voor één of beide LTO-eenheden uiterlijk op die datum
werd veroorzaakt door (i) een vrijwillige beslissing om de LTO stop te
zetten, niet verder te zetten en/of uit te voeren, behalve omwille van
wezenlijke wijzigingen, en/of (ii) opzettelijk wangedrag door een
Engie partij; en/of

b) er op om het even welk ogenblik vanaf de datum van closing tot
het voorziene einde van de exploitatie periode van de LTO-eenheden,
geen LTO kan zijn om technische en/of operationele redenen en/of
veiligheidsredenen en dat dit uitsluitend of hoofdzakelijk te wijten is
aan een gekarakteriseerde grove nalatigheid door om het even welke
Engie partij.

Voor de toepassing van dit artikel wordt onder “wezenlijke wijzi-
ging” verstaan: een wijziging die aan alle volgende voorwaarden
voldoet: (i) de wijziging maakt de LTO buitensporig kostelijk, inclusief
om technische en/of operationele redenen en/of om veiligheidsrede-
nen redelijkerwijs onhaalbaar, zodat dit niet kan worden verwacht van
een redelijke en voorzichtige exploitant; (ii) de wijziging is niet te wijten
aan enige Engie partij.

De Staat of Hedera draagt in deze procedure de bewijslast en het
bewijsrisico, met dien verstande dat de relevante partijen, met inbegrip
van de Staat, Hedera, de kernexploitant en de moedermaatschappij van
de kernexploitant verplicht zijn om aan de procedure mee te werken en
transparantie te verschaffen en dat voor de relevante partijen in
auditrechten zal worden voorzien.

2° négligence grave: toute action significative et/ou omission d’agir
significative qu'un exploitant nucléaire raisonnable et prudent n’aurait
manifestement pas commise dans les mémes circonstances, compte
tenu, entre autres, des éléments suivants:

a) les lois et réglementations applicables;

b) les considérations applicables relatives a la sécurité et a la stireté et
les considérations techniques applicables;

c) I'age et I'état des unités LTO;

d) le fait que tous les actes et/ou omissions d’agir réalisés ou
survenus jusqu’au 9janvier 2023 ont été accomplis par l'exploitant
nucléaire en 1’absence d’un scénario LTO; et

e) des circonstances imprévisibles imputables a un tiers, y compris
d’éventuels sous-traitants, ou des circonstances externes, c’est-a-dire
des circonstances non imputables & une partie Engie, et dans tous les
cas si ces circonstances ne sont pas imputables a une partie Engie et
échappent au contrdle raisonnable de la partie Engie concernée. Ces
circonstances imprévisibles comprennent la violation par 1'Etat ou toute
autre autorité compétente d’obligations découlant de tout document de
transaction dans le cadre du redémarrage LTO des deux unités LTO ou
de la réglementation applicable;

3° faute intentionnelle: toute négligence grave par laquelle la partie
Engie concernée a manifestement agi avec l'intention de commettre
cette négligence grave.

4° libération des actifs non européens de l’exploitant nucléaire:
ensemble des opérations a la date du closing telles que définies dans les
documents de transaction afin (i) de transférer les actifs non européens
de l’exploitant nucléaire a des sociétés liées non controlées de
I'exploitant nucléaire et (ii) d'utiliser et distribuer les fonds y afférents.

Conditions d’octroi du transfert des obligations financiéres transfé-
rées relatives a la gestion des déchets de catégorie B, des déchets de
catégorie C et de catégorie combustible nucléaire usé

Art. 6. § 1°". Les obligations financiéres transférées relatives a la
gestion des déchets radioactifs et du combustible usé pour les déchets
de catégorie B, les déchets de catégorie C et la catégorie combustible
nucléaire usé sont a la charge de Hedera a partir de et a condition du
closing et du paiement des montants forfaitaires visés a l’article 10,
§ ler.

§ 2. Le transfert des obligations financieres transférées en matiere de
gestion des déchets radioactifs et du combustible usé pour les déchets
de catégorie B, les déchets de catégorie C et la catégorie combustible
nucléaire usé est réputé n’avoir jamais existé si, dans une décision
judiciaire ou arbitrale passée en force de chose jugée qui n’est plus
susceptible de recours ordinaire ou extraordinaire et qui a été rendue
dans le cadre d’une procédure initiée par I'Etat ou par Hedera contre
'exploitant nucléaire, il est constaté:

a) que la date de redémarrage LTO n’a pas été atteinte pour 1'une ou
les deux unités LTO au plus tard le 1° novembre 2027 et que I'absence
de redémarrage LTO pour 1'une ou les deux unités LTO au plus tard a
cette date a été causée par (i) une décision volontaire d’arréter, de ne
pas poursuivre et/ou de ne pas exécuter le LTO, sauf en raison de
modifications substantielles, et/ou (ii) par une faute intentionnelle de la
part d’une partie Engie; et/ou

b) qu’a tout moment entre la date du closing et la fin prévue de la
période d’exploitation des unités LTO, il ne peut y avoir de LTO pour
des raisons techniques et/ou opérationnelles et/ou de sécurité et que
cela est uniquement ou principalement di a une négligence grave
caractérisée de la part de toute partie Engie.

Pour l'application du présent article, on entend par “modification
substantielle”: une modification qui remplit toutes les conditions
suivantes: (i) la modification rend le LTO excessivement onéreux, y
compris pour des raisons techniques et/ou opérationnelles et/ou pour
des motifs de sécurité raisonnablement irréalisables, qui ne peut pas
étre attendu d’un exploitant raisonnable et prudent; et (ii) le change-
ment n’est pas imputable a une partie Engie.

L'Etat ou Hedera supporte la charge et le risque de la preuve dans
cette procédure, étant entendu que les parties concernées, y compris
I'’Etat, Hedera, 'exploitant nucléaire et la société mere de 1'exploitant
nucléaire, sont tenues de collaborer a la procédure et d’assurer la
transparence et que des droits d’audit seront accordés aux parties
concernées.
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§ 3. Indien de Staat op de hoogte is van een omstandigheid die zij
beschouwt als een omstandigheid zoals bedoeld onder paragraaf 2, a)
en/of b), zal zij de kernexploitant en de moedermaatschappij van de
kernexploitant hiervan zo snel als mogelijk op de hoogte brengen met,
indien redelijkerwijs mogelijk, een redelijke herstelperiode, zonder dat
dit als een voorwaarde zal gelden in het kader van het bepaalde in dit
artikel 6.

§ 4. Zodra de in artikel 10, § 1, bedoelde forfaitaire bedragen zijn
betaald, kan de kernexploitant zijn niet-Europese activa vrijgeven.

§ 5. De vrijgave van niet-Europese activa valt niet binnen het
toepassingsgebied van de wet van 12 juli 2022.

Voorwaarden voor het verlenen van de overdracht van de overgedra-
gen financiéle verplichtingen inzake categorie A-afval

Art. 7. § 1. De overgedragen financiéle verplichtingen inzake het
beheer van categorie A-afval komen ten laste van Hedera vanaf en op
voorwaarde van de LTO-doorstartdatum van beide LTO-eenheden en
van de betaling van het forfaitaire bedrag bedoeld in artikel 10, § 1.

§ 2.Indien de LTO-doorstartdatum van één van beide LTO-eenheden
niet heeft plaatsgevonden voor 1november 2027, kan de overdracht
van de overgedragen financiéle verplichtingen inzake het beheer van
categorie A-afval enkel worden verleend indien, in een in kracht van
gewijsde Fegane rechterlijke of arbitrale beslissing waartegen geen
gewoon of buitengewoon beroep meer mogelijk is en die is uitgespro-
ken in het kader van een procedure die door de kernexploitant is
ingeleid tegen de Staat of Hedera, wordt vastgesteld dat deze
afwezigheid van LTO-doorstart niet werd veroorzaakt door een grove
nalatigheid van enige Engie partij. De kernexploitant draagt de
bewijslast en het risico daarvan.

§ 3. Indien de Staat op de hoogte is van een omstandigheid die zij
beschouwt als een omstandigheid als bedoeld in paragraaf 2, zal zij
prompt de kernexploitant en de naamloze vennootschap naar Frans
recht Engie hiervan in kennis stellen met verlening van, indien
redelijkerwijs mogelijk, een redelijke hersteltermijn.

Moment van overdracht van de overgedragen financiéle verplichtin-
gen voor het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrand-
stof

Art. 8. Na ontvangst van de volledige betaling van het relevante
forfaitaire bedrag, zoals gedefinieerd in artikel 10, § 1, dewelke het
moment van overdracht van de overgedragen financiéle verplichtingen
voor het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof
vormt, en onverminderd de mogelijkheid dat de overdracht geacht kan
worden nooit te hebben bestaan overeenkomstig de artikelen 6 en 7,
zullen de kernexploitant, de kernprovisievennootschap, en de bijdra-
gende vennootschappen automatisch volledig en definitief worden
ontheven, met onmiddellijke ingang vanaf het moment van overdracht
van de overgedragen financiéle verplichtingen voor het beheer van
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof en zonder dat verdere
actie is vereist, van de gerelateerde overgedragen financiéle verplich-
tingen voor het beheer van het radioactief afval en verbruikte
kernbrandstof.

De kernexploitant, de kernprovisievennootschap en de bijdragende
vennootschappen zijn niet langer verplicht om, vanaf het moment van
overdracht van de overgedragen financiéle verplichtingen voor het
beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof, te handelen
met de Commissie voor nucleaire voorzieningen opgericht door de wet
van 12 juli 2022, noch, voor de financiéle aspecten, met de Nationale
instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen opgericht door
de wet van 8 augustus 1980 betreffende de budgettaire voorstellen
1979-1980 met betrekking tot de overgedragen financiéle verplichtingen
voor het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof.

Afdeling 3. — Modaliteiten voor de overdracht van de overgedragen
financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof

Onderafdeling 1. — Overgedragen financiéle verplichtingen inzake
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof en vaststelling en
betaling van de forfaitaire bedragen

Art. 9. Behoudens de bepalingen van deze wet en zonder afbreuk te
doen aan artikel 10 en de aansprakelijkheid van andere entiteiten zoals
de bijdragende vennootschappen en de kernprovisievennootschap,
neemt de kernexploitant alle financiéle verplichtingen inzake radioac-
tief afval en verbruikte kernbrandstof op zich, met inbegrip van het in
overeenstemming brengen van al het radioactief afval en verbruikte
kernbrandstof met de contractuele overdrachtscriteria en de uitgesloten
NIRAS-kosten.

§ 3. Si I'Etat a connaissance d’une circonstance qu’il considére
comme une circonstance visée au paragraphe2, a) et/ou b), il en
informe l'exploitant nucléaire et la société mere de I’exploitant nucléaire
aussi vite que possible avec, si cela est raisonnablement possible, une
période de remédiation raisonnable, sans que cela ne constitue une
condition dans le cadre du présent article 6.

§ 4. Des le paiement des montants forfaitaires visés a l'article 10,
§ 1¢, I'exploitant nucléaire peut procéder a la libération de ses actifs
non européens.

§ 5. La libération des actifs non européens ne releve pas du champ
d’application de la loi du 12 juillet 2022.

Conditions d’octroi du transfert des obligations financiéres transfé-
rées liées aux déchets de catégorie A

Art. 7. § 1°. Les obligations financiéres transférées relatives a la
gestion des déchets radioactifs de catégorie A sont a charge de Hedera
a partir de et a condition de la date de redémarrage LTO des deux
unités LTO et du paiement du montant forfaitaire visé a 1’article 10,
§ 18[‘.

§ 2. Si la date de redémarrage LTO de 1'une des deux unités LTO
n‘est pas intervenue avant le 1° novembre 2027, le transfert des
obligations financieres transférées relatives a la gestion des déchets de
catégorie A ne peut étre accordé que si, dans une décision judiciaire ou
arbitrale passée en force de chose jugée qui n’est plus susceptible d"un
recours ordinaire ou extraordinaire et qui a été rendue dans le cadre
d'une procédure initiée par l'exploitant nucléaire contre 1'Etat ou
Hedera, il est constaté que cette absence de redémarrage LTO n’a pas
été causée par une négligence grave d'une partie Engie. L'exploitant
nucléaire supporte la charge de la preuve et le risque y afférent.

§ 3. Si I'Etat a connaissance d’une circonstance qu’il considére
comme une circonstance visée au paragraphe 2, il en informe promp-
tement l'exploitant nucléaire et la société anonyme de droit frangais
Engie en aménageant, si cela est raisonnablement possible, une période
de remédiation raisonnable.

Moment du transfert des obligations financieres transférées pour la
gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé

Art. 8. Des réception du paiement intégral du montant forfaitaire
pertinent, tel que défini a I’article 10, § 1°, qui constitue le moment du
transfert des obligations financieres transférées pour la gestion des
déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé, et sans préjudice de
la possibilité que le transfert soit considéré comme n’ayant jamais existé
en application des articles 6 et 7, I’exploitant nucléaire, la société de
provisionnement nucléaire, et les sociétés contributives seront automa-
tiquement déchargés de fagon compléte et définitive, avec effet
immédiat & compter du moment du transfert des obligations financieres
transférées pour la gestion des déchets radioactifs et du combustible
nucléaire usé et sans qu’aucune autre action ne soit nécessaire, des
obligations financieres transférées correspondantes pour la gestion des
déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé.

L'exploitant nucléaire, la société de provisionnement nucléaire et les
sociétés contributives ne seront plus tenus, a compter du moment de
transfert des obligations financieres transférées pour la gestion des
déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé, de traiter avec la
Commission des provisions nucléaires instituée par la loi du 12 juillet
2022, ni, pour les aspects financiers, avec I’Organisme national des
déchets radioactifs et des matieres fissiles enrichies institué par la loi du
8 aotit 1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980 en ce qui
concerne les obligations financieres transférées pour la gestion des
déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé.

Section 3. — Modalités de transfert des obligations financiéres transfé-
rées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combustible
nucléaire usé

Sous-section 1. — Obligations financieres transférées relatives aux
déchets radioactifs et au combustible nucléaire usé et détermination
et paiement des montants forfaitaires

Art. 9. Sous réserve des dispositions de la présente loi et sans
préjudice de 1'article 10 et de la responsabilité d’autres entités comme
les sociétés contributives et la société de provisionnement nucléaire,
I'exploitant nucléaire assume toutes les obligations financieres relatives
aux déchets radioactifs et au combustible , y compris la mise en
conformité de tous les déchets radioactifs et du combustible nucléaire
usé avec les criteres de transfert contractuels et les colits ONDRAF
exclus.
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Art. 10. § 1. De financiéle verantwoordelijkheid voor de overgedra-
gen financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof wordt overgedragen aan Hedera, onder
voorbehoud van en onverminderd de volumeaanpassingsvergoeding
en hetgeen bepaald in deze afdeling en op voorwaarde van volledige
betaling van de volgende forfaitaire bedragen aan Hedera:

1° categorie A-afval: 3.500.000.000 EUR (met waarde per 31 december
2022, geindexeerd op het ogenblik van betaling aan drie procent per
jaar of pro rata temporis voor een onvolledig jaar en verminderd met
alle inbegrepen NIRAS-kosten betaald door de kernexploitant of de
kernprovisievennootschap aan de Nationale instelling voor radioactief
afval en verrijkte splijtstoffen met betrekking tot de overgedragen
financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof voor categorie A-afval, en dit alles tussen
31 december 2022 en de datum waarop het forfaitaire bedrag voor
categorie A-afval is betaald;

2° categorie B-afval: 1.000.000.000 EUR (met waarde per 31 december
2022), geindexeerd op het ogenblik van betaling aan drie procent per
jaar of pro rata temporis voor een onvolledig jaar en verminderd met de
inbegrepen NIRAS-kosten die door de kernexploitant of de kernprovi-
sievennootschap aan de Nationale instelling voor radioactief afval en
verrijkte splijtstoffen zijn betaald met betrekking tot de overgedragen
financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof voor categorie B-afval, en dit alles tussen
31 december 2022 en de datum waarop het forfaitaire bedrag voor
categorie B-afval is betaald;

3° categorie C-afval en categorie verbruikte kernbrandstof:
10.500.000.000 euro (met waarde per 31 december 2022), geindexeerd
op het ogenblik van betaling aan drie procent per jaar of pro rata
temporis voor een onvolledig jaar en verminderd met eventuele
inbegrepen NIRAS-kosten betaald door de kernexploitant of de kern-
provisievennootschap aan de Nationale instelling voor radioactief afval
en verrijkte splijtstoffen met betrekking tot de overgedragen financiéle
verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte
kernbrandstof voor categorie C-afval en categorie verbruikte kernbrand-
stof, en dit alles tussen 31 december 2022 en de datum waarop het
forfaitaire bedrag voor categorie C-afval en verbruikte kernbrandstof is
betaald.

De kernexploitant en de bijdragende vennootschappen worden,
behalve in het geval bedoeld in artikel 6, § 2, na betaling van de
forfaitaire bedragen zoals bepaald in het eerste lid vrijgesteld van en
zijn niet langer financieel verantwoordelijk voor de overgedragen
financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof voor de desbetreffende categorie, zonder
afbreuk te doen aan de voortdurende operationele verantwoordelijk-
heid van de kernexploitant. Alle overgedragen financiéle verplichtin-
gen inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof
komen ten laste van Hedera.

Elke verhoging van de overgedragen financiéle verplichtingen inzake
het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof die zich
voordoet na het moment van overdracht van de overgedragen finan-
ciéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en ver-
bruikte kernbrandstof wordt gedragen door Hedera, met inbegrip van
verhogingen van de overgedragen financiéle verplichtingen inzake het
beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof die zich
voordoen voordat het relevante radioactief afval en de verbruikte
kernbrandstof aan de contractuele overdrachtscriteria voldoet.

In afwijking van artikel 179, §§ 1 en 2, van de wet van 8 augustus
1980 betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980 worden enkel de
inbegrepen NIRAS-kosten niet aangerekend aan de betrokken vennoot-
schappen.

In afwijking van artikel 179, § 2, 4° en 6°, van de wet van 8 augustus
1980 betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980 wordt de infor-
matie die de Nationale instelling voor radioactief afval en verrijkte
splijtstoffen moet verzamelen en evalueren voor de operationele
overdracht van pakketten historisch afval van de categorieén A, Ben C
en van pakketten verbruikte kernbrandstof, beperkt tot de informatie
die vereist is volgens de contractuele overdrachtscriteria die op deze
pakketten van toepassing zijn.

§ 2. De Nationale instelling voor radioactief afval en verrijkte
splijtstoffen is verantwoordelijk voor het transport van de overgedra-
gen pakketten radioactief afval en de overgedragen verbruikte kern-
brandstof van de nucleaire sites of van elke andere plaats van
conditionering van de betrokken pakketten in Belgié, zodra ze voldoen
aan de contractuele overdrachtscriteria.

Art. 10. § 1¢. La responsabilité financiére des obligations financieres
transférées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combus-
tible nucléaire usé est transférée a Hedera, sous réserve et sans
préjudice des indemnités d’ajustement de volume et des dispositions
de la présente section et a condition du paiement intégral des montants
forfaitaires suivants a Hedera:

1° déchets de catégorie A: 3.500.000.000 EUR (valeur au 31 décembre
2022, indexés au moment du paiement a trois pour cent par an ou
pro rata temporis pour une année incompléte et diminués de tous les
cotits ONDRAF inclus payés par 1'exploitant nucléaire ou la société de
provisionnement nucléaire a 1’Organisme national des déchets
radioactifs et des matieres fissiles enrichies concernant les obligations
financiéres transférées pour la gestion des déchets radioactifs et du
combustible nucléaire usé pour les déchets de la catégorie A, le tout
entre le 31 décembre 2022 et la date a laquelle le montant forfaitaire
pour les déchets de catégorie A est payé;

2 déchets de catégorie B: 1.000.000.000 EUR (valeur au 31 décembre
2022), indexés au moment du paiement a trois pour cent par an ou
pro rata temporis pour une année incomplete et diminués des cofits
ONDRAF inclus payés par l'exploitant nucléaire ou la société de
provisionnement nucléaire a I'Organisme national des déchets radioac-
tifs et des matiéres fissiles enrichies concernant les obligations finan-
ciéres transférées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du
combustible nucléaire usé pour les déchets de catégorie B, le tout entre
le 31 décembre 2022 et la date a laquelle le montant forfaitaire pour les
déchets de catégorie B est payé;

3° déchets de catégorie C et catégorie combustible nucléaire usé:
10.500.000.000 euros (valeur au 31 décembre 2022), indexés au moment
du paiement a trois pour cent par an ou pro rata temporis pour une
année incompléete et diminués des éventuels cotits ONDRAF inclus
payés par l’exploitant nucléaire ou la société de provisionnement
nucléaire a I'Organisme national des déchets radioactifs et des matiéres
fissiles enrichies concernant les obligations financiéres transférées
relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire
usé pour les déchets de catégorie C et la catégorie combustible
nucléaireusé, le tout entre le 31 décembre 2022 et la date a laquelle le
montant forfaitaire pour les déchets de catégorie C et le combustible
nucléaire usé est payé.

L'exploitant nucléaire et les sociétés contributives sont, sauf dans le
cas visé a l'article 6, § 2, apres le paiement des montants forfaitaires
visé a l'alinéa 1¢, libérés des obligations financieres transférées relati-
ves a la gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé
Eour la catégorie concernée et n’en sont plus financiérement responsa-

les, sans préjudice de la responsabilité opérationnelle continue de
I'exploitant nucléaire. Toutes les obligations financieres transférées
relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire
usé sont a la charge de Hedera.

Toute augmentation des obligations financiéeres transférées relatives a
la gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé qui
interviendrait apres le moment de transfert des obligations financieres
transférées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combus-
tible nucléaire usé est supportée par Hedera, y compris les augmenta-
tions des obligations financiéres transférées relatives a la gestion des
déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé qui interviendraient
avant la conformité des déchets radioactifs et du combustible nucléaire
usé concernés avec les criteres de transfert contractuels.

Par dérogation a l'article 179, §§ 1°" et 2, de la loi du 8aoft
1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980, seuls les cofits
ONDRAF inclus ne sont pas mis a charge des sociétés concernées.

Par dérogation a l'article 179, § 2, 4° et 6°, de la loi du 8 aofit
1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980, les informations
dont I'Organisme national des déchets radioactifs et des matieres
fissiles enrichies est chargé de la collecte et de l'évaluation pour le
transfert opérationnel des paquets de déchets historiques de catégorie
A, B et C, et des paquets de combustible nucléaire usé se limitent aux
informations requises au titre des criteres de transfert contractuels
applicables a ces paquets.

§ 2. L'Organisme national des déchets radioactifs et des matieres
fissiles enrichies est responsable du transport des paquets de déchets
radioactifs transférés et de combustible nucléaire usé transférés depuis
les sites nucléaires ou depuis tout autre lieu de conditionnement des
paquets concernés situé en Belgique, dés leur conformité aux criteres de
transfert contractuels.
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De operationele overdracht van de pakketten radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof in overeenstemming met de toepasselijke
contractuele overdrachtscriteria wordt verzorgd door de Nationale
instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen, met overdracht
van de eigendom, ongeacht of deze pakketten al dan niet voldoen aan
a) de huidige of toekomstige acceptatiecriteria die van toepassing zijn
op elke beheerfase van deze pakketten, b) de algemene regels en het
acceptatiesysteem vastgesteld in uitvoering van artikel 179, § 2,4° en 8°
van de wet van 8 augustus 1980 betreffende de budgettaire voorstellen
1979-1980, c) de toelatingen voor de bergingsinstallaties verleend door
de bevoegde overheden overeenkomstig de wet van 15 april 1994 betref-
fende de bescherming van de bevolking en van het leefmilieu tegen de
uit ioniserende stralingen voortspruitende gevaren.

De Koning bepaalt de voorwaarden waaronder de Nationale instel-
ling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen de uitrustingen
bestemd voor de opslag, verwerking en conditionering van radioactief
afval dat voor overdracht aan de Nationale instelling voor radioactief
afval en verrijkte splijtstoffen overeenkomstig dit artikel wordt aange-
boden, kan erkennen evenals de voorwaarden van verhaal.

§ 3. Andere criteria dan de contractuele overdrachtscriteria, die
verband houden met een beheerfase volgend op de operationele
overdracht van de pakketten, mogen niet worden opgelegd in het kader
van werkzaamheden om pakketten in overeenstemming te brengen
met de contractuele overdrachtscriteria, ook niet in het kader van
vervoer of conditionering.

De overeenstemming van de pakketten van radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof met de contractuele overdrachtscriteria wordt
geacht in te houden dat deze pakketten voldoen aan de acceptatiecri-
teria voor voorlopige opslag.

De kernexploitant conditioneert het radioactief afval en de verbruikte
kernbrandstof om te voldoen aan de contractuele overdrachtscriteria
door middel van zijn eigen installaties of met behulp van installaties
buiten de nucleaire sites.

Onverminderd de installatie voor voorlopige opslag bedoeld in
artikel 4, 8°, e), draagt Hedera, als de partij die financieel verantwoor-
delijk is voor de overgedragen pakketten radioactief afval, de kosten
voor het plaatsen van voldoende installaties voor voorlopige opslag
ingeval de relevante bergingsinstallatie niet tijdig beschikbaar is.

§ 4. V6o6r de datum van closing sluit de kernexploitant nieuwe
overeenkomsten met de Nationale instelling voor radioactief afval en
verrijkte splijtstoffen tegen marktvoorwaarden ter vervanging van de
bestaande overeenkomsten tussen de kernexploitant en de Nationale
instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen, in de mate dat
dit noodzakelijk is om dergelijke overeenkomsten in overeenstemming
te brengen met de bepalingen van deze wet, in het bijzonder met
betrekking tot de tussenkomst van Hedera als de partij die financieel
verantwoordelijk is voor de pakketten radioactief afval die worden
overgedragen en de pakketten verbruikte kernbrandstof die worden
overgedragen, de overdracht van de pakketten op basis van contrac-
tuele overdrachtscriteria en de duur en voorwaarden van de garantie
van de partij die de pakketten heeft geconditioneerd.

§ 5. De overgedragen financiéle verplichtingen inzake het beheer van
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof omvatten de conditione-
ringswaarborg na de operationele overdracht, behalve indien en in de
mate dat dit te wijten is aan de niet naleving van de relevante
contractuele overdrachtscriteria, aan te tonen door Hedera. De kernex-
ploitant zal in elk geval vijf jaar na de operationele overdracht van de
betreffende pakketten radioactief afval en de betreffende verbruikte
kernbrandstof vrijgesteld worden van en niet langer financieel verant-
woordelijk zijn onder de conditioneringswaarborg, ongeacht de oor-
sprong van elk gebrek dat wordt vastgesteld vanaf de datum van de
operationele overdracht van de betrokken pakketten radioactief afval,
met inbegrip van elk gebrek veroorzaakt door de niet naleving van de
relevante contractuele overdrachtscriteria.

§ 6. De overeenstemming van de pakketten met de contractuele
overdrachtscriteria en de voorziene operationele overdracht in dit
artikel zijn van toepassing (1) ongeacht of de betreffende pakketten
radioactief afval en pakketten verbruikte kernbrandstof voldoen aan de
huidige of toekomstige acceptatiecriteria, in tegenstelling tot de
contractuele overdrachtscriteria, en (2) als forfaitaire bedragen zodat de
kernexploitant en/of enige Engie partij en/of een bijdragende vennoot-
schap bijgevolg geen recht zullen hebben op enige betaling en/of
compensatie en/of terugbetaling in welke vorm en/of om welke reden
dan ook, met inbegrip van maar niet beperkt tot het geval dat de
forfaitaire bedragen, om welke reden dan ook, de werkelijke kosten
en/of aansprakelijkheden overschrijden en/of in het geval dat de
werkelif'ke hoeveelheden lager zijn dan de geraamde overeengekomen
hoeveelheden.

Le transfert opérationnel des paquets de déchets radioactifs et de
combustible nucléaire usé conformes aux criteres de transfert contrac-
tuels qui leur sont applicables est assuré par 1'Organisme national des
déchets radioactifs et des matiéres fissiles enrichies, avec transfert de
propriété, indépendamment de la conformité ou non de ces paquets: a)
aux criteres d’acceptation actuels ou futurs applicables a une quelcon-
que étape de gestion de ces paquets, b) aux regles générales et au
systeme d’acceptation établis en application de l'article 179, § 2, 4° et
8°, de la loi du 8aoht 1980 relative aux propositions budgétaires
1979-1980, ¢) aux autorisations pour les installations de stockage
délivrées par les autorités compétentes en vertu de la loi du 15 avril
1994 relative a la protection de la population et de 1’environnement
contre les dangers résultant des rayonnements ionisants.

Le Roi détermine les conditions auxquelles 1'Organisme national des
déchets radioactifs et des matieres fissiles enrichies pourra agréer les
équipements destinés a I’entreposage, au traitement et au conditionne-
ment de déchets radioactifs présentés pour transfert a 1’Organisme
national des déchets radioactifs et des matiéres fissiles enrichies en
application du présent article ainsi que les modalités de recours.

§ 3. Des criteres autres que les criteres de transfert contractuels, liés
a une étape de gestion postérieure au transfert opérationnel des
paquets, ne peuvent pas étre imposés a I'occasion des opérations de
mise en conformité de paquets aux criteres de transfert contractuels, en
ce compris dans le cadre du transport ou du conditionnement.

La conformité des paquets de déchets radioactifs et de combustible
nucléaire usé aux criteres de transfert contractuels est réputée emporter
la conformité de ces paquets aux critéeres d’acceptation pour 1’entrepo-
sage provisoire.

L’exploitant nucléaire réalise le conditionnement des déchets radioac-
tifs et de combustible nucléaire usé pour la mise en conformité avec les
critéres de transfert contractuels au moyen de ses propres installations
ou au moyen d’installations situées hors des sites nucléaires.

Sans préjudice de l'installation d’entreposage provisoire visée a
l'article 4, 8°, e), Hedera, en tant que responsable financier des paquets
de déchets radioactifs transférés, prend en charge les cofits de mise en
ceuvre d’installations d’entreposage provisoire suffisantes dans I'hypo-
these ol l'installation de stockage dédiée ne serait pas disponible en
temps utile.

§ 4. Avant la date du closing, 1’exploitant nucléaire conclut avec
I'Organisme national des déchets radioactifs et des matieres fissiles
enrichies de nouvelles conventions aux conditions de marché pour
remplacer les conventions en vigueur conclues entre 1’exploitant
nucléaire et 'Organisme national des déchets radioactifs et des matiéres
fissiles enrichies, dans la mesure o1 cela est nécessaire pour les rendre
conformes avec les dispositions de la présente loi, notamment en ce qui
concerne l'intervention de Hedera en tant que responsable financier des
paquets de déchets radioactifs transférés et des paquets de combustible
nucléaire usé transférés, le transfert des paquets sur la base des criteres
de transfert contractuels et la durée et les modalités de la garantie de
celui qui a conditionné les paquets.

§ 5. Les obligations financieres transférées relatives a la gestion des
déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé comprennent la
garantie de conditionnement aprés le transfert opérationnel, sauf si et
dans la mesure ot cela est dii a un non-respect des criteres de transfert
contractuels pertinents, a démontrer par Hedera. En tout état de cause,
I'exploitant nucléaire sera libéré et ne sera plus financierement
responsable au titre de la garantie de conditionnement cinq ans apres le
transfert opérationnel des paquets de déchets radioactifs concernés et
de combustible nucléaire usé concernés, quelle que soit 1’origine de tout
vice identifié a partir de la date du transfert opérationnel des paquets
de déchets radioactifs concernés, y compris tout vice causé par la
non-conformité des critéres de transfert contractuels concernés.

§ 6. La conformité des paquets aux critéres de transfert contractuels
et le transfert opérationnel prévus par le présent article s’appliquent (1)
indépendamment du fait que les paquets de déchets radioactifs et les
paquets de combustible nucléaire usé concernés satisfont ou non aux
criteres d’acceptation actuels ou futurs, par opposition aux critéres de
transfert contractuels et (2) au titre de montants forfaitaires, de sorte
que l'exploitant nucléaire et/ou toute partie Engie et/ou une société
contributive n’auront par conséquent droit a aucun paiement et/ou
compensation et/ou remboursement sous quelque forme que ce soit
et/ou pour quelque raison que ce soit, y compris, mais sans s’y limiter,
dans le cas ou les montants forfaitaires, pour quelque raison que ce soit,
dépassent les cofits réels et/ou les responsabilités et/ou dans le cas o1
les quantités réelles sont inférieures aux quantités estimées et conve-
nues.
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Art. 11. § 1. De Koning bepaalt de indeling van de pakketten
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof in vier categorieén:
categorie A, categorie B, categorie C en categorie verbruikte kernbrand-
stof.

§ 2. Per categorie afval beschikt de kernexploitant, tegen betaling van
de in artikel 10, § 1, bedoelde forfaitaire bedragen, over volumekredie-
ten.

Het volumekrediet is de hoeveelheid pakketten radioactief afval en
verbruikte kernbrandstof die, onder de betreffende forfaitaire hoeveel-
heden vallen, en die de kernexploitant operationeel kan overdragen
indien deze aan de vereiste voorwaarden voldoen, waarbij het volu-
mekrediet dienovereenkomstig vermindert, zonder dat enige volume-
aanpassingsvergoeding verschuldigd is.

1° Categorie A-afval

Voor historisch categorie A-afval beschikt de kernexploitant over een
volumekrediet van 39.563,73 equivalente kubieke meter.

Voor toekomstige categorie A-afvalpakketten beschikt de kernexploi-
tant over een fysiek volumekrediet voor berging van 59.666,32 equiva-
lente kubieke meter.

Voor de pakketten toekomstig categorie A-afval beschikt de kernex-
ploitant over een conformiteitskrediet van 16.868,10 equivalente kubieke
meter. Het conformiteitskrediet weerspiegelt het risiconiveau voor het
in overeenstemming brengen na de operationele overdracht zoals
beoordeeld op basis van het veiligheidsrapport over de categorie
A-installatie dat werd goedgekeurd bij het koninklijk besluit. Dit
conformiteitskrediet wordt uitgedrukt in equivalente kubieke meter.
Het komt niet overeen met het fysieke bergingsvolume waarnaar
verwezen wordt in het fysieke volumekrediet voor berging, noch met
het volume dat het betreffende pakket na de operationele overdracht
daadwerkelijk in de installatie zal innemen.

2° Categorie B-afval

Voor historisch categorie B-afval beschikt de kernexploitant over een
volumekrediet van 626,68 equivalente meter bergingslengte.

Voor toekomstige pakketten categorie B-afval beschikt de kernexploi-
tant over een volumekrediet van 356 volumekredieten.

3° Categorie C-afval en categorie verbruikte kernbrandstof

Voor historisch categorie C-afval beschikt de kernexploitant over een
volumekrediet van 789 equivalente meter.

Voor pakketten verbruikte kernbrandstof beschikt de kernexploitant
over een volumekrediet van 14.786 equivalente meter.

§ 3. Het fysieke volumekrediet voor berging van categorie A-afval en
het volumekrediet voor afval van de categorieén B en C en verbruikte
kernbrandstof geeft het fysieke bergingsvolume weer dat gedekt wordt
door de overgedragen financiéle verplichtingen en dat overeenstemt
met het theoretische volume van alle afvalpakketten in de referentie-
bergingsinstallatie in hun definitieve vorm voor afval van de catego-
rieén A, B en C en categorie verbruikte kernbrandstof.

§ 4. Het fysieke volumekrediet voor berging van categorie A-afval en
het volumekrediet voor categorie B en C-afval en verbruikte kernbrand-
stof waarnaar wordt verwezen in paragraaf2 wordt uitgedrukt in
equivalente kubieke meter, volumekrediet en equivalente meter. De
begrippen equivalente kubieke meter, volumekrediet en equivalente
meter stemmen overeen met een fysiek bergingsvolume dat is geraamd
op basis van het referentiescenario dat overeenstemt met het advies dat
als basis heeft gediend voor de driejaarlijkse herziening van 2022 door
de Commissie voor nucleaire voorzieningen. Deze concepten komen
niet overeen met het reéle fysieke volume van de betrokken pakketten
in de toekomstige of bestaande bergingsinstallatie.

De Koning bepaalt de begrippen equivalente kubieke meters,
volumekredieten en equivalente meters.

De regels inzake het verbruik van het volumekrediet voor de fysieke
opslag en in voorkomend geval voor het conformiteitskrediet van elk
pakket radioactief afval en verbruikte kernbrandstof worden door de
Koning vastgelegd.

§ 5. De volumekredieten gelden per categorie afval. Ongebruikte
volumekredieten kunnen worden verbruikt door andere pakketten
radioactief afval of pakketten verbruikte kernbrandstof die tot dezelfde
categorie afval behoren, rekening houdend met hun respectieve
conversiefactor zoals bepaald door de Koning.

Art. 11. § 1°". Le Roi fixe la répartition des paquets de déchets
radioactifs et de combustible nucléaire usé en quatre catégories:
catégorie A, catégorie B, catégorie C et catégorie combustible nucléaire
usé.

§ 2. Pour chaque catégorie de déchets, I'exploitant dispose, en
contrepartie du paiement des montants forfaitaires visés a l’article 10,
§ 1¢, de crédits de volume.

Le crédit de volume constitue la quantité de paquets de déchets
radioactifs et de combustible nucléaire usé couverts par les quantités
forfaitaires correspondantes que 1’exploitant nucléaire peut transférer
opérationnellement s’ils remplissent les conditions requises, le crédit de
volume diminuant en conséquence, sans que des indemnités pour les
ajustements de volume ne soient dues.

1° Déchets nucléaires de catégorie A

Pour les déchets historiques de catégorie A, 1'exploitant nucléaire
dispose d'un crédit de volume de 39.563,73 métres cubes équivalents.

Pour les paquets de déchets futurs de catégorie A, l'exploitant
nucléaire dispose d'un crédit de volume physique de stockage de
59.666,32 metres cubes équivalents.

Pour les paquets de déchets futurs de catégorie A, l'exploitant
nucléaire dispose d'un crédit de conformité de 16.868,10 metres cubes
équivalents. Le crédit de conformité reflete le niveau de risque de mise
en conformité apres transfert opérationnel tel qu'il a été estimé sur la
base du rapport de sureté de I'installation de catégorie A autorisée par
I'arrété royal. Ce crédit de conformité est exprimé en metres cubes
équivalents. I ne correspond ni au volume physique de stockage visé
au crédit de volume de stockage ni au volume que le paquet concerné
occupera réellement dans l'installation apres le transfert opérationnel.

2° Déchets nucléaires de catégorie B

Pour les déchets historiques de catégorie B, I'exploitant nucléaire
dispose d'un crédit de volume de 626,68 metres équivalents de
longueur de stockage.

Pour les paquets de déchets futurs de catégorie B, l'exploitant
nucléaire dispose d'un crédit de volume de 356 crédits de volume.

3° Déchets nucléaires de catégorie C et de catégorie combustible usé

Pour les déchets historiques de catégorie C, 1'exploitant nucléaire
dispose d'un crédit de volume de 789 metres équivalents.

Pour les paquets de combustible nucléaire usé, ’exploitant nucléaire
dispose d'un crédit de volume de 14.786 metres équivalents.

§ 3. Le crédit de volume physique de stockage pour les déchets de
catégorie A et le crédit de volume pour déchets de catégorie B et C et de
catégorie combustible nucléaire usé reflete le volume physique de
stockage qui est couvert par les obligations financieres transférées et qui
correspond au volume théorique de I'ensemble des paquets de déchet
dans l'installation de stockage de référence dans leur forme finale pour
les déchets de catégorie A, B et C et catégorie combustible nucléaire usé.

§ 4. Le crédit de volume physique de stockage pour les déchets de
catégorie A et le crédit de volume pour déchets de catégorie B et C et
combustible nucléaire usé visés au paragraphe2 sont exprimés en
metres cubes équivalents, en crédits de volume et en metres équiva-
lents. Les notions de metres cubes équivalents, de crédits de volume et
de metres équivalents correspondent a un volume physique de
stockage estimé sur la base du scénario de référence cohérent avec I'avis
qui a servi de base a la révision triennale de 2022 de la Commission des
provisions nucléaires. Ces notions ne correspondent pas au volume
thsique effectif du paquet concerné dans l'installation de stockage
uture ou existante.

Le Roi fixe les notions de metres cubes équivalents, de crédits de
volume et de metres équivalents.

Les regles de consommation de crédit de volume physique et le cas
échéant de crédit de conformité de chaque paquet de déchets radioac-
tifs et de combustible nucléaire usé sont fixées par le Roi.

§ 5. Les crédits de volume s’appliquent par catégorie de déchets. Les
crédits de volume non utilisés peuvent étre consommés par d’autres
paquets de déchets radioactifs ou paquets de combustible nucléaire usé
appartenant a la méme catégorie de déchets, en tenant compte de leur
facteur de conversion respectif, comme déterminé par le Roi.
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Art. 12. De indeling van pakketten radioactief afval en pakketten
verbruikte kernbrandstof in de categorieén A, B en C en verbruikte
kernbrandstof vastgelegd door de Koning is definitief, zodat een
pakket radioactief afval of een pakket verbruikte kernbrandstof
ingedeeld in een bepaalde categorie afval, het volumekrediet gebruikt
dat overeenkomt met die categorie afval, zelfs als na de overdracht van
de overgedragen financiéle verplichtingen voor het beheer van radio-
actief afval en verbruikte kernbrandstof zou blijken dat een herindeling
van dat pakket radioactief afval of van dat pakket verbruikte kern-
brandstof in een andere categorie afval vereist zou zijn.

Art. 13. In het geval van categorie X-afval:

1° als het betreffende radioactief afval voldoet aan een bestaand
contractueel overdrachtscriterium dat van toepassing is op een pakket
radioactief afval, of door de kernexploitant redelijkerwijs aan dat
criterium kan worden aangepast zodat het eraan voldoet, dan zullen de
betrokken hoeveelheden categorie X-afval, verrekend aan de hand van
de toepasselijke conversiefactor en na de operationele overdracht en de
overeenstemming met de contractuele overdrachtscriteria, worden
verrekend met het volumekrediet, zoals uiteengezet in artikel 11;

2° als het betreffende radioactief afval niet voldoet aan een van de
contractuele overdrachtscriteria en door de kernexploitant redelijker-
wijs niet aan dit criterium kan worden aangepast zodat het eraan
voldoet, dan bepaalt de Koning (i) de indeling van het betreffende
radioactief afval in een categorie, in functie van de vraag of het
betreffende radioactief afval naar een of andere soort bergingssite kan
worden overgedragen, (ii) de contractuele overdrachtscriteria met
betrekking tot het betreffende radioactief afval en de resulterende
hoeveelheden pakketten radioactief afval, (iii) de conversiefactoren en
(iv) de overeenkomstige volumeaanpassingsvergoeding voor dit cate-
gorie X-afval, waarbij rekening wordt gehouden met — onder andere —
het (de) pakket(ten) radioactief afval waarvan de fysische, chemische
en radiologische eigenschappen voldoende vergelijkbaar zijn met die
van het categorie X-afval.

In de mate dat de kernexploitant op het relevante tijdstip van de
operationele overdracht een volumekrediet geniet met betrekking tot
de betreffende categorie dat in overeenstemming is met de contractuele
overdrachtscriteria, wordt het volume van het categorie X-afval verre-
kend met dit volumekrediet, met toepassing van de conversiefactor. Als
de kernexploitant op het relevante moment van operationele over-
dracht en van de overeenstemming met de contractuele overdrachts-
criteria niet beschikt over een volumekrediet, zal de operationele
overdracht maar plaatsvinden na en op voorwaarde van de betaling
van de overeenstemmende volumeaanpassingsvergoeding.

Art. 14. De forfaitaire bedragen en de overgedragen financiéle
verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte
kernbrandstof doen geen afbreuk aan:

1° elke verplichtin§ en/of aansprakelijkheid, voor kosten of andere,
met betrekking tot of als gevolg van de ontmanteling en/of buitenbe-
drijfstelling van alle kerncentrales, waaronder de LTO-eenheden, en de
exploitatie van de nucleaire sites voér de overdracht van de sites;

2° jiedere volumeaanpassingsvergoeding, met inbegrip van de volu-
meaanpassingsvergoeding voor het LTO-afval en voor de verbruikte
LTO-kernbrandstof, zoals gedefinieerd in artikel 16 tot en met arti-
kel 18;

3° de verplichting en/of aansprakelijkheid van de kernexploitant
voor kosten of andere in verband met de mogelijke niet-naleving van
de contractuele overdrachtscriteria, onverminderd de artikelen 20 en
21;

4° de buitencontractuele, contractuele of wettelijke aansprakelijkheid
van de kernexploitant onder het gemeenrecht;

5° de financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval
en verbruikte kernbrandstof die geen overgedragen financiéle verplich-
tingen inzake beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof
vormen.

Betalingswijze van de forfaitaire bedragen

Art. 15. § 1. De in artikel 10, § 1, bedoelde forfaitaire bedragen
worden door de kernprovisievennootschap aan Hedera in contanten
betaald.

§ 2 De in artikel 10, § 1, 2°, en artikel 10, § 1, 3°, bedoelde forfaitaire
bedragen met betrekking tot afval van de categorieén B en C en
verbruikte kernbrandstof worden betaald op de datum van closing.

De in artikel 10, § 1, 1°, bedoelde forfaitaire bedragen voor categorie
A-afval worden betaald op de LTO-doorstartdatum van de twee
LTO-eenheden.

Art. 12. La répartition des paquets de déchets radioactifs et de
paquets de combustible nucléaire usé dans les catégories A, B et C et du
combustible nucléaire usé fixée par le Roi est définitive, de sorte qu'un
paquet de déchets radioactifs ou un paquet de combustible nucléaire
usé réparti dans une catégorie de déchets particuliere utilisera le crédit
de volume correspondant a cette catégorie de déchets, méme si, apres
le transfert des obligations financiéres transférées pour la gestion des
déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé, il apparait qu'une
reclassification de ce paquet de déchets radioactifs ou de ce paquet de
combustible nucléaire usé dans une autre catégorie de déchets serait
requise.

Art. 13. Dans le cas des déchets de catégorie X:

1° si les déchets radioactifs concernés satisfont a un critere de
transfert contractuel existant applicable a un paquet de déchets
radioactifs, ou peuvent raisonnablement étre adaptés par 1'exploitant
nucléaire pour satisfaire a ce critére, les volumes des déchets de
catégorie X concernés, comptabilisés au moyen du facteur de conver-
sion applicable et apres transfert opérationnel et conformité aux criteres
de transfert contractuels, sont déduits du crédit de volume comme
exposé a 'article 11;

2° si les déchets radioactifs concernés ne satisfont a aucun des criteres
de transfert contractuels et ne peuvent pas raisonnablement étre
adaptés par l'exploitant nucléaire pour y satisfaire, le Roi fixe (i) la
répartition des déchets radioactifs concernés dans une catégorie, selon
que les déchets radioactifs concernés peuvent étre transférés vers 1'un
ou l'autre type de site de stockage, (ii) les criteres de transfert
contractuels relatifs aux déchets radioactifs concernés et les quantités
de paquets de déchets radioactifs qui en résultent, (iii) les facteurs de
conversion et (iv) les indemnités d’ajustement de volume correspon-
dant pour ce déchet de catégorie X, en tenant compte — entre autres — du
ou des paquets de déchets radioactifs dont les propriétés physiques,
chimiques et radiologiques sont suffisamment similaires a celles des
déchets de catégorie X.

Dans la mesure ou I'exploitant nucléaire bénéficie d'un crédit de
volume relatif a la catégorie concernée au moment pertinent du
transfert opérationnel et de la conformité aux criteres de transfert
contractuels, le volume de déchets de catégorie X est déduit de ce crédit
de volume, en utilisant le facteur de conversion. Si l’exploitant
nucléaire ne bénéficie pas d'un crédit de volume au moment du
transfert opérationnel et de la conformité aux critéres de transfert
contractuels, le transfert opérationnel aura lieu apres et a condition du
paiement de I'indemnité d’ajustement de volume correspondante.

Art. 14. Les montants forfaitaires et les obligations financieres
transférées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combus-
tible nucléaire usé sont sans préjudice de:

1° toute obligation et/ou responsabilité, pour des cofits ou autres, liée
a ou résultant du démantélement et/ou déclassement de toutes les
centrales nucléaires, dont les unités LTO, et de 'exploitation des sites
nucléaires avant transfert des sites;

2° toute indemnité d’ajustement de volume, en ce compris I'indem-
nité d’ajustement de volume des déchets LTO et du combustible usé
LTO, telle que définie aux articles 16 a 18;

3° I'obligation et/ou la responsabilité de 1’exploitant nucléaire pour
les coflits ou autres liés au non—respect éventuel des criteres de
transfert contractuels, sans préjudice des articles 20 et 21;

4° la responsabilité extracontractuelle, contractuelle ou légale de
I'exploitant nucléaire en vertu du droit commun;

5° les obligations financieres relatives a la gestion des déchets
radioactifs et du combustible nucléaire usé qui ne sont pas des
obligations financieres transférées relatives a la gestion des déchets
radioactifs et du combustible nucléaire usé.

Modalité de paiement des montants forfaitaires

Art. 15. § 1°". Les montants forfaitaires visés a I’article 10, § 1°, sont
payés par la société de provisionnement nucléaire a Hedera en
numéraire.

§ 2. Les montants forfaitaires visés a l'article 10, § 1, 2°, et
l'article 10, § 1¢, 3°, relatifs aux déchets de catégorie B et C et de
catégorie combustible nucléaire usé sont payés a la date du closing.

Le montant forfaitaire visé a 'article 10, § 1%, 1°, relatif aux déchets
de catégorie A est payé a la date de redémarrage LTO des deux unités
LTO.
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§ 3. De in artikel 10, § 1, bedoelde forfaitaire bedragen zijn exclusief
belasting op de toegevoegde waarde. Indien over een van deze
bedragen belasting over de toegevoegde waarde verschuldigd is, wordt
het te betalen bedrag verhoogd met de belasting over de toegevoegde
waarde tegen het geldende tarief.

§ 4. De nucleaire voorzieningen ten tijde van de laatste driejaarlijkse
herziening in het advies van de Commissie voor nucleaire voorzienin-
gen van 7juli 2023 bedragen op 31 december 2022 respectievelijk
9.070.000.000 euro voor het beheer van de verbruikte kernbrandstof en
8.122.000.000 euro op 31 december 2022 voor de ontmanteling.

§ 5. Op de datum van closing en onverminderd artikel 11 van de wet
van 12 juli 2022, zijn de nucleaire voorzieningen, uitgedrukt in waarde
op 31 december 2022, als volgt opgesplitst:

1° 6.727.000.000 euro aan voorzieningen voor ontmanteling, met
uitzondering van overgedragen verplichtingen inzake het beheer van
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof;

Dit bedrag wordt aangepast vanaf 1januari 2023 tot de datum van
closing met de deactualisering overeenkomstig het advies van de
Commissie voor nucleaire voorzieningen van 7 juli 2023 en met de in
aanmerking komende uitgaven die zijn gedaan overeenkomstig arti-
kel 11 van de wet van 12 juli 2022;

2°1.683.000.000 euro aan voorzieningen voor de benedenfase van de
splijtstofcyclus, met uitsluiting van de overgedragen verplichtingen
inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof;

Dit bedrag wordt aangepast vanaf 1januari 2023 tot de datum van
closing, met de deactualisering overeenkomstig het advies van de
Commissie voor nucleaire voorzieningen van 7 juli 2023, en met de in
aanmerking komende uitgaven gedaan overeenkomstig artikel 11 van
de wet van 12 juli 2022 en met de aanvullende voorzieningen aange-
legd voor nieuwe verbruikte kernbrandstof tijdens de periode vanaf
1januari 2023 tot de datum van closing.

3° 8.011.000.000 euro voor de overgedragen financiéle verplichtingen
inzake het categorie B-afval, categorie C-afval en de categorie ver-
bruikte kernbrandstof. Dit bedrag wordt aangepast vanaf 1 januari
2023 tot de datum van closing, met de deactualisering overeenkomstig
het advies van de Commissie voor nucleaire voorzieningen van 7 juli
2023 en met de in aanmerking komende gemaakte kosten overeenkom-
stig artikel 11 van de wet van 12 juli 2022;

4° 771.000.000 euro voor de overgedragen financiéle verplichtingen
inzake het beheer van categorie A-afval. Dit bedrag wordt aangepast
vanaf 1januari 2023 tot de datum van closing, met de deactualisering
overeenkomstig het advies van de Commissie voor nucleaire voorzie-
ningen van 7juli 2023 en met de in aanmerking komende uitgaven
gedaan overeenkomstig artikel 11 van de wet van 12 juli 2022;

De opsplitsing bedoeld in deze paragraaf doet geen afbreuk aan de
toepassing van artikel 12 van de wet van 12 juli 2022 vanaf de datum
van closing.

§ 6. De kernprovisievennootschap betaalt de forfaitaire bedragen
bedoeld in artikel 10. Daartoe:

1° kan de kernprovisievennootschap de financiéle activa van haar
keuze te gelde maken, die overeenstemmen met de voorzieningen voor
overgedragen financiéle verplichtingen geinvesteerd door de kernpro-
visievennootschap overeenkomstig artikel 15, § 5, van de wet van
12 juli 2022, ten belope van de bedragen bedoeld in paragraaf 5, 3° en
4°;

2° zijn de kernexploitant en de bijdragende vennootschappen, ten
belope van hun aandeel overeenkomstig artikel 20 van de wet van
12 juli 2022, en met uitsluiting van de gezamenlijke vennootschap, ertoe
gehouden aan de kernprovisievennootschap tijdig het saldo te betalen
van de forfaitaire bedragen bedoeld in artikel 10.

Onderafdeling 2. — Volumeaanpassingsvergoeding

Art. 16. Als de volumes van een categorie radioactief afval of
verbruikte kernbrandstof groter zijn dan de volumes die zijn vastge-
legd in artikel 11, zal een geindexeerde volumeaanpassingsvergoeding
worden betaald aan Hedera door de kernexploitant of door een
bijdragende vennootschap, op het moment van de vaststelling door de
Nationale instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen van
de overeenstemming van deze pakketten met de contractuele over-
drachtscriteria en als voorwaarde voor de overdracht van de overge-
dragen financiéle verplichtingen inzake het beheer van het relevante
pakket radioactief afval of verbruikte kernbrandstof aan Hedera.

§ 3. Les montants forfaitaires visés a 1’article 10, § 1, s’entendent
hors taxe sur la valeur ajoutée. Si la taxe sur la valeur ajoutée est due sur
I'un de ces montants, le montant payable sera augmenté de la taxe sur
la valeur ajoutée au taux applicable.

§ 4. Les provisions nucléaires lors de la derniére révision triennale
dans I’avis de la Commission des provisions nucléaires du 7 juillet 2023,
s’élevent a respectivement 9.070.000.000 euros au 31 décembre 2022 pour
la gestion du combustible nucléaire usé et 8.122.000.000 euros au
31 décembre 2022 au titre du démantelement.

§ 5. A la date du closing, et sans préjudice de l'article 11 de la loi du
12 juillet 2022, les provisions nucléaires exprimées en valeur du
31 décembre 2022 sont réparties de la maniére suivante:

1° 6.727.000.000 euros au titre des provisions pour le démantelement
excluant les obligations transférées relatives a la gestion des déchets
radioactifs et du combustible nucléaire usé;

Ce montant est ajusté du 1 janvier 2023 a la date du closing, de la
désactualisation conformément a 1'avis de la Commission des provi-
sions nucléaires du 7 juillet 2023 et des dépenses éligibles réalisées
conformément a l’article 11 de la loi du 12 juillet 2022;

2°1.683.000.000 euros au titre des provisions pour 'aval du cycle du
combustible excluant les obligations transférées relatives a la gestion
des déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé;

Ce montant est ajusté du 1" janvier 2023 jusqu’a la date du closing de
la désactualisation conformément a l'avis de la Commission des
provisions nucléaires du 7 juillet 2023, des dépenses éligibles réalisées
conformément a l'article 11 de la loi du 12 juillet 2022 et des complé-
ments de provisions constituées pour le nouveau combustible nucléaire
usé pendant la période entre le 1°" janvier 2023 et la date de closing.

3° 8.011.000.000 euros au titre des obligations financieres transférées
relatives a la gestion des déchets de catégorie B, de catégorie C et de
catégorie combustible nucléaire usé. Ce montant est ajusté du 1°" jan-
vier 2023 jusqu’a la date du closing de la désactualisation conformé-
ment a l'avis de la Commission des provisions nucléaires du 7 juillet
2023 et des dépenses éligibles réalisées conformément a I'article 11 de la
loi du 12 juillet 2022;

4° 771.000.000 euros au titre des obligations financiéres transférées
relatives a la gestion des déchets de catégorie A. Ce montant est ajusté
du 1%janvier 2023 a la date du closing de la désactualisation
conformément a 1’avis de la Commission des provisions nucléaires du
7juillet 2023 et des dépenses éligibles réalisées conformément a
l'article 11 de la loi du 12 juillet 2022;

La répartition visée a ce paragraphe est sans préjudice de 1'applica-
tion de l'article 12 de la loi du 12juillet 2022 a partir de la date du
closing.

§ 6. La société de provisionnement nucléaire effectue les paiements
des montants forfaitaires prévus a l'article 10. Pour ce faire:

1° la société de provisionnement nucléaire peut liquider les actifs
financiers de son choix, contre-valeur des provisions pour obligations
financiéres transférées, investis par la société de provisionnement
nucléaire conformément a l'article 15, § 5, de la loi du 12 juillet 2022 a
due concurrence des montants visés au paragraphe 5, 3° et 4°;

2° I'exploitant nucléaire et les sociétés contributives, a concurrence de
leur quote-part en application de l'article 20 de la loi du 12 juillet 2022,
et a I'exclusion de la société commune, sont tenus de payer en temps
utile a la société de provisionnement nucléaire le solde des montants
forfaitaires prévus a larticle 10.

Sous-section 2. — Indemnite d’ajustement de volume

Art. 16. Siles volumes d’une catégorie de déchets radioactifs ou de
combustible nucléaire usé dépassent les volumes fixés a 1’article 11, une
indemnité d’ajustement de volume indexée sera payée a Hedera par
I'exploitant nucléaire ou par une société contributive, au moment du
constat par 1'Organisme national des déchets radioactifs et des matiéres
fissiles enrichies de la conformité de ces paquets aux criteres de
transfert contractuels et comme condition au transfert a Hedera des
obligations financiéres transférées relatives a la gestion du paquet de
déchets radioactifs ou de combustible nucléaire usé concerné.



70312

BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

Art. 17. § 1. De volumeaanpassingsvergoeding bepaald in artikel 18
met betrekking tot de LTO-verbruikte kernbrandstof, wordt betaald aan
Hedera door de bijdragende vennootschappen, met inbegrip van de
gezamenlijke vennootschap, ten belope van hun aandeel overeenkom-
stig artikel 20 van de wet van 12 juli 2022, op het moment van de datum
van levering op de nucleaire sites van de nieuwe LTO-kernbrandstof.
De kernexploitant brengt Hedera op de hoogte van de leveringsdatum
van de nieuwe LTO-kernbrandstof op de nucleaire sites.

§ 2. Zodra nieuw LTO-afval van categorie A, B en C wordt
geproduceerd, legt de kernprovisievennootschap de relevante nucleaire
voorzieningen aan in overeenstemming met de wet van 12 juli 2022.

De kernexploitant en de bijdragende vennootschappen, met inbegrip
van de gezamenlijke vennootschap, betalen de toelagen voor de
voorzieningen ten belope van hun aandeel, overeenkomstig de wet van
12 juli 2022.

De in artikel 16 bedoelde volumeaanpassingsvergoeding met betrek-
king tot LTO-afval van categorie A, B en C wordt door de kernexploi-
tant aan Hedera betaald, indien het volumekrediet voor de overeen-
komstige categorie radioactief afval is uitgeput, overeenkomstig
artikel 14. Daartoe betaalt de kernprovisievennootschap deze vergoe-
dingen tijdig aan de kernexploitant.

Art. 18. § 1. De volumeaanpassingsvergoeding per afval van cate-
gorie A, B en C en categorie verbruikte kernbrandstof is de volgende:

1° voor categorie A-afval wordt, wanneer er equivalente kubieke
meters bovenop het fysiek volumekrediet voor berging vereist zijn, een
bedrag van 21.995,72 euro per extra equivalente kubieke meter betaald;

2° voor categorie A-afval wordt, wanneer er equivalente kubieke
meters bovenop het conformiteitskrediet vereist zijn, een bedrag van
21.995,72 euro per extra equivalente kubieke meter, vermenigvuldigd
met de door de Koning vastgestelde conversiefactor voor de conformi-
teitsgroep, betaald;

3° voor categorie B-afval wordt, wanneer er extra volumekrediet
bovenop het volumekrediet vereist is, een bedrag van 1.102.374,96 euro
per extra volumekrediet betaald;

4° voor categorie C-afval of verbruikte kernbrandstof wordt, wan-
neer er equivalente meters voor berging bovenop het volumekrediet
nodig zijn, een bedrag van 400.155,98 euro per extra equivalente meter
voor berging betaald;

§ 2. De volumeaanpassingsvergoedingen bedoeld in paragraaf 1
worden uitgedrukt in euro 2022 en zijn van toepassing van 1 januari
2022 tot 31 december 2022. Ze worden op elke eerste januari gein-
dexeerd door toepassing van een indexeringspercentage van 3 % per
jaar, met ingang van 1januari 2023. Voor afvalpakketten van de
categorieén A, B en C bepaalt de datum van operationele overdracht de
toepasselijke indexering van de volumeaanpassingsvergoeding. Voor
de categorie verbruikte kernbrandstof bepaalt de datum van levering
van nieuwe kernbrandstof op de nucleaire sites de toepasselijke
indexering van de volumeaanpassingsvergoeding.

§ 3. De betaling van de volumeaanpassingsvergoeding is een
voorwaarde voor de overdracht aan Hedera van de overgedragen
financiéle verplichtingen inzake het beheer van de pakketten radioac-
tief afval of verbruikte kernbrandstof.

Onderafdeling 3. — Contractuele overdrachtscriteria

Art. 19. De Koning stelt de contractuele overdrachtscriteria vast
voor het radioactief afval, de verbruikte kernbrandstof en de nucleaire
sites. De in artikel 179, § 2, 4° en 8°, van de wet van 8 augustus
1980 betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980 voorziene vor-
men en procedures met betrekking tot de acceptatiecriteria zijn niet van
toepassing.

Vanaf de datum van closing en voér de verlening van de overdracht
van de overgedra%en financiéle verplichtingen inzake het afvalbeheer
overeenkomstig afdeling 2, heeft de kernexploitant het recht om zijn
toekomstig operationeel categorie A-afval operationeel over te dragen
overeenkomstig de contractuele overdrachtscriteria en tegen marktvoor-
waarden.

Art. 17. § 1°". Les indemnités d’ajustement de volume prévues a
I'article 18 relatives au combustible nucléaire usé LTO sont payées a
Hedera par les sociétés contributives, %/ compris la société commune, a
concurrence de leur quote-part en application de 1’article 20 de la loi du
12 juillet 2022, au moment de la date de livraison sur les sites nucléaires
des nouveaux combustibles LTO. L'exploitant nucléaire notifie a
Hedera la date de livraison sur les sites nucléaires des nouveaux
combustibles LTO.

§ 2. Des que de nouveaux déchets LTO de catégorie A, B et C sont
produits, la société de provisionnement nucléaire constitue les provi-
sions nucléaires y afférentes conformément a la loi du 12 juillet 2022.

L'opérateur nucléaire et les sociétés contributives, en ce compris la
société commune, paient la dotation aux provisions, a concurrence de
leur quote-part, conformément a la loi du 12 juillet 2022.

Les indemnités d’ajustement de volume prévues a l'article 16 relati-
ves aux déchets LTO de catégorie A, B et C sont payées par 1'exploitant
nucléaire a Hedera, si le crédit de volume de la catégorie de déchets
radioactifs correspondante est épuisé, en application de l'article 14.
Pour ce faire, la société de provisionnement nucléaire paie ces
indemnités en temps utile a 1'exploitant nucléaire.

Art. 18. § 1°". Les indemnités d’ajustement de volume par déchets
de catégorie A, B et C et catégorie combustible nucléaire usé sont les
suivantes:

1° pour les déchets de catégorie A, dans le cas ol des metres cubes
équivalents sont nécessaires en sus du crédit de volume physique de
stockage, un montant de 21.995,72 euros par metre cube équivalent
supplémentaire sera payé;

2° pour les déchets de catégorie A, dans le cas ol des metres cubes
équivalents sont nécessaires en sus du crédit de conformité, un montant
de 21.995,72 euros par metre cube équivalent supplémentaire, multiplié
par le facteur de conversion relatif au groupe de conformité fixé par le
Roi, sera payé;

3° pour les déchets de catégorie B, dans le cas ou des crédits de
volume supplémentaires sont nécessaires en sus du crédit de volume,
un montant de 1.102.374,96 euros par crédit de volume supplémentaire
sera payé;

4° pour les déchets de catégorie C ou de combustible nucléaire usé,
dans le cas ol des metres équivalents de stockage sont nécessaires en
sus du crédit de volume, un montant de 400.155,98 euros par metre
équivalent de stockage supplémentaire sera payé;

§ 2. Les indemnités d’ajustement de volume visées au paragraphe 1<
sont exprimées en euros 2022 et sont applicables du 1°" janvier 2022 au
31 décembre 2022. Elles sont indexées a chaque premier janvier, par
application d'un taux d’indexation de 3 % par an, a compter du
1% janvier 2023. Pour les paquets de déchets de catégorie A, B et C, la
date de transfert opérationnel détermine l'indexation de l'indemnité
d’ajustement de volume applicable. Pour la catégorie combustible
nucléaire usé, la date de livraison sur les sites nucléaires de nouveaux
combustibles détermine l'indexation de l'indemnité d’ajustement de
volume applicable.

§ 3. Le paiement des indemnités d’ajustement de volume est une
condition du transfert a Hedera des obligations financieres transférées
relatives a la gestion des paquets de déchets radioactifs concernés ou de
combustible nucléaire usé.

Sous-section 3. — Criteéres de transfert contractuels

Art. 19. Le Roi fixe les criteres de transfert contractuels pour les
déchets radioactifs, pour le combustible nucléaire usé et pour les sites
nucléaires. Les formes et procédures prévues en ce qui concerne les
criteres d’acceptation a l'article 179, § 2, 4° et 8°, de la loi du 8 aotit
1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980 ne sont pas
d’application.

A partir de la date du closing, et avant I'octroi du transfert des
obligations financieres transférées relatives a la gestion des déchets en
application de la section 2, I'exploitant nucléaire a le droit de transférer
opérationnellement ses déchets opérationnels futurs de catégorie A, sur
la base des criteres de transfert contractuels et aux conditions du
marché.
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Onderafdeling 4. — Niet in overeenstemming brengen
met de contractuele overdrachtscriteria

Art. 20. Onverminderd artikel 21, is de kernexploitant verantwoor-
delijk voor het in overeenstemming brengen van het radioactief afval en
de verbruikte kernbrandstof, met inbegrip van LTO-afval en LTO-
verbruikte kernbrandstof, met de contractuele overdrachtscriteria en
draagt deze derhalve onder meer de volledige kosten, aansprakelijk-
heid en risico’s om het radioactief afval en de verbruikte kernbrandstof
in overeenstemming te brengen met deze contractuele overdrachtscri-
teria.

Art. 21. In afwijking van artikel 20 kan de Koning nieuwe contrac-
tuele overdrachtscriteria vaststellen in het geval de kernexploitant niet
in staat is om het radioactief afval en de verbruikte kernbrandstof in
overeenstemming te brengen met één of meer contractuele overdrachts-
criteria ten gevolge van een technische of regelgevende belemmering
die voldoet aan elk van de volgende voorwaarden:

1° de kernexploitant kende deze niet en een redelijke en voorzichtige
exploitant had die niet moeten kennen op het ogenblik dat de
contractuele overdrachtscriteria werden vastgesteld, en

2° de kernexploitant kan het radioactief afval en de verbruikte
kernbrandstof redelijkerwijs niet in overeenstemming brengen met de
contractuele overdrachtscriteria; en

3° het niet in overeenstemming brengen is niet te wijten aan een
inbreuk op de regelgeving, de wet of een contract door een entiteit van
de Engie groep en/of een Engie partij.

Bij de operationele overdracht van de betreffende pakketten radioac-
tief afval in overeenstemming met de contractuele overdrachtscriteria,
wordt het volumekrediet van dezelfde categorie afval verbruikt, met
toepassing van de relevante conversiefactor.

Onderafdeling 5. — Overdracht van de nucleaire sites

Art. 22. Alle nucleaire sites in overeenstemming met de contractuele
overdrachtscriteria worden overgedragen, overeenkomstig de overeen-
gekomen voorwaarden, aan de Staat of aan een door haar aan te duiden
entiteit, met inbegrip van, naargelang het geval, de Nationale instelling
voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen, met inbegrip van alle
relevante installaties van voorlopige opslag aanwezig op de site en
bijkomende installaties en alle goederen, financiéle of andere activa,
uitrustingen, personeel en/of toelatingen en vergunningen die nuttig of
noodzakelijk zijn voor de verdere exploitatie van de voorlopige opslag
in continuiteit op de vroegste van de volgende twee data:

1° de datum waarop alle nucleaire sites ontmanteld zijn, overeen-
komstig de vaststelling van het Federaal Agentschap voor Nucleaire
Controle, in overeenstemming met artikel 17/12 van het koninklijk
besluit van 30 november 2011 houdende veiligheidsvoorschriften voor
kerninstallaties, dat de eindtoestand zoals bepaald in de ontmantelings-
vergunning is bereikt, met uitzondering van de voorlopige opslag op
de nucleaire site voor verbruikte kernbrandstof; en

2° 1 januari 2050;

in beide gevallen indien de nucleaire sites en alle verbruikte
kernbrandstof voldoen aan de relevante contractuele overdrachtscrite-
ria.

Indien blijkt dat de ontmanteling van een nucleaire site niet voltooid
zal zijn op 1 januari 2050, komen de Staat en de kernexploitant voér de
start van de ontmanteling van de betrokken nucleaire site een passend
mechanisme overeen waarbij de Staat de verantwoordelijkheid op zich
neemt voor ten minste het gedeelte van de nucleaire site dat bestemd is
voor de voorlopige opslag van verbruikte kernbrandstof op de site en
waarbij de kernexploitant ten minste de volledige verantwoordelijk-
heid behoudt voor de rest van de nucleaire site waar nog ontmante-
lingsactiviteiten plaatsvinden tot het einde van de ontmanteling,
wanneer de rest van de nucleaire site aan de Staat wordt overgedragen.

Art. 23. De Staat en de kernexploitant komen de prijs voor de
overdracht van de nucleaire sites overeen.

Art. 24. De andere delen van de nucleaire sites dan de opslaginstal-
laties voor verbruikte kernbrandstof zullen worden overgedragen in
een toestand van industriéle greenfield, en vrij van nucleaire affectatie,
op kosten en aansprakelijkheid van de kernexploitant.

Art. 25. De Staat en de kernexploitant kunnen v66r 2040 de nadere
regels overeenkomen voor de overdracht van de nucleaire sites voor het
einde van de ontmanteling van alle nucleaire centrales, in overeenstem-
ming met de bepalingen van dit hoofdstuk.

Sous-section 4. — Non-respect des criteres de transfert contractuels

Art. 20. Sans préjudice de l'article 21, l'exploitant nucléaire est
responsable de la mise en conformité des déchets radioactifs et du
combustible nucléaire usé, en ce compris les déchets LTO et le
combustible nucléaire usé LTO, avec les criteres de transfert contrac-
tuels et supporte donc, entre autres, I'intégralité des cofits, responsabi-
lités et risques liés a la mise en conformité des déchets radioactifs et du
combustible nucléaire usé avec ces critéres de transfert contractuels.

Art. 21. Par dérogation a l'article 20, le Roi peut fixer de nouveaux
critéres de transfert contractuels dans le cas ou l'exploitant nucléaire
n’est pas en mesure de mettre en conformité des déchets radioactifs et
le combustible nucléaire usé avec un ou plusieurs criteres de transfert
contractuels en raison d’un obstacle technique ou réglementaire
répondant a chacune des conditions suivantes:

1° I'’exploitant nucléaire n’en avait pas connaissance et un exploitant
raisonnable et prudent n’aurait pas di en avoir connaissance au
moment ot1 les criteres de transfert contractuels ont été fixés, et

2° T'exploitant nucléaire ne peut pas raisonnablement mettre en
conformité les déchets radioactifs et le combustible nucléaire usé avec
les criteres de transfert contractuels; et

3° la non-conformité n’est pas due a une violation de la réglementa-
tion, la loi ou d’un contrat par une entité du groupe Engie et/ou une
partie Engie.

Lors du transfert opérationnel des paquets de déchets radioactifs
conformes aux critéres de transfert contractuels, le crédit de volume de
la méme catégorie de déchets est consommé, en appliquant le facteur de
conversion pertinent.

Sous-section 5. — Transfert des sites nucléaires

Art. 22. Tous les sites nucléaires conformes aux criteres de transfert
contractuels sont transférés, conformément aux conditions contractuel-
les convenues, a I'Etat ou a une entité a désigner par lui, y compris, le
cas échéant, I'Organisme national des déchets radioactifs et des
matiéres fissiles enrichies, y compris toutes les installations d’entrepo-
sage provisoire sur site et les installations auxiliaires, ainsi que tous les
biens, actifs financiers ou autres, équipements, personnel et/ou
autorisations et permis utiles ou nécessaires a la poursuite de 1'exploi-
tation de l'entreposage provisoire en continu, a la premiere des deux
dates suivantes:

1° la date a laquelle tous les sites nucléaires ont été démantelés,
conformément a la constatation de 1’Agence fédérale du Controle
nucléaire, conformément & l'article 17/12 de l'arrété royal du 30 novem-
bre 2011 portant prescriptions de stireté des installations nucléaires, que
la configuration finalement déterminée dans l'autorisation de déman-
telement est atteinte, a I’'exception de I'entreposage provisoire sur le site
nucléaire pour le combustible nucléaire usé¢; et

2° le 1°" janvier 2050;

dans les deux cas si les sites nucléaires et ’ensemble du combustible
usé satisfont aux criteres de transfert contractuel pertinents.

S’il apparait que le démantelement d'un site nucléaire ne sera pas
achevé en date du 1 janvier 2050, 1'Etat et l’exploitant nucléaire
conviendront avant le début du démantelement du site nucléaire
concerné d'un mécanisme approprié pour que I'Etat assume la
responsabilité au moins de la partie du site nucléaire consacrée a
I'entreposage provisoire sur site du combustible nucléaire usé, ’exploi-
tant nucléaire conservant a tout le moins l’entiére responsabilité du
reste du site nucléaire accueillant encore des activités de démantele-
ment jusqu’a la fin du démantélement, lorsque le reste du site nucléaire
sera transféré a 1'Etat.

Art. 23. L'Etat et I'exploitant nucléaire conviennent du prix pour le
transfert des sites nucléaires.

Art. 24. Les parties des sites nucléaires autres que les installations
d’entreposage pour le combustible nucléaire usé seront transférées
dans un état de site industriel vierge, et libre de toute affectation
nucléaire aux frais et sous la responsabilité de 1’exploitant nucléaire.

Art. 25. L’Etat et I'exploitant nucléaire peuvent convenir, avant 2040,
des autres modalités de transfert des sites nucléaires avant la fin du
démantelement de toutes les centrales nucléaires, conformément aux
dispositions du présent chapitre.



70314

BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

Art. 26. Het feit dat de ontmanteling van alle kerncentrales niet op
1 januari 2050 is voltooid, heeft geen invloed op de forfaitaire bedragen
of de overdracht van de overgedragen financiéle verplichtingen voor
het beheer van het radioactief afval en de verbruikte kernbrandstof
overeenkomstig artikel 10.

Onderafdeling 6. — Operationele voorwaarden

Art. 27. § 1. Indien nodig voor de overdracht van de overgedragen
financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval
overeenkomstig afdeling 3, en in de mate dat deze operationele
voorwaarden niet reeds zijn vastgelegd in de contractuele overdrachts-
criteria en onverminderd de eisen inzake nucleaire veiligheid, komen
de Staat en de kernexploitant, zo spoedig als redelijkerwijs mogelijk is
en uiterliik op de eerste LTO-doorstartdatum van een van beide
LTO-eenheden, tenzij anders overeengekomen door de Staat en de
kernexiloitant, de operationele voorwaarden overeen voor de produc-
tie en kortetermijnopslag van pakketten nucleair afval en pakketten
verbruikte kernbrandstof en de voorlopige opslag van pakketten
verbruikte kernbrandstof, dat wil zeggen: a) de conditionering van
nucleair afval in pakketten nucleair afval; b) de karakterisering van
pakketten nucleair afval en verbruikte kernbrandstof; c) de logistiek en
kortetermijnopslag uitsluitend op nucleaire sites; d) de specificaties van
pakketten radioactief afval en verbruikte kernbrandstof; en e) de
vervoerscriteria, indien van toepassing.

§ 2. De in paragraaf 1 bedoelde overeenkomsten moeten in overeen-
stemming zijn met de gangbare praktijk in de industrie en gebaseerd
zijn op oplossingen die technisch en operationeel haalbaar zijn, terwijl
de kosten voor de Staat en de kernexploitant tot een minimum worden
beperkt.

Onderafdeling 7. — Het delen van kennis in het belang
van een veilig langetermijnbeheer van radioactief afval
en verbruikte kernbrandstof

Art. 28. § 1. De kernexploitant en de Nationale instelling voor
radioactief afval en verrijkte splijtstoffen maken afspraken over het
delen van kennis in het belang van het veilige beheer op lange termijn
van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof.

De overeenkomst heeft in het bijzonder betrekking op de volgende
punten:

1° de deelname van deskundigen van de Nationale instelling voor
radioactief afval en verrijkte splijtstoffen aan de technische teams van
de kernexploitant die verantwoordelijk zijn voor berekeningen met
betrekking tot kernbrandstof en berekeningen met betrekking tot
toekomstige splijtstofladingsschema’s;

2° de toegang tot bestaande kennis, gegevensbanken en documenten
met betrekking tot categorie C-afval en verbruikte kernbrandstof;

3° het gezamenlijke verzoek aan derde leveranciers om informatie te
verkrijgen die gezamenlijk is omschreven als relevant en niet beschik-
baar bij de kernexploitant met betrekking tot kernbrandstof;

4° het recht van de Nationale instelling voor radioactief afval en
verrijkte splijtstoffen om verbruikte splijtstofnaalden aan haar te laten
overdragen voor tests op voorwaarde dat de planning van deze
activiteit het algemene ontmantelingsprogramma met inbegrip van het
legen van de bassins, wat op het kritieke pad ligt, niet in gevaar brengt
of vertraagt en de kernexploitant geen redelijke stappen kan onderne-
men om te voorkomen dat het algemene ontmantelingsprogramma met
inbegrip van het legen van de bassins, wat op het kritieke pad ligt, in
gevaar wordt gebracht of wordt vertraagd;

5° het recht van de Nationale instelling voor radioactief afval en
verrijkte splijtstoffen om metingen te verrichten aan verbruikte UOX-
en MOX-kernbrandstof voordat deze uit de nucleaire centrales worden
verwijderd, op voorwaarde dat de planning van deze activiteit het
algemene ontmantelingsprogramma met inbegrip van het legen van de
bassins, wat een kritiek pad is, niet in gevaar brengt of vertraagt en dat
de kernexploitant geen redelijke stappen kan ondernemen om te
voorkomen dat het algemene ontmantelingsprogramma met inbegrip
van het legen van de bassins, wat een kritiek pad is, in gevaar wordt
gebracht of wordt vertraagd; en

6° de deelname van de Nationale instelling voor radioactief afval en
verrijkte splijtstoffen aan het proces voor de periodieke veiligheidsher-
ziening, met inbegrip van de voorbereidende werkzaamheden, tijdens
welke de overdracht van de sites zal plaatsvinden.

§ 2. De in paragraaf 1 bedoelde overeenkomst moet in overeenstem-
ming zijn met de gangbare praktijk in de sector en gebaseerd zijn op
oplossingen die technisch en operationeel haalbaar zijn, waarbij de
kosten voor de Staat en de kernexploitant tot een minimum worden
beperkt.

Art. 26. Le fait que le démantelement de toutes les centrales
nucléaires n’est pas achevé au 1°" janvier 2050 n’a pas d’influence sur
les montants forfaitaires ou le transfert des obligations financiéres
transférées pour la gestion des déchets radioactifs et du combustible
nucléaire usé conformément a 'article 10.

Sous-section 6. — Conditions opérationnelles

Art. 27. § 1°. Dans la mesure ou cela est nécessaire aux fins du
transfert des obligations financiéres transférées relatives a la gestion des
déchets radioactifs en application de la section 3, et dans la mesure ou
ces conditions opérationnelles ne sont pas déja définies par les criteres
de transfert contractuels et sans préjudice des exigences de siireté
nucléaire, I'Etat et I'exploitant nucléaire s’accorderont, des que cela sera
raisonnablement possible et au plus tard a la premiere date de
redémarrage LTO de 1'une des deux unités LTO, sauf accord contraire
de I'Etat et de I'exploitant nucléaire, sur les conditions opérationnelles
pour la production et l'entreposage a court terme des paquets de
déchets nucléaires et des paquets de combustible nucléaire usé et
I'entreposage provisoire des paquets de combustible nucléaire usé, c’est
a dire: a) le conditionnement des déchets nucléaires en paquets de
déchets nucléaires; b) la caractérisation des paquets de déchets
nucléaires et de combustible nucléaire usé; ¢) la logistique et 1’entrepo-
sage a court terme sur les sites nucléaires uniquement; d) les
spécifications des gJaquets de déchets nucléaires et de combustible
nucléaire usé; et e) les criteres de transport le cas échéant.

§ 2. Les accords visés au paragraphe 1°" doivent étre conformes aux
pratiques de l'industrie et fondés sur des solutions techniquement et
opérationnellement réalisables tout en minimisant les colits pour 1'Etat
et 'exploitant nucléaire.

Sous-section 7. — Partage de connaissance dans l'intérét
de la gestion sfire a long terme des déchets radioactifs
et du combustible nucléaire usé

Art. 28. § 1°". L'exploitant nucléaire et I'Organisme national des
déchets radioactifs et des matieres fissiles s’accorderont sur le partage

de connaissance dans l'intérét de la gestion stire a long terme des
déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé.

L'accord régle notamment les points suivants:

1° la participation des extperts de I'Organisme national des déchets
radioactifs et des matieres fissiles aux équipes techniques de l'exploi-
tant nucléaire chargées des calculs relatifs au combustible et des calculs
relatifs aux futurs schémas de chargement du combustible;

2° l'accés aux connaissances, bases de données et documents
existants relatifs aux déchets de catégorie C et au combustible nucléaire
usé;

3° la demande conjointe aux fournisseurs tiers d’obtenir les informa-
tions définies conjointement comme pertinentes et non disponibles
aupres de 'exploitant nucléaire en ce qui concerne le combustible;

4° le droit pour 1'Organisme national des Déchets radioactifs et des
Matiéres fissiles de se voir transférer des aiguilles de combustible usé
pour effectuer des tests pour autant que le planning de cette activité ne
compromette ou ne retarde pas le programme global de démantelement
y compris la vidange des piscines, qui est une activité du chemin
critique, et que 1’exploitant nucléaire ne soit pas en mesure de prendre
des mesures raisonnables permettant d’éviter que le programme global
de démantelement y compris la vidange des piscines, qui est une
activité du chemin critique, ne soit compromis ou retardé;

5° le droit pour 1'Organisme national des Déchets radioactifs et des
Matiéres fissiles de faire des mesures sur des combustibles usés du type
UOX et MOX avant leur retrait des centrales nucléaires, pour autant
que le planning de cette activité ne compromette ou ne retarde pas le
programme global de démantelement (y compris la vidange des
piscines, qui est une activité du chemin critique) et que l’exploitant
nucléaire ne soit pas en mesure de prendre des mesures raisonnables
permettant d’éviter que le programme global de démantelement (y
compris la vidange des piscines, qui est une activité du chemin critique,
ne soit compromis ou retardé; et

6° la participation de 1'Organisme national des Déchets radioactifs et
des Matiéres fissiles au processus de révision périodique de stireté pour
la révision périodique de sureté y inclus les travaux de préparation
durant laquelle le transfert des sites aura lieu.

§ 2. L'accord visé au paragraphe 1°" doit étre conforme aux pratiques
de l'industrie et fondé sur des solutions techniquement et opération-
nellement réalisables tout en minimisant les cofits pour I'Etat et
I'exploitant nucléaire.
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Onderafdeling 8. — Financiéle aandeelhouderssteun

Art. 29. De moedervennootschap van de kernexploitant verleent
financiéle aandeelhouderssteun aan de kernexploitant.

Onder voorbehoud van bepaalde uitzonderingen die contractueel
moeten worden overeengekomen, heeft de financiéle aandeelhouders-
steun betrekking op de naleving door de kernexploitant van zijn
contractuele verplichtingen ten aanzien van de gezamenlijke vennoot-
schap krachtens het exploitatie- en onderhoudscontract en van zijn
contractuele verplichtingen ten aanzien van de dienstverleners die
diensten leveren aan de kernexploitant overeenkomstig het exploitatie-
en onderhoudscontract.

Het contract voor financiéle aandeelhouderssteun is onderworpen
aan de Belgische of buitenlandse wetgeving.

Onverminderd het voorgaande worden de overige voorwaarden
voor aandeelhouderssteun uiteengezet in het contract voor aandeelhou-
derssteun.

HOOFDSTUK 3. — Ondersteuningsmechanisme

Art. 30. Voor de toepassing van dit hoofdstuk wordt verstaan onder:

1° begunstigde vennootschappen: de onverdeelde eigenaars van de
LTO-eenheden verlengd krachtens artikel 4, § 4, van de wet van
31 januari 2003 houdende de geleidelijke uitstap uit kernenergie voor
industriéle elektriciteitsproductie;

2° geval van overmacht: elk geval van niet-politieke overmacht of elk
geval van politieke overmacht;

3° geval van politieke overmacht:

a) elke uitspraak, beslissing, decreet, vaststelling, richtlijn, interpre-
tatiewijziging, wijziging van de uitvoeringsstrategie, bevel, instructie,
aanbeveling of verzoek door of namens een overheidsinstantie; en/of

b) een wijziging of de invoering van een voorwaarde gekoppeld aan
een toelating, of de invoering van een nieuwe toelating, behoudens
bepaalde uitzonderingen die met de begunstigde vennootschappen
moeten worden overeengekomen;

4° geval van niet-politieke overmacht: elke gebeurtenis of omstan-
digheid, andere dan een geval van politieke overmacht, die buiten de
redelijke controle van de betrokken partij valt en die deze redelijkerwijs
niet had kunnen vermijden of verhelpen waarbij wordt §ehandeld in
overeenstemming met de toepasselijke zorgvuldigheidsnorm, met
uitsluiting van een tekort aan middelen of het niet kunnen verkrijgen
van financiering;

5° verliezen: directe schade, directe kosten, directe uitgaven en
directe aansprakelijkheden in overeenstemming met de toepasselijke
wetgeving;

6° relevante wetswijziging: de aanneming, inwerkingtreding, wijzi-
ging of opheffing van:

a) elke federale wet, federale regelgeving of federale belastingmaat-
regel, steeds aangenomen door het Belgisch federaal Parlement, de
Belgische federale regering en/of elk lid van de Belgische federale
regering, met uitzondering van elke wet, regelgeving of fiscale
maatregel voor zover deze een Europese richtlijn of een internationale
wet in Belgié omzet, maar enkel indien en voor zover: (i) de toepassing
of omzetting verplicht is; en (ii) de wet, verordening of fiscale maatregel
strikt noodzakelijk is om dergelijke omzetting uit te voeren;

b) alle internationale, supranationale, Europese, nationale, regionale
of andere belastingwetten, -regelingen of -maatregelen die niet onder
de voorgaande bepaling onder a) vallen; en/of

c) elke gerechtelijke beslissing, gerechtelijke maatregel, gerechtelijk
bevel of andere maatregel van een rechtbank of gerechtelijk orgaan in of
vanuit Belgié met inbegrip van de nietigverklaring van een belasting-
wet, -reglement of -maatregel, maar met uitsluiting van elke beslissing
van de geschillenbeslechtingsprocedures voorzien in de transactiedo-
cumenten, en elke interpretatie of wijziging van interpretatie van een
belastingwet, -regelgeving of -maatregel,

die bovendien een specifieke invloed heeft op of specifiek van
toepassing is op de exploitanten van kerncentrales in Belgié of hun
activa, ondernemingen of verbonden vennootschappen en/of nucleaire
activiteiten, en die de materiéle voorwaarden die in de transactiedocu-
menten worden overwogen, met inbegrip van de rechten en rechtsmid-
delen van elke partij krachtens deze documenten wijzigt of ongunstig
beinvloedt;

7° publieke tegenpartij: de Staat.

Sous-section 8. — Soutien actionnarial financier

Art. 29. La société mere de 1'exploitant nucléaire fournit un soutien
actionnarial financier a 1'exploitant nucléaire.

Sous réserve de certaines exceptions a convenir contractuellement, le
soutien actionnarial financier concerne le respect par l’exploitant
nucléaire de ses obligations contractuelles envers la société commune
en vertu du contrat d’exploitation et de maintenance et de ses
obligations contractuelles envers les prestataires qui fournissent des
services a I’exploitant nucléaire dans le cadre du contrat d’exploitation
et de maintenance.

Le contrat de soutien financier actionnarial est soumis au droit belge
ou étranger.

Sans préjudice de ce qui précede, les autres conditions du soutien
actionnarial sont fixées dans le contrat de soutien actionnarial.

CHAPITRE 3. — Meécanisme de soutien

Art. 30. Pour l'application de ce chapitre, 'on entend par:

1° sociétés bénéficiaires: les propriétaires indivis des unités LTO
prolongées en vertu de 'article 4, § 4, de la loi du 31 janvier 2003 sur la

sortie progressive de l’énergie nucléaire a des fins de production
industrielle d’électricité;

2° événement de force majeure: tout événement de force majeure non
politique ou tout événement de force majeure politique;

3° événement de force majeure politique:

a) toute sentence, décision, décret, détermination, directive, change-
ment d’interprétation, changement de stratégie d’application, ordre,
instruction, directive ou demande de ou par une autorité publique;
et/ou

b) une modification ou l'introduction d’une condition liée a une
autorisation, ou l'introduction d’une nouvelle autorisation, sous réserve
de certaines exceptions a convenir avec les entreprises bénéficiaires;

4° événement de force majeure non politique: tout événement ou
circonstance, autre qu'un événement de force majeure politique, qui
échappe au contrdle raisonnable de la partie affectée et qu’elle n’aurait
pas pu raisonnablement éviter ou surmonter en agissant conformément
a lanorme de diligence applicable, a I’exclusion de toute insuffisance de
fonds ou incapacité a obtenir un financement;

5° pertes: dommages directs, colits directs, dépenses directes et
responsabilités directes conformément au droit applicable;

6° modification législative pertinente: 'adoption, 1'entrée en vigueur,
la modification ou 'abrogation de:

a) toute loi fédérale, réglementation fédérale ou mesure fiscale
fédérale, dans chaque cas si elle est adoptée par le Parlement fédéral
belge, le gouvernement fédéral belge et/ou tout membre du gouver-
nement fédéral belge, a I'exclusion de toute loi, réglementation ou
mesure fiscale dans la mesure ou elle transpose une direc-
tive européenne ou une loi internationale en Belgique, mais seulement
si et dans la mesure out: (i) l'application ou la transposition est
obligatoire; et (ii) la 1oi, le reglement ou la mesure fiscale est strictement
nécessaire pour mettre en ceuvre cette transposition;

b) toute loi, réglementation ou mesure fiscale internationale, supra-
nationale, européenne, nationale, régionale ou autre ne relevant pas du
point a); et/ou

c) toute décision judiciaire, mesure judiciaire, ordonnance judiciaire
ou autre action de tout tribunal ou organe judiciaire en Belgique ou a
partir de la Belgique y compris ’annulation de toute loi, réglementation
ou mesure fiscale, mais a 1'exclusion de toute décision des procédures
de résolution des litiges prévues dans les documents de transaction, et
de toute interprétation ou changement d’interprétation de toute loi,
réglementation ou mesure fiscale,

qui, en outre, affecte spécifiquement ou s’applique spécifiquement
aux exploitants de centrales nucléaires en Belgique ou a leurs actifs,
entreprises ou sociétés affiliées et/ou aux opérations nucléaires, et
modifie ou affecte négativement les conditions matérielles envisagées
dans les documents de transaction, y compris les droits et les recours de
toute partie en vertu de ces documents;

7° contrepartie publique: 1'Etat.
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Art. 31. De publieke tegenpartij stelt aan de begunstigde vennoot-
schappen voor om één remuneratieovereenkomst af te sluiten die hen
een identieke geindexeerde prijs per megawattuur garandeert voor de
verdere productie van elektriciteit uit Doel 4 en Tihange 3. Deze
overeenkomst zal van kracht worden op de datum van closing zoals
gedefinieerd in artikel 2, 5°, en zal betrekking hebben op de productie
van elektriciteit vanaf de eerste injectie tot de datum van desactivering.

De remuneratieovereenkomst geldt tot 31 december 2037 of tot de
datum waarop de kernexploitant een toelating heeft om een of beide
LTO-eenheden te exploiteren, indien deze datum vroeger valt. De
overeenkomst wordt eerder beéindigd in de in artikel 36 bedoelde
gevallen. Niettegenstaande de beéindiging of het verstrijken van de
remuneratieovereenkomst blijven de bepalingen hiervan bindend voor
elke partij in de mate en voor zolang zij noodzakelijk is om uitvoering
te geven aan hun respectieve rechten, verplichtingen en aansprakelijk-
heden.

Art. 32. De remuneratieovereenkomst zal gebruik maken van een
betalingsstructuur van het type tweerichtingscontract ter verrekening
van verschillen voor de periode vanaf de eerste injectie van Doel 4 en
Tihange 3 of van één van de twee LTO-eenheden, en inclusief
compensatie voor balanceringskosten op basis van herfacturering.
Onder deze betalingsstructuur zal een verschilbedrag worden bere-
kend voor elk megawattuur elektriciteit geproduceerd door één of
beide LTO-eenheden en zal dit bedrag overeenstemmen met het
verschil tussen de referentiemarktprijs op het moment dat de elektrici-
teit werd geproduceerd en een uitoefeningsprijs.

Indien de marktreferentieprijs hoger is dan de uitoefeningsprijs,
betaalt de betrokken begunstigde het verschil, in verhouding tot zijn
aandeel in de opgewekte energie, aan de publieke tegenpartij van de
remuneratieovereenkomst. Als de marktreferentieprijs lager is dan de
uitoefeningsprijs, betaalt de publieke tegenpartij het verschil aan de
betrokken begunstigde, in verhouding tot zijn aandeel in de opgewekte
energie. In elk geval wordt in het betaalde bedrag rekening gehouden
met bepaalde mechanische aanpassingen en afstemmingsbedragen.

De uitoefeningsprijs voor de remuneratieovereenkomst zal de spot
day ahead prijs zijn. Niet eerder dan het einde van de werkzaamheden
om de levensduur van de LTO-eenheden te verlengen, heeft de
publieke tegenpartij het recht om een of meerafhankelijk van de
voorwaarden van de remuneratieovereenkomst, voorstellen te doen
voor wijzigingen van de marktreferentieprijs, die door elk van de
begunstigde vennootschappen moeten worden aanvaard, om hetzelfde
economische evenwicht en dezelfde risicoverdeling te weerspiegelen
die bestond op het moment van het sluiten van de remuneratieover-
eenkomst.

Art. 33. De uitoefeningsprijs onder de remuneratieovereenkomst zal
de genivelleerde energiekosten voor Doel 4 en Tihange 3 weerspiege-
len. Deze kost zal worden berekend door alle ontwikkelings-, terugke-
rende en niet-terugkerende investerings-, exploitatie- en onderhouds-
kosten met inbegrip van splijtstofkosten en kosten van radioactief afval
en kosten en inkomstenverliezen met betrekking tot onderbrekingen
v6or de datum van desactivering, en financieringskosten voorzien voor
de verlenging van de wettelijke levensduur van de LTO-eenheden
samen te tellen, en het resultaat te delen door de geschatte productie
van de LTO-eenheden tot het einde van hun wetteljjke levensduur, om
te komen tot een projectrendement van 7 %, berekend conform de
bepalingen van de remuneratieovereenkomst, onder voorbehoud van
een toewijzing van winsten en verliezen met betrekking tot de
marktreferentieprijs boven of onder de uitoefeningsprijs, waardoor het
projectrendement varieert tussen 6 % en 8 %.

Een initiéle uitoefeningsprijs zal worden vastgesteld tot 31 december
2028 en daarna worden aangepast om rekening te houden met de
LTO-doorstartdatum, werkelijke kosten en opbrengsten alsook de
herziene verwachtingen. Daarna zal de uitoefeningsprijs, aangepast om
een projectrendement van 7 % te bereiken, worden vastgesteld, met
voorbehoud van de volgende aanpassingen. De initiéle uitoefenings-
prijs en de aangepaste uitoefeningsprijs zullen jaarlijks volledig worden
geindexeerd op basis van de consumentenprijsindex of een andere
relevante index, en zullen onderworpen zijn aan herzieningen voor
specifieke gebeurtenissen, waaronder:

1° in geval van een relevante wetswijziging; of

2° in het geval van een geval van overmacht dat invloed heeft op de
LTO-eenheden of één van de LTO-eenheden en/of de productie of
export van elektriciteit voortvloeiend uit de LTO-eenheden of één van
de LTO-eenheden,

op voorwaarde dat de relevante wetswijziging of geval van over-
macht de voortzetting van de exploitatie van de LTO-eenheden niet
blijvend verhindert en derhalve geen aanleiding geeft tot de mogelijk-
heid om de remuneratieovereenkomst te beéindigen. De betalingen in
geval van beéindiging van de remuneratieovereenkomst worden
gedefinieerd in artikel 36.

Art. 31. La contrepartie publique propose aux sociétés bénéficiaires
de conclure un accord de rémunération unique visant a leur garantir un
prix identique indexé par mégawattheure pour la poursuite de la
production d’électricité de Doel 4 et Tihange 3. Cet accord deviendra
effectif a la date du closing tel que défini a I'article 2, 5°, et couvrira la
production d’électricité a partir de la premiere injection jusqu’a la date
de désactivation.

L’accord de rémunération se poursuivra jusqu'au 31 décembre
2037 ou, si elle est antérieure, jusqu’a la derniere date a laquelle
I'exploitant nucléaire est autorisé a exploiter I'une ou les deux unités
LTO. Il se terminera plus tot dans les cas visés a I’article 36. Nonobstant
la résiliation ou l'expiration de 1’accord de rémunération, ses disposi-
tions continuent de lier chaque partie dans la mesure et aussi
longtemps que nécessaire pour donner effet a leurs droits, obligations et
responsabilités respectifs.

Art. 32. L'accord de rémunération utilisera une structure de paie-
ment de type “contrat d’écart compensatoire bidirectionnel pendant la
période commengant a la premiére injection de Doel 4 et Tihange 3 ou
d'une des deux unités LTO, et incluant la compensation des cofits
d’équilibrage sur une base de refacturation. Dans le cadre de cette
structure de paiement, un montant de différence sera calculé pour
chaque mégawattheure d’électricité produit par une ou les deux unités
LTO et correspondra a la différence entre le prix de référence du marché
au moment ou I'électricité a été produite et un prix d’exercice.

Si le prix de référence du marché est supérieur au prix d’exercice, le
bénéficiaire concerné paiera la différence, en proportion de sa part de
puissance générée, a la contrepartie publique de 1’accord de rémuné-
ration. Si le prix de référence du marché est inférieur au prix d’exercice,
la contrepartie publique versera la différence au bénéficiaire concerné,
en proportion de sa part de puissance générée. Dans chaque cas, le
montant payé tiendra compte de certains ajustements mécaniques et
des montants de réconciliation.

Le prix de référence du marché pour I'accord de rémunération sera le
prix spot day ahead. Au plus t6t avant la fin des travaux pour étendre
la durée de vie des unités LTO, la contrepartie publique a le droit de
faire une ou plusieurs ,selon les termes de 'accord de rémunération,
propositions de modifications du prix de référence du marché qui doit
étre acceptée par chacune des sociétés bénéficiaires, afin de refléter le
méme équilibre économique et la méme allocation des risques que celui
existant au moment de la conclusion de I'accord de rémunération.

Art. 33. Le prix d’exercice dans le cadre de 1’accord de rémunération
reflétera le cotit de 1’énergie nivelé pour Doel 4 et Tihange 3. Ce colit
sera calculé en agrégeant tous les cotits de développement, d’investis-
sement récurrents et non-récurrents, d’exploitation et de maintenance y
compris les cotits de combustibles et déchets nucléaires et les cofits et
les pertes de revenus liés aux pannes avant la date de désactivation, et
de financement prévus pour la prolongation de la durée de vie légale
des unités LTO, et en divisant le résultat par la production estimée des
unités LTO jusqu’a la fin de leur durée de vie légale afin d’atteindre un
taux de rendement du projet de 7 %, calculé conformément aux
dispositions de l'accord de rémunération, sous réserve d'une réparti-
tion des profits et des pertes concernant le prix de référence du marché
supérieur ou inférieur au prix d’exercice faisant varier le taux de
rendement du projet entre 6 et 8 %.

Un prix d’exercice initial sera fixé jusqu’au 31 décembre 2028 et ajusté
ensuite pour tenir compte de la date de redémarrage LTO, des cofits et
revenus réels, ainsi que des projections révisées. Le prix d’exercice
ajusté pour atteindre un taux de rendement du projet de 7 %, sera
ensuite fixe, sous réserve des ajustements suivants. Le prix d’exercice
initial et le prix d’exercice ajusté seront indexés annuellement et
intégralement sur la base de l'indice des prix a la consommation ou de
tout autre indice pertinent, et seront sujets a des ajustements pour des
événements spécifiques, y compris:

1° en cas de modification législative pertinente; ou

2° en cas d’événement de force majeure qui affecte les unités LTO ou
I'une d’elles et/ou la production ou l'exportation d’électricité a partir
des unités LTO ou 1'une d’elles,

pour autant que cette modification législative pertinente ou cet
événement de force majeure n’empéche pas de facon permanente le
fonctionnement continu des unités LTO et ne donne donc pas la
possibilité de résilier I’accord de rémunération. Les paiements en cas de
résiliation de 1’accord de rémunération sont définis a 'article 36.
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De uitoefeningsprijs zal gelijk zijn voor elke begunstigde vennoot-
schap van de remuneratieovereenkomst.

Art. 34. De publieke tegenpartij verstrekt aan elke begunstigde
vennootschap uiterlijk op 1 die juli 2025 een interestdragende lening
zonder verhaal en niet gewaarborgd door een zekerheid.

Elke lening bestaat, voor elke eenheid, uit twee schijven:

1° de ene die alle werkings-, exploitatie-, onderhouds- en brandstof-
kosten dekt teneinde de LTO-eenheden opnieuw te kunnen doorstarten
gedurende de periode die begint op de huidige wettelijke einddatum
van de LTO-eenheden en eindigt op het moment dat de LTO-eenheden
opnieuw worden opgestart;

2° de andere, die betrekking heeft op een raming van de werkings-,
exploitatie- en onderhoudskosten, met inbegrip van de kosten van
kernbrandstof radioactief afval, en de terugkerende investeringskosten
die de begunstigde maakt in de periode na de doorstart van de
LTO-eenheden en die eindigen op de uitoefeningsprijsherzienings-
datum, en die niet uit inkomsten kunnen worden gefinancierd als
gevolg van geplande stilleggingen om lopende werkzaamheden uit te
voeren om de levensduur van de LTO-eenheden te verlengen.

Elke begunstigde vennootschap moet haar lening terugbetalen in
verhouding tot haar onverdeeld aandeel in de LTO-eenheden. Deze
terugbetaling wordt door de publieke tegenpartij pas vereist wanneer
de gecumuleerde kasstromen die door de LTO-eenheden worden
voortgebracht, met inbegrip van de eventuele betaling van een verschil
uit hoofde van de in artikel 31 bedoelde remuneratieovereenkomst, de
volledige terugbetaling mogelijk hebben gemaakt van het kapitaal dat
is ingebracht om de LTO-eenheden opnieuw op te starten, met
uitsluiting van de eventuele opbrengst van dit kapitaal. Wanneer de
terugbetaling van de lening begint, is de lening van dezelfde orde als de
vergoeding die overeenstemt met de opbrengst van dit kapitaal voor
elke begunstigde vennootschap. Aan het einde van de looptijd zijn de
openstaande hoofdsom en de niet-betaalde gekapitaliseerde interesten
niet verschuldigd door de publieke tegenpartij en wordt de lening
automatisch beéindigd, overeenkomstig de voorwaarden, modaliteiten,
en berekeningsmethodes voorzien in de remuneratieovereenkomst.

Art. 35. De begunstigde vennootschappen zullen de lopende kosten
voor de werking, de exploitatie en het onderhouden van de LTO-
eenheden met inbegrip van de kosten voor kernbrandstof-radioactief
afval en de terugkerende investeringskosten van de LTO-eenheden,
alsook alle verschuldigde belastingen, financieren met de inkomsten uit
de productie.

De remuneratieovereenkomst zal voorzien in de betaling aan de
relevante begunstigde vennootschap van elk maandelijks tekort, met
jaarlijkse afstemming, tussen de productie-inkomsten met inbegrip van
betalingen van verschillen en de werkelijke werkings-, exploitatie- en
onderhoudskosten met inbegrip van kernbrandstof-radioactief afval en
werkelijke terugkerende investeringskosten van de LTO-eenheden,
samen met alle verschuldigde belastingen, in verhouding tot hun
onverdeeld aandeel in de LTO-eenheden.

De remuneratieovereenkomst zal naast in de tweede lid bedoelde
vergoeding, voorzien in een beoordeling van de opbrengsten gedu-
rende elke periode van drie jaar van de duur van de remuneratieover-
eenkomst en, indien deze opbrengsten het niet mogelijk maken de in
het tweede lid bedoelde kosten, alsmede 50 % van de cumulatieve
werkelijke eenmalige investeringskosten in verband met de verlenging
van de levensduur van de LTO-eenheden, terug te verdienen, betaalt de
publieke tegenpartij dit tekort aan de betrokken begunstigde vennoot-
schap in verhouding tot hun onverdeeld aandeel in de LTO-eenheden.

Art. 36. De remuneratieovereenkomst voorziet in beéindigingsgron-
den voor de publieke tegenpartij en de begunstigde vennootschappen,
onder andere in het geval van een relevante wetswijziging of een geval
van overmacht dat de voortzetting van de exploitatie van de LTO-
eenheden permanent verhindert.

De remuneratieovereenkomst bevat rechten op grond waarvan de
publieke tegenpartij en de begunstigde vennootschappen een niet
doorstartte LTO-eenheid uit het toepassingsgebied van de remunera-
tieovereenkomst kunnen halen zonder de gehele remuneratieovereen-
komst te beéindigen.

In geval van beéindiging of terugtrekking van een LTO-eenheid zal
de publieke tegenpartij beéindigingsvergoedingen aan de begunstigde
vennootschappen overschrijven teneinde hun rechtmatige belangen te
waarborgen. Het in artikel 34 genoemde deel van de lening voor kosten
die na de LTO-doorstart zijn gedekt, zal in geval van beéindiging niet
verschuldigd zijn door de publieke tegenpartij.

Le prix d’exercice sera le méme pour chaque société bénéficiaire de
I'accord de rémunération.

Art. 34. La contrepartie publique octroiera a chaque société bénéfi-
ciaire un prét sans recours, non garanti et a intérét au plus tard a
compter du 1°" juillet 2025.

Chaque prét sera constitué, pour chaque unité, de deux tranches:

1° I'une portant sur tous les cotits de fonctionnement, d’exploitation,
de maintenance et les couts de combustibles pour permettre le
redémarrage des unités LTO au cours de la période commencant a la
date de fin 1égale actuelle des unités LTO et se terminant au moment du
redémarrage des unités LTO;

2° l'autre portant sur une estimation des cofits de fonctionnement,
d’exploitation et de maintenance y compris les cotits de combustibles
déchets nucléaires, et des cotits d’investissement récurrents exposés par
le bénéficiaire au cours de la période suivant le redémarrage des unités
LTO et se terminant a la date de révision du prix d’exercice, qui ne
pourront pas étre financés par les revenus en raison des arréts planifiés
pour effectuer des travaux continus afin d’étendre la durée de vie des
unités LTO.

Chaque société bénéficiaire devra rembourser son prét en proportion
de sa part indivise dans les unités LTO. Ce remboursement sera exigé
par la contrepartie publique uniquement lorsque les flux de trésorerie
cumulés générés par les unités LTO, en ce compris tout paiement de
différence au titre de 1’accord de rémunération visé a l’article 31, auront
permis le remboursement intégral des capitaux injectés nécessaires
pour permettre le redémarrage des unités LTO, a 1’exclusion de tout
rendement de ces capitaux. Lorsque les remboursements du prét
commenceront, le prét sera de méme rang que la rémunération
correspondant au rendement de ces capitaux pour chaque société
bénéficiaire. A la fin du terme, le capital restant da et les intéréts
capitalisés non payés ne seront pas exigibles par la contrepartie
publique, et le prét sera automatiquement annulé, selon les conditions,
les modalités et les méthodes de calcul prévues dans l'accord de
rémunération.

Art. 35. Les sociétés bénéficiaires financeront les cotits courants de
fonctionnement, d’exploitation et de maintenance y compris les cofits
de combustibles déchets nucléaires, et des coflits d’investissement
récurrents des unités LTO, ainsi que tous les impots dus en utilisant les
revenus de la production.

L’accord de rémunération prévoira le versement a la société bénéfi-
ciaire concernée de tout déficit mensuel, avec réconciliation annuelle,
entre les revenus de la production y compris les paiements de différence
et les cofits de fonctionnement, d’exploitation et de maintenance réels y
compris les cotts de combustibles déchets nucléaires et les cofits
d’investissement récurrents réels des unités LTO, ainsi que tous les
impo6ts dus, en proportion de leur part indivise dans les unités LTO.

L'accord de rémunération prévoira, en sus du versement visé a
l'alinéa 2, une évaluation des revenus sur chaque période de trois ans
de la durée de I’accord de rémunération et, si ces revenus ne permettent
pas de recouvrer les cofits visés a l'alinéa 2, ainsi que 50 % des cotits
d’investissement non récurrents réels cumulés encourus dans le cadre
de l'extension de la durée de vie des unités LTO, la contrepartie
publique paiera ce manque a gagner a la société bénéficiaire concernée
en proportion de sa part indivise dans les unités LTO.

Art. 36. L'accord de rémunération prévoit des droits de résiliation
pour la contrepartie publique et les sociétés bénéficiaires, y compris en
cas de modification législative pertinente ou d’événement de force
majeure empéchant de maniére permanente la poursuite de I'exploita-
tion des unités LTO.

L’'accord de rémunération comprend des droits permettant a la
contrepartie publique et aux sociétés bénéficiaires de retirer une unité
LTO non redémarrée du champ d’application de 1’accord de rémuné-
ration sans mettre fin a 'ensemble de 1’accord de rémunération.

En cas de résiliation ou de retrait d’unité LTO, des indemnités de
résiliation seront versées par la contrepartie publique aux sociétés
bénéficiaires afin de sauvegarder leurs intéréts légitimes. La partie du
prét visé a l’article 34 pour les cofits couverts apres le redémarrage LTO
ne sera pas exigible par la contrepartie publique en cas de résiliation.
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Art. 37. Indien de aanpassingen aan de initiéle uitoefeningsprijs en
de aangepaste uitoefeningsprijs overeenkomstig artikel 33 de relevante
begunstigde vennootschap niet volledig vergoeden voor de verliezen
die zij heeft geleden ten gevolge van een relevante wetswijziging of een
geval van overmacht, zullen de andere beschermingsmaatregelen
voorzien door de transactiedocumenten van toepassing zijn, onder de
voorwaarden uiteengezet in deze documenten.

Art. 38. Onverminderd artikel 30 tot en met artikel 37 zijn de
overige voorwaarden van het ondersteuningsmechanisme vastgelegd
in de remuneratieovereenkomsten en andere overeenkomsten inzake
het ondersteuningsmechanisme.

HOOFDSTUK 4. — Bescherming tegen wetswijzigingen

Art. 39. Voor de toepassing van dit hoofdstuk, wordt verstaan
onder:

1° Engie entiteit: 2) de naamloze vennootschap naar Belgisch recht
Electrabel; b) elke Engie partij; en/of c) elke leverancier, contractant,
dienstverlener en/of onderaannemer op alle niveaus, elke persoon
en/of entiteit die onder de subcategorieén a) en/of b) valt, met inbegrip
van de ene in relatie tot de andere, indien van toepassing;

2° vergoede entiteit: de naamloze vennootschap naar Belgisch recht
Electrabel, elk betrokken lid van de ENGIE Groep en/of de gezamene-
lijke vennootschap;

3° relevante wetswijziging: de aanneming, wijziging of opheffing
van:

a) elk(e) federale wet, elke federale regelgeving of federale fiscale
maatregel, in elk geval indien aangenomen door het Belgisch federaal
Parlement, de Belgische federale regering en/of elk lid van de Belgische
federale regering, met uitzondering van elke wet, elk reglement of elke
fiscale maatregel voor zover deze een Europese richtlijn of een
internationale wet in Belgié omzet, maar enkel indien en voor zover: (i)
de toepassing of de omzetting verplicht is; en (ii) de wet, het reglement
of de fiscale maatregel strikt noodzakelijk is om dergelijke omzetting
uit te voeren;

b) elk(e) internationale, supranationale, Europese, nationale of regio-
nale wet, reglement of fiscale maatregel die niet wordt bedoeld in de
bepaling onder a) op voorwaarde en in de mate dat de aanneming en de
inhoud ervan werden aangemoedigd of actief werden bevorderd door
de Belgische federale regering of het Belgisch federaal Parlement, met
dien verstande dat in het geval van een Europese richtlijn, een Europese
of internationale verordening, een internationale, supranationale, Euro-
pese, nationale of regionale wet, regelgeving of fiscale maatregel niet
geacht wordt te zijn aangemoedigd of actief bevorderd door het enkele
feit dat de Belgische Staat voor die wet, dit reglement of deze fiscale
maatregel heeft gestemd in de Europese Raad of in de bevoegde
internationale instantie;

c) elk(e) gerechtelijke beslissing, gerechtelijke maatregel, gerechtelijk
bevel of andere handeling van een rechtbank of een orgaan van de
rechterlijke macht in of van Belgié, met inbegrip van de nietigverkla-
ring van elke wet, elk reglement of elke fiscale maatregel, maar met
uitsluiting van elke beslissing van de geschillenbeslechtingsprocedures
voorzien in de transactiedocumenten, elke interpretatie of elke wijzi-
ging van interpretatie van een wet, een reglement of een fiscale
maatregel, indien en in de mate dat de Belgische federale regering of
het Belgisch federaal Parlement de aanneming van deze beslissing,
maatregel, bevel of andere handeling heeft aangemoedigd of actief
heeft bevorderd.

De aanneming, wijziging of ophefing voldoet bovendien aan de
volgende drie cumulatieve voorwaarden:

a) wat de bepalingen onder 3°, a) en b), betreft, maakt de aanneming,
de wijziging of de opheffing geen deel uit van de wetswijzigingen die
vereist zijn voor de uitvoering van de transactiedocumenten of maakt
deze niet het voorwerp uit van een ander akkoord tussen de Staat en de
naamloze vennootschap naar Belgisch recht Electrabel; en

b) de aanneming, de wijziging of de opheffing is specifiek van invloed
op of is specifiek van toepassing op exploitanten van kerncentrales in
Belgié, of op hun activa, ondernemingen of verbonden vennootschap-
pen, en/of nucleaire activiteiten; en

c) de aanneming, de wijziging of de opheffing wijzigt nadelig of
beinvloedt nadelig de materiéle voorwaarden of de materiéle bepalin-
gen voorzien in de transactiedocumenten, met inbegrip van de rechten
en de rechtsmiddelen van elke partij krachtens deze documenten;

4° remuneratieovereenkomsten: de remuneratieovereenkomsten
bedoeld in hoofdstuk 3;

5° Engie partij: de naamloze vennootschap naar Belgisch recht
Electrabel, de naamloze vennootschap naar Frans recht Engie en/of
elke entiteit die verbonden is met één van hen en hun respectieve
personeelsleden;

Art. 37. Si les ajustements du prix d’exercice initial et du prix
d’exercice ajusté conformément & I'article 33 ne permettent pas d’indem-
niser intégralement la société bénéficiaire concernée des pertes qu’elle a
subies en raison d'une modification législative pertinente ou d'un
événement de force majeure, les autres protections prévues par les
documents de transaction s’appliqueront, dans les conditions prévues
par ces documents.

Art. 38. Sans préjudice des articles 30 a 37, les autres conditions du
mécanisme de soutien sont fixées dans les accords de rémunération et
dans les autres contrats liés au mécanisme de soutien.

CHAPITRE 4. — Protection contre les modifications législatives

Art. 39. Pour l'application de ce chapitre, on entend par:

1° entité d’Engie: a) la société anonyme de droit belge Electrabel; b)
toute partie d’Engie; et/ou c) tout fournisseur, contractant, prestataire
de services et/ou sous-traitant de quelque niveau que ce soit, de toute
personne et/ou entité relevant des sous-catégories a) et/ou b), y
compris I'une par rapport a l'autre, le cas échéant;

2° entité indemnisée: la société anonyme de droit belge Electrabel,
chaque membre concerné du groupe ENGIE et/ou la société commune;

3° modification législative pertinente: 'adoption, la modification ou
I’abrogation de:

a) toute loi fédérale, toute réglementation fédérale ou toute mesure
fiscale fédérale, dans chaque cas si adoptée par le Parlement fédéral
belge, le gouvernement fédéral belge et/ou tout membre du gouver-
nement fédéral belge, a I'exclusion de toute loi, réglementation ou
mesure fiscale dans la mesure ou celle-ci transpose une direc-
tive européenne ou une loi internationale en Belgique, mais unique-
ment si et dans la mesure oli: (i) 'application ou la transposition est
obligatoire; et (ii) la loi, le reglement ou la mesure fiscale est strictement
nécessaire pour mettre en ceuvre cette transposition;

b) toute loi, reglement ou mesure fiscale internationale, supranatio-
nale, européenne, nationale, régionale, qui n’est pas visée au point a),
pour autant que et dans la mesure out son adoption et son contenu ont
été incités ou activement promus par le gouvernement fédéral belge ou
le Parlement fédéral belge étant entendu que, dans le cas d'une
directive européenne, d'un reglement européen ou international, d"une
loi, ou d"une mesure fiscale internationale, supranationale, européenne,
nationale, régionale n’est pas réputé incité ou activement promu du
seul fait que l'Etat belge a voté en faveur de cette loi, de cette
réglementation ou de cette mesure fiscale au sein du Conseil européen
ou de l'instance internationale compétente;

c) toute décision judiciaire, mesure judiciaire, ordonnance judiciaire
ou autre action d'un tribunal ou d’un organe judiciaire en Belgique ou
de Belgique, en ce compris ’annulation de toute loi, de tout réglement,
ou de toute mesure fiscale, mais excluant toute décision de procédures
de réglement des conflits prévues dans les documents de transaction,
toute interprétation ou tout changement d’interprétation dune loi,
d’un réglement ou d’une mesure fiscale, si et dans la mesure ou le
gouvernement fédéral belge ou le Parlement fédéral belge a incité ou
activement promu l’adoption de cette décision, mesure, ordonnance ou
autre action.

L’adoption, la modification ou 'abolition répond en outre aux trois
conditions cumulatives suivantes:

a) en ce qui concerne les dispositions sous le point3°, a) et b),
I'adoption, la modification ou l’abolition ne fait pas partie des
modifications législatives requises pour la mise en ceuvre des docu-
ments de transaction ou ne fait pas 1'objet d’un autre accord entre 1'Etat
et la société anonyme de droit belge Electrabel; et

b) I'adoption, la modification ou I'abolition affecte spécifiquement ou
s’applique spécifiquement aux exploitants de centrales nucléaires en
Belgique, ou a leurs actifs, entreprises ou sociétés affiliées, et/ou aux
opérations nucléaires; et

c) I'adoption, la modification ou l'abolition modifie négativement ou
affecte négativement les termes matériels ou conditions matérielles
envisagés par les documents de transaction, y compris les droits et les
recours de toute partie en vertu de ces documents;

4° accords de rémunération: les accords de rémunération visés au
chapitre 3;

5° partie d’Engie: la société anonyme de droit belge Electrabel, la
société anonyme de droit frangais Engie et/ou toute entité affiliée a
I'une ou l'autre d’entre elles et les membres de leur personnel respectif;
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6° verliezen: directe schade, directe kosten, directe uitgaven en
directe aansprakelijkheden in overeenstemming met de toepasselijke
wetgeving.

Art. 40. De Staat sluit een overeenkomst met de kernexploitant van
de kerncentrales Doel 4 en Tihange 3 om elk van de vergoede entiteiten
te vergoeden voor de door hen en door de naamloze vennootschap naar
Belgisch recht Luminus geleden verliezen:

1° behoudens bepaalde met de kernexploitant van de kerncentrales
Doel 4 en Tihange 3 overeen te komen uitzonderingen, ten gevolge van
een beslissing, maatregel, bevel of andere handeling van een overheids-
instantie die resulteert in de tijdelijke sluiting van één of beide
kerncentrales Doel 4 en Tihange 3 v66r het einde van de in artikel 4,
§ 4, van de wet van 31 januari 2003 houdende de geleidelijke uitstap uit
kernenergie voor industriéle elektriciteitsproductie bedoelde periode;

2° als gevolg van een relevante wetswijziging, tenzij en in de mate
dat deze gebeurtenis het gevolg is van een inbreuk door een
Engie-entiteit op de toepasselijke wetgeving en/of een transactiedocu-
ment;

3° ten gevolge van de schorsing of de nietigverklaring door een
bevoegde rechtbank van de wet houdende invoeging van het artikel 4,
§ 4, van de wet van 31 januari 2003 houdende de geleidelijke uitstall() uit
kernenergie voor industriéle elektriciteitsproductie, wegens een tekort-
koming in het milieueffectenrapport met referentie 2022 /77251 /E2/EIE
en in de mate dat deze tekortkoming niet het gevolg is van een
handelen of nalaten en/of van elke inlichting die schriftelijk werd
verstrekt door een Engie entiteit;

4° de Belgische federale regering en/of elk ter zake bevoegd lid van
de Belgische federale regering afziet van de aanneming en inwerking-
treding van enig koninklijk besluit met het oog op de volledige
toepassing van de contractuele overdrachtscriteria bepaald overeen-
komstig de artikelen13, 19 en 21, indien zij de aanneming of
inwerkin§treding van genoemd koninklijk besluit uit nalatigheid
uitstelt of indien zij op enigerlei wijze de contractuele overdrachtscri-
teria bepaald in toepassing van de artikelen 13, 19 en 21 wijzigt.

Art. 41. De belangrijkste kenmerken van het contract ter bescher-
ming tegen wetswijzigingen zijn als volgt:

1° een recht op vergoeding bestaat slechts indien en in de mate dat de
verliezen niet reeds gedekt zijn door de remuneratieovereenkomsten of
enig ander transactiedocument;

2° er bestaat geen recht op schadevergoeding indien de betrokken
verliezen reeds werden verhaald op de Staat of een met de Staat
verbonden vennootschap, krachtens de remuneratieovereenkomsten of
enig ander transactiedocument of op enige andere wijze, teneinde te
verzekeren dat er geen “dubbele vergoeding” van dezelfde verliezen
plaatsvindt;

3° een recht op schadevergoeding bestaat niet in omstandigheden
waarin wordt bepaald dat de remuneratieovereenkomsten het enige
rechtsmiddel zijn.

Onverminderd dit artikel zijn de artikelen van dit hoofdstuk niet van
toepassing op remuneratieovereenkomsten die op grond van hoofd-
stuk 3 worden gesloten.

Onverminderd artikel 39 tot en met artikel 41 zijn de overige
voorwaarden voor de bescherming tegen wetswijzigingen vastgelegd
in de in dit hoofdstuk bedoelde contract dat met de kernexploitant van
de kerncentrales Doel 4 en Tihange 3 is gesloten.

HOOFDSTUK 5. — Wijzigingen van de wet van 12 april 1965 betreffende
het vervoer van gasachtige produkten en andere door middel van leidingen

Art. 42. Dit hoofdstuk is een gedeeltelijke omzetting van Richtlijn
2009/73/EG van het Europees Parlement en de Raad van 13juli
2009 betreffende de gemeenschappelijke regels voor de interne markt
voor aardgas en tot intrekking van Richtlijn 2003/55/EG.

Art. 43. In artikel 8/3 van de wet van 12 april 1965 betreffende het
vervoer van gasachtige produkten en andere door middel van leidin-
gen, ingevoegd bij de wet van 1 juni 2005, laatstelijk gewijzigd bij de
wet van 8 juni 2012, en gedeeltelijk vernietigd bij het arrest
nr. 117/2013 van het Grondwettelijk Hof, worden de volgende
wijzigingen aangebracht:

1° paragraaf 1/1, wordt aangevuld met een zesde lid, luidende:

“Voor de toepassing van deze paragraaf, worden twee afzonderlijke
overheidsorganen die zeggenschap of enig recht uitoefenen over,
enerzijds, de beheerder van het aardgasvervoersnet, de beheerder van
een opslaginstallatie van aardgas en/of de beheerder van een LNG
installatie en, anderzijds, de onderneming die één van de functies van

6° pertes: les dommages directs, les cofits directs, les dépenses
directes et les responsabilités directes conformément au droit applica-
ble.

Art. 40. L'Etat conclut un contrat avec l'exploitant nucléaire des
centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3 ayant pour objet I'indemnisa-
tion de chacune des entités indemnisées pour les pertes subies par elles
et par la société anonyme de droit belge Luminus:

1° sous réserve de certaines exceptions a convenir avec l'exploitant
nucléaire des centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3, en raison d"une
décision, mesure, ordonnance ou autre action prise par une autorité
publique qui entralne un arrét temporaire de l'une ou des deux
centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3 avant la fin de la période
prévue a l'article4, § 4, de la loi du 31 janvier 2003 sur la sortie
progressive de I'énergie nucléaire a des fins de production industrielle
d’électricité;

2° en raison d'une modification législative pertinente sauf si et dans
la mesure ou cet événement résulte d’une violation par une entité
d’Engie de la législation applicable et/ou d'un document de transac-
tion;

3° en raison de la suspension ou de l'annulation par un tribunal
compétent de la loi introduisant 1’article 4, § 4, de la loi du 31 janvier
2003 sur la sortie progressive de l’énergie nucléaire a des fins de
production industrielle d’électricité, en raison d’une déficience au
niveau de l’évaluation des incidences environnementales avec la
référence 2022/77251/E2/EIE et pour autant que et dans la mesure ou
cette déficience ne soit pas la conséquence d'un acte ou d’une omission
et/ou de toute information fournie par écrit par une entité d’Engie;

4° le gouvernement fédéral belge et/ou tout membre du gouverne-
ment fédéral belge compétent en la matiére s’abstient d’adopter et de
mettre en vigueur tout arrété royal pour donner plein effet aux critéres
de transfert contractuels déterminés conformément aux articles 13, 19 et
21, s’il retarde de maniére négligente 1’adoption ou l’entrée en vigueur
dudit arrété royal, ou s’il modifie de quelque maniere que ce soit les
criteres de transfert contractuels déterminés en application des arti-
cles 13, 19 et 21.

Art. 41. Les caractéristiques principales du contrat de protection
contre les modifications législatives sont les suivantes:

1° un droit a indemnisation n’existe que si et dans la mesure ot les
pertes ne sont pas déja couvertes par les accords de rémunération ou
tout autre document de transaction;

2° un droit a indemnisation n’existe pas si les pertes concernées ont
déja été récupérées aupres de 1'’Etat ou d'une société affiliée a I’Etat que
ce soit en vertu des accords de rémunération ou de tout autre document
de transaction ou autrement, afin de garantir qu’il n’y ait pas de
“double indemnisation” pour les mémes pertes;

3° un droit a indemnisation n’existe pas dans les circonstances ot les
accords de rémunération sont visés comme étant la seule voie de
recours.

Sans préjudice du présent article, les articles de ce chapitre ne sont
pas applicables aux accords de rémunération conclus en application du
chapitre 3.

Sans préjudice des articles39 a 41, les autres conditions de la
protection contre les modifications législatives sont fixées dans le
contrat visé dans le présent chapitre conclu avec 'exploitant nucléaire
des centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3.

CHAPITRE 5. — Modifications de la loi du 12 avril 1965 relative au
transport de produits gazeux et autres par canalisations

Art. 42. Ce chapitre transpose partiellement la directive 2009/73/CE
du Parlement européen et du Conseil du 13 juillet 2009 concernant des
régles communes pour le marché intérieur du gaz naturel et abrogeant
la directive 2003/55/CE.

Art. 43. A larticle 8/3 de la loi du 12 avril 1965 relative au transport
de produits gazeux et autres par canalisations, inséré par la loi du
1°7 juin 2005, modifié en dernier lieu par la loi du 8 juin 2012 et annulé
partiellement par l'arrét n° 117/2013 de la Cour Constitutionnelle, les
modifications suivantes sont apportées:

1° le paragraphe 1°"/1 est complété par un alinéa 6 rédigé comme
suit:

“Pour 'application du présent paragraphe, deux organismes publics
distincts exergant un contréle ou un droit quelconque sur, d"une part, le
gestionnaire du réseau de transport de gaz naturel, le gestionnaire
d’une installation de stockage de gaz naturel et/ou le gestionnaire
d’une installation de GNL et, d’autre part, une entreprise qui accomplit
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productie of levering van aardgas of elektriciteit verricht, niet als
dezelfde persoon of dezelfde personen beschouwd.”;

2° paragraaf 1/2 wordt aangevuld met een derde lid, luidende:

“Voor de toepassing van deze paragraaf, worden twee afzonderlijke
overheidsorganen die zeggenschap of enig recht uitoefenen over,
enerzijds, de beheerder van het aardgasvervoersnet, de beheerder van
een opslaginstallatie van aardgas en/of de beheerder van een LNG
installatie en, anderzijds, een onderneming die één van de functies van
productie of levering van aardgas of elektriciteit verricht, niet als
dezelfde persoon of dezelfde personen beschouwd.”

HOOFDSTUK 6. — Wijzigingen van de wet van 29 april 1999 betreffende de
organisatie van de elektriciteitsmarkt

Art. 44. Dit hoofdstuk is een gedeeltelijke omzetting van Richtlijn
(EU) 2019/944 van het Europees Parlement en de Raad van 5 juni
2019 betreffende gemeenschappelijke regels voor de interne markt voor
elektriciteit en tot wijziging van de Richtlijn 2012/27/EU.

Art. 45. Artikel 9, § 1, van de wet van 29 april 1999 betreffende de
organisatie van de elektriciteitsmarkt, ingevoegd bij de wet van
1 juni 2005, vervangen bij de wet van 23 oktober 2022 en gewijzigd bij
de wet van 5 november 2023, wordt aangevuld met een derde lid
luidende:

“Voor de toepassing van dit artikel worden twee afzonderlijke
overheidsorganen die zeggenschap of enig recht uitoefenen over,
enerzijds, de netbeheerder en, anderzijds, een onderneming die één van
de functies van productie of levering verricht, niet als dezelfde persoon
of dezelfde personen beschouwd.”

HOOFDSTUK 7. — Wijzigingen van de wet van 8 augustus 1980 betreffende
de budgettaire voorstellen 1979-1980

Art. 46. Artikel 179 van de wet van 8 augustus 1980 betreffende de
budgettaire voorstellen 1979-1980, laatstelijk gewijzigd bij de wet van
12 juli 2022, wordt wordt aangevuld met een paragraaf 12 luidende:

“§ 12. De verplichtingen met betrekking tot het beheer van
radioactief afval en verbruikte kernbrandstof die in dit artikel en in de
uitvoeringsbesluiten ervan worden voorzien en die worden opgelegd
aan de uitbater van de in Belgié gelegen nucleaire installaties en aan de
in paragraaf 1 omschreven gemengde vennootschap in hun hoedanig-
heid van uitbater, producent, eigenaar of houder van afval of begun-
stigde van diensten van de Instelling, zijn van toepassing onder
voorbehoud van de bepalingen van hoofdstuk2 van de wet van
26 april 2024 houdende de verzekering van de bevoorradingszekerheid
op het gebied van energie en de hervorming van de sector van de
nucleaire energie.”.

HOOFDSTUK 8. — Wijzigingen van de wet van 12 juli 2022 tot versterking
van het kader dat van toepassing is op de voorzieningen aangelegd voor de
ontmanteling van de kerncentrales en wvoor het beheer van verbruikte
splijtstof en tot gedeeltelijke opheffing en wijziging van de wet van 11 april
2003 betreffende de voorzieningen aangelegd voor de ontmanteling van de
kerncentrales en voor het beheer van splijtstoffen bestraald in deze
kerncentrales

Art. 47. Artikel 2 van de wet van 12 juli 2022 tot versterking van het
kader dat van toepassing is op de voorzieningen aangelegd voor de
ontmanteling van de kerncentrales en voor het beheer van verbruikte
splijtstof en tot gedeeltelijke opheffing en wijziging van de wet van
11 april 2003 betreffende de voorzieningen aangelegd voor de ontman-
teling van de kerncentrales en voor het beheer van splijtstoffen
bestraald in deze kerncentrales wordt vervangen als volgt:

“Art. 2. Voor de toepassing van deze wet wordt verstaan onder:
— Actoren:

1° Commissie voor nucleaire voorzieningen: de advies- en controle-
commissie voor de voorzieningen aangelegd voor de ontmanteling van
de kerncentrales en het beheer van verbruikte splijtstof, bedoeld in deze
wet;

2° kernprovisievennootschap: de naamloze vennootschap Belgische
Maatschappij voor Kernbrandstoffen Synatom, bedoeld in artikel 1 van
het koninklijk besluit van 10 juni 1994 tot invoering ten voordele van de
Staat van een bijzonder aandeel in Synatom en waarvan het statuut
wordt geregeld door artikel 179, § 1, van de wet van 8 augustus
1980 betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980, of iedere rechts-
opvolgende vennootschap;

I'une des fonctions de production ou de fourniture de gaz naturel ou
d’électricité, ne sont pas considérés comme étant la ou les mémes
personnes.”;

2° le paragraphe 1/2 est complété par un alinéa 3 rédigé comme suit:

“Pour 'application du présent paragraphe, deux organismes publics
distincts exergant un contréle ou un droit quelconque sur, d"une part, le
gestionnaire du réseau de transport de gaz naturel, le gestionnaire
d’une installation de stockage de gaz naturel et/ou le gestionnaire
d’une installation de GNL et, d’autre part, une entreprise qui accomplit
I'une des fonctions de production ou de fourniture de gaz naturel ou
d’électricité, ne sont pas considérés comme étant la ou les mémes
personnes.”

CHAPITRE 6. — Modifications de la loi du 29 avril 1999 relative a
l'organisation du marché de I'électricité

Art. 44. Ce chapitre transpose partiellement la directive (UE) 2019 /944
du Parlement européen et du Conseil du 5juin 2019 concernant des
regles communes pour le marché intérieur de I'électricité et modifiant
la directive 2012/27/UE.

Art. 45. L'article9, § 1¢, de la loi du 29avril 1999 relative a
I'organisation du marché de 1’électricité, inséré par la loi du 1 juin 2005,
remplacé par la loi du 23 octobre 2022 et modifié par la loi du
5 novembre 2023, est complété par un alinéa 3 rédigé comme suit:

“Pour l'application du présent article, deux organismes publics
distincts exercant un contrdle ou un droit quelconque sur, d'une part, le
gestionnaire de réseau et, d’autre part, une entreprise qui accomplit
I'une des fonctions de production ou de fourniture, ne sont pas
considérés comme étant la ou les mémes personnes.”

CHAPITRE 7. — Modifications de la loi du 8 aoiit 1980 relative aux
propositions budgétaires 1979-1980

Art. 46. L'article 179 de la loi du 8 aofit 1980 relative aux proposi-
tions budgétaires 1979-1980, modifié en dernier lieu par la loi du
12 juillet 2022, est complété par un paragraphe 12 rédigé comme suit:

“§ 12. Les obligations relatives a la gestion des déchets radioactifs et
du combustible nucléaire usé prévues dans le présent article et dans ses
arrétés d’exécution, mises a charge de l'exploitant des centrales
nucléaires situées en Belgique et de la société mixte définies au
paragraphe 1 en leur qualité d’exploitants, de producteurs, de pro-
priétaires ou de détenteurs de déchets, ou de bénéficiaires de services
de 'Organisme, sont d’application sous réserve des dispositions du
chapitre 2 de la loi du 26 avril 2024 portant la garantie de la sécurité
d’approvisionnement dans le domaine de 1’énergie et la réforme du
secteur de I'énergie nucléaire.”.

CHAPITRE 8. — Modifications de la loi du 12 juillet 2022 renfor¢ant le cadre
applicable aux provisions constituées pour le démantelement des centrales
nucléaires et de la gestion du combustible usé et abrogeant partiellement et
modifiant la loi du 11 avril 2003 sur les provisions constituées pour le
démantelement des centrales nucléaires et pour la gestion de matieres fissiles
irradiées dans ces centrales nucléaires

Art. 47. L'article 2 de la loi du 12juillet 2022 renforcant le cadre
applicable aux provisions constituées pour le démantelement des
centrales nucléaires et de la gestion du combustible usé et abrogeant
partiellement et modifiant la loi du 11 avril 2003 sur les provisions
constituées pour le démanteélement des centrales nucléaires et pour la
gestion de matieres fissiles irradiées dans ces centrales nucléaires est
remplacé par ce qui suit:

“Art. 2. Pour l'application de la présente loi, I'on entend par:
— Acteurs:

1° Commission des provisions nucléaires: la Commission d’avis et de
contrdle des provisions constituées pour le démanteélement des centra-
les nucléaires et pour la gestion du combustible usé visée dans la
présente loi;

2° société de provisionnement nucléaire: la société anonyme Société
belge des Combustibles nucléaires Synatom, visée a larticle 1°" de
I'arrété royal du 10 juin 1994 instituant au profit de 1’Etat une action
spécifique de Synatom et dont le statut est réglé par 'article 179, § 1¢,
de la loi du 8 aofit 1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980,
ou toute société qui viendrait a ses droits;
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3° Hedera: de publiekrechtelijke instelling met rechtspersoonlijkheid
genaamd “Hedera”, zoals bedoeld in de wet van 26 april 2024
houdende de oprichting, organisatie en werking van een publiekrech-
telijke instelling die tot doel heeft de financiéle verantwoordelijkheid
voor bepaalde nucleaire verplichtingen te dragen;

4° kernexploitant: elke exploitant van in Belgié gelegen kerncentrales
en iedere rechtsopvolgende vennootschap en elke vennootschap die de
exploitatie van in Belgié gelegen kerncentrales of een deel van de
exploitatie overneemt. De gezamenlijke vennootschap is geen exploi-
tant;

5° moedervennootschap van de kernexploitant: de vennootschap die
controle uitoefent over de kernexploitant en iedere vennootschap die
geheel of gedeeltelijk in haar rechten treedt;

6° gezamenlijke vennootschap: de vennootschap in eigendom van de
Staat en de naamloze vennootschap naar Belgisch recht Electrabel, en
die als voorwerp heeft mede-eigenaar te worden van de kerncentrales
Doel 4 en Tihange 3;

7° bijdragende vennootschap: iedere vennootschap andere dan een
kernexploitant die een aandeel heeft of heeft gehad in de industriéle
productie van elektriciteit door splijting van kernbrandstoffen;

8° externe verbonden vennootschap: elke entiteit die verbonden is
met de moedervennootschap van de kernexploitant of waarin de
moedervennootschap van de kernexploitant een directe of indirecte
deelneming heeft anders dan de kernexploitant en de entiteiten die
door de kernexploitant worden gecontroleerd;

— Basisbegrippen:

9° verbruikte splijtstof: de verbruikte splijtstof bedoeld in artikel 179,
§ 5, 11°, van de wet van 8 augustus 1980 betreffende de budgettaire
voorstellen 1979-1980;

10° beheer van de verbruikte splijtstof: het beheer van de verbruikte
splijtstof, bedoeld in artikel 179, § 5, 12°, van de wet van 8 augus-
tus betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980;

11° ontmanteling: het geheel van de technische en administratieve
verrichtingen (i) die een onderdeel uitmaken van de buitenbedrijfstel-
ling van de kerncentrales, (ii) waarbij de nucleaire installaties gede-
monteerd worden en de uitrustingen, structuren en componenten
verwijderd of ontsmet worden voor de vrijgave, het hergebruik, de
recyclage en het beheer van het radioactief afval dat eruit voortkomt, en
(iii) die ertoe leidt dat de nucleaire installaties niet meer onderworpen
zijn aan de wetgeving inzake de bescherming tegen ioniserende
stralingen;

12° kosten van ontmanteling: de kosten van ontmanteling, onder
meer de kosten van de stopzetting van de reactor, de ontlading van de
kernbrandstof, de sanering van de site, en van alle technische en
administratieve verrichtingen verbonden aan het beheer van het
radioactief afval, met inbegrip van de kosten met betrekking tot de
aanpassing van de volumes zoals voorzien in artikelen 16 tot en met 18
van de wet van 26 april 2024 houdende de verzekering van de
bevoorradilrlgszekerheidP op het gebied van energie en de hervorming
van de sector van de nucleaire energie, maar met uitsluiting van de
financiéle verplichtingen die in het kader van artikel 10 van de
voormelde wet zijn overgedragen;

13° kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof: de kosten van
alle technische en administratieve verrichtingen verbonden aan het
beheer van de verbruikte splijtstof, maar met uitzondering van de
kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof waarvoor de
financiéle verantwoordelijkheid overgedragen is aan de Staat in
toepassing van artikel 10 van de wet van 26 april 2024 houdende de
verzekering van de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie
en de hervorming van de sector van de nucleaire energie;

14° nucleaire voorzieningen: voorzieningen voor de kosten van
ontmanteling en kosten van het beheer van verbruikte splijtstof;

15° het beheer van radioactief afval: het beheer van het radioactief
afval, bedoeld in artikel 179, § 5, 8°, van de wet van 8 augustus
1980 betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980;

16° kerncentrales: elke kerninstallatie die, op industriéle wijze,
elektriciteit produceert of heeft geproduceerd;

— Financiéle begrippen:

17° kapitaalsbeslissing: voor wat betreft de kernprovisievennoot-
schap, elke vennootschap onder haar controle, elke kernexploitant en
elke bijdragende vennootschap, een beslissing:

a) betreffende dividenduitkeringen, of

b) die een vermindering inhoudt van het eigen vermogen, of

3° Hedera: I'organisme de droit public avec personnalité juridique
appelé “Hedera”, tel que visé dans la loi du 26 avril 2024 d'un
organisme de droit public ayant pour objet d’assumer la responsabilité
financiere de certaines obligations nucléaires;

4° exploitant nucléaire: tout exploitant de centrales nucléaires situées
en Belgique et toute société qui viendrait a ses droits, et toute société
qui reprend I'exploitation de centrales nucléaires situées en Belgique ou
une partie de l'exploitation. La société commune n’est pas un
exploitant;

5° société mere de l'exploitant nucléaire: la société qui exerce un
pouvoir de contrdle sur l'exploitant nucléaire et toute société qui
viendrait a ses droits ou une partie de ses droits;

6° société commune: société détenue par 'Etat et la société anonyme
de droit belge Electrabel et qui a pour objet de devenir copropriétaire
des centrales nucléaires Doel 4 et Tihange 3;

7° société contributive: toute société autre qu'un exploitant nucléaire
ayant ou ayant eu une quote-part dans la production industrielle
d’électricité par fission de combustibles nucléaires;

8° société liée externe: toute entité liée a la société mere de I'exploitant
nucléaire ou dans laquelle la société mere de l'exploitant nucléaire
détient une participation directe ou indirecte, autre que 1l’exploitant
nucléaire et les entités controlées par 1’exploitant nucléaire;

— Concepts de base:

9° combustible usé: le combustible usé visé a I'article 179, § 5, 11°, de
la loi du 8 aotit 1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980;

10° gestion du combustible usé: la gestion du combustible usé, visée
al’article 179, § 5,12°, de la loi du 8 aotit 1980 relative aux propositions
budgétaires 1979-1980;

11° démantelement: 1’ensemble des opérations techniques et admi-
nistratives (i) qui constituent un élément du déclassement des centrales
nucléaires, (ii) par lesquelles I'installation nucléaire est démontée et les
équipements, structures et composantes sont supprimés ou décontami-
nés, en vue de la libération, de la réutilisation, du recyclage et de la
gestion des déchets radioactifs qui en résultent, et (iii) qui font en sorte
qu’un établissement nucléaire ne soit plus soumis a la réglementation
sur la protection contre les rayonnements ionisants;

12° coflits de démantelement: les cotits de démanteélement, notam-
ment les colits de mise a l'arrét du réacteur, de déchargement du
combustible nucléaire, d’assainissement du site et de toutes les
opérations techniques et administratives liées a la gestion des déchets
radioactifs, en ce compris les cofits relatifs a I'ajustement des volumes
prévu aux articles 16 a 18 de la loi du 26 avril 2024 portant la garantie
de la sécurité d’approvisionnement dans le domaine de I'énergie et la
réforme du secteur de l’énergie nucléaire, mais a 1'exclusion des
obligations financieres transférées en vertu de l'article 10 de la loi
susmentionnée;

13° cotits de gestion du combustible usé: les cotits de toutes les
opérations techniques et administratives liées a la gestion du combus-
tible usé mais a I'exclusion des cofits de gestion du combustible usé
dont la responsabilité financiere a été transférée a I'Etat en application
de l'article 10 de la loi du 26 avril 2024 portant la garantie de la sécurité
d’approvisionnement dans le domaine de 1’énergie et la réforme du
secteur de 1’énergie nucléaire;

14° provisions nucléaires: les provisions pour les cotits de démante-
lement et les cofits de gestion du combustible usé;

15° gestion des déchets radioactifs: la gestion des déchets radioactifs,
visée a l'article 179, § 5, 8°, de la loi du 8 aotit 1980 relative aux
propositions budgétaires 1979-1980;

16° centrales nucléaires: tout installation nucléaire produisant ou
ayant produit, de maniére industrielle, de 1’électricité;

— Concepts financiers:

17° décision capitalistique: en ce qui concerne la société de provision-
nement nucléaire, toute société sous son contrdle, tout exploitant
nucléaire ou toute société contributive, une décision:

a) concernant le paiement de dividendes, ou

b) impliquant une réduction des capitaux propres, ou
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c) betreffende transacties met betrekking tot de verkoop of verwer-
ving van aandelen of materiéle vaste activa, tussen verbonden partijen
in de zin van internationale standaarden voor jaarrekeningen, aange-
nomen in overeenstemming met Verordening (EG) nr. 1606/2002 van
het Europees Parlement en de Raad van 19 juli 2002 betreffende de
toepassing van internationale standaarden voor jaarrekeningen, met
uitzondering van transacties tussen, enerzijds, de kernexploitant of de
bijdragende vennootschap en, anderzijds, de vennootschappen onder
hun respectieve controle;

voor wat betreft de kernprovisievennootschap en elke vennootschap
onder haar controle, eveneens:

d) een beslissing buiten het kader van het beheer van de activa die de
tegenwaarde vormen van de nucleaire voorzieningen overeenkomstig
artikel 14 over een investering, desinvestering, deelneming of strate-
gisch samenwerkingsverband, met inbegrip van een beslissing tot
verwerving of oprichting van een andere entiteit, tot oprichting van een
joint venture, tot het sluiten van een samenwerkingsovereenkomst, tot
inbreng of verwerving van een bedrijfstak, en tot fusie of splitsing;

18° credit rating: de internationale quotering die wordt toegekend
door een ratingbureau dat met instemming van de Commissie voor
nucleaire voorzieningen werd geselecteerd;

19° intra-groep lening: elke lening van de kernexploitant aan een
externe verbonden vennootschap, met uitzondering van een cash
pooling deposito;

20° cash pooling: gecentraliseerd en dynamisch beheersmechanisme
van de financién om deposito’s van minder dan drie maanden te
ontvangen van verbonden vennootschappen;

21° vennootschap voor het centraliseren van cash pooling: elke
vennootschap die verantwoordelijk is voor het beheer en het centrali-
seren van de cash middelen van een groep binnen een cash pooling;

22° verbonden vennootschap: een verbonden vennootschap in de zin
van internationale standaarden voor jaarrekeningen, aangenomen in
overeenstemming met Verordening (EG) nr. 1606,/2002 van het Euro-
pees Parlement en de Raad van 19 juli 2002 betreffende de toepassing
van internationale standaarden voor jaarrekeningen;

— Wetgeving en praktische begrippen:

23° verslag over de waarde van de Europese activa: de actualisering
door de kernexploitant, nagezien door een erkend bedrijfsrevisor, van
de vermogenswaarde van de Europese activa die voortvloeit uit zijn
jaarlijkse waardeverminderingstest van de activa bedoeld in artikel 12.1
van de Implementation Agreement ondertekend op 13 december
2023 tussen de kernexploitant en de Staat;

24° LTO-doorstartdatum: de datum van doorstart van beide LTO-
eenheden zoals gedefinieerd in artikel2, 4°, van de wet van ...
houdende de verzekering van de bevoorradingszekerheid op het
gebied van energie en de hervorming van de sector van de nucleaire
energie;

25° koninklijk besluit van 10 juni 1994: het koninklijk besluit van
10 juni 1994 tot invoering ten voordele van de Staat van een bijzonder
aandeel in Synatom;

26° wet of deze wet: deze wet, alsook de regelmatig ter uitvoering
ervan genomen besluiten en reglementen, zoals deze wet en haar
uitvoeringsbesluiten en reglementen doorheen de tijd gewijzigd kun-
nen worden.”

Art. 48. In dezelfde wet wordt het opschrift van hoofdstuk 2
vervangen als volgt:

“Hoofdstuk 2. Mechanismen verbonden met de nucleaire voorzienin-
gen en bijdragen”.

Art. 49. In artikel 5 van dezelfde wet worden volgende wijzigingen
aangebracht:

1° in paragraaf 1, 2°, worden de woorden “ingevolge deze wet of de
overeenkomstig deze wet aangegane leningsovereenkomsten” vervan-
gen door de woorden “ingevolge deze wet en de overeenkomstig deze
wet aangegane leningsovereenkomsten of verstrekte garanties”;

2° in paragraaf 1, wordt een bepaling onder 2/1° ingevoegd,
luidende:

“2/1° de uitoefening door de kernexploitant of de kernprovisieven-
nootschap, van de in artikel 20/4 bedoelde rechten, onder de in dat
artikel bedoelde voorwaarden;”;

3° in paragraaf 2, 4°, wordt in de Franse tekst het woord “nucléaire”
ingevoegd tussen de woorden “la société de provisionnement” en de
woorden “octroie éventuellement”;

¢) concernant des transactions impliquant la vente ou l’acquisition
d’actions ou d’immobilisations corporelles, entre parties liées au sens
des normes comptables internationales, adoptées conformément au
reglement (CE) n° 1606/2002 du Parlement européen et du Conseil du
19 juillet 2002 sur I'application des normes comptables internationales,
a l’exception des transactions entre, d"une part, I'exploitant nucléaire ou
la société contributive et, d’autre part, les sociétés sous leur contrdle
respectif;

en ce qui concerne la société de provisionnement nucléaire et toute
société sous son controle, également:

d) une décision en dehors du cadre de la gestion des actifs qui
constituent la contre-valeur des provisions nucléaires conformément a
l'article 14 sur un investissement, un désinvestissement, une participa-
tion ou un partenariat stratégique, y compris une décision sur
l'acquisition ou I'établissement d’une autre entité, sur I’établissement
d’une joint-venture, sur la conclusion d'un accord de coopération, sur
I'apport d’une branche d’activité ou I'acquisition de celle-ci, et sur une
fusion ou une scission;

18° credit rating: la cotation internationale accordée par une agence
de notation sélectionnée avec l'approbation de la Commission des
provisions nucléaires;

19° prét intragroupe: tout prét de I'exploitant nucléaire a une société
liée externe, a I'exclusion de tout dépdt au titre du cash pooling;

20° cash pooling: mécanisme de gestion centralisée et dynamique de
la trésorerie visant a recevoir des dépdts de moins de trois mois de la
part de sociétés liées;

21° société de centralisation du cash pooling: toute société qui est
responsable de la gestion et de la centralisation des liquidités d'un
groupe au sein d'un cash pooling;

22° société liée: une société liée au sens des normes comptables
internationales adoptées conformément au reglement (CE)
n°1606/2002 du Parlement européen et du Conseil du 19juillet
2002 sur l'application des normes comptables internationales;

— Législation et concepts pratiques:

23° rapport sur la valeur des actifs européens: la mise a jour par
I'exploitant nucléaire, revue par un réviseur d’entreprise agréé, de la
valeur des capitaux propres des actifs européens résultant de son test
de dépréciation d’actifs annuel visé a I'article 12.1 de I'ITmplementation
Agreement signé le 13 décembre 2023 entre I'exploitant nucléaire et
I’Etat;

24° date de redémarrage LTO: la date de redémarrage des deux
unités LTO telle que définie dans 1'article 2, 4°, de la loi du ... portant la
garantie de la sécurité d’approvisionnement dans le domaine de
I'énergie et la réforme du secteur de 1'énergie nucléaire;

25° arrété royal du 10 juin 1994: l'arrété royal du 10 juin 1994 insti-
tuant au profit de I'Etat une action spécifique de Synatom;

26° loi ou la présente loi: la présente loi, ainsi que les arrétés et
reglements régulierement adoptés en exécution de celle-ci, tels que cette
loi ainsi que ces arrétés et reglements d’exécution peuvent étre modifiés
au fil du temps.”

Art. 48. Dans la méme loi, l'intitulé du chapitre 2 est remplacé par ce
qui suit:

“Chapitre 2. Mécanismes liés aux provisions nucléaires et contribu-
tions”.

Art. 49. A l'article 5 de la méme loi, les modifications suivantes sont
apportées:

1° dans le paragraphe 1¢, 2°, les mots “en vertu de la présente loi ou
des conventions de préts conclues en application de la présente loi”
sont remplacés par les mots “en vertu de la présente loi et des
conventions de préts conclues ou des garanties fournies en application
de la présente loi;”;

2° dans le paragraphe 1, il est inséré le 2/1° rédigé comme suit:

“2/1° I'exercice, par 1'exploitant nucléaire ou la société de provision-
nement nucléaire des droits visés a l'article 20/4, dans les conditions
visées a cet article;”;

3° dans le paragraphe 2, 4°, le mot “nucléaire” est inséré entre les
mots “la société de provisionnement” et les mots “octroie éventuelle-
ment”;
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4° paragraaf2, 8°, wordt aangevuld met de woorden “en de
betalingen van de kosten voor de ontmanteling van kerncentrales of de
kosten van het beheer van verbruikte splijtstof uit te voeren overeen-
komstig artikel 11;”;

5° paragraaf 2 wordt aangevuld met een bepaling onder 9°, luidende:

“9° de overname door de Staat van de financiéle verantwoordelijk-
heid voor de kosten van ontmanteling ten gevolge van de verlenging
van de levensduur van de nucleaire eenheden overeenkomstig arti-
kel12,§ 3/1,.”

Art. 50. In artikel 6 van dezelfde wet worden de volgende wijzigin-
gen aangebracht:

1° in paragraaf 2, eerste lid, 1°, worden de woorden “een bepaling
van deze wet of van een ingevolge deze wet gesloten overeenkomst”
vervangen door de woorden “de verplichtingen bedoeld in artikel 5,
§ 1,2°en 2/1°;

2° paragraaf 2, eerste lid, 1°, b), wordt aangevuld met de woorden:
“of dat het recht wordt uitgeoefend binnen deze termijn”;

3° in paragraaf 2, eerste lid, 2°, worden de woorden “deze wet of
enige krachtens deze wet gesloten overeenkomst” vervangen door de
woorden “de verplichtingen bedoeld in artikel 5, § 1, 2° en 2/1°”;

4° in paragraaf 3, eerste lid, 2°, wordt het woord “750.000.000,00”
vervangen door het woord “150.000.000,00”;

5° in paragraaf 3, eerste lid, 3°, wordt het woord “1.000.000.000,00”
vervangen door het woord “200.000.000,00”;

6° in paragraaf 3, eerste lid 4°, wordt het woord “1.500.000.000,00”
vervangen door het woord “250.000.000,00”;

7° in paragraaf 3, worden tussen het tweede en derde lid twee leden
ingevoegd, luidende:

“Teneinde de Commissie voor nucleaire voorzieningen in staat te
stellen de impact van een voorgestelde kapitaalsbeslissing beter te
beoordelen, moet de kernexploitant, op straffe van onontvankelijkheid,
de laatste beschikbare versie van het verslag bedoeld in artikel 7, § 3,
1°, b), opnemen in elk dossier dat hij aan de Commissie voor nucleaire
voorzieningen voorlegt betreffende een kapitaalsbeslissing zoals bedoeld
in artikel 6, § 3, eerste lid.

Wanneer de Commissie voor nucleaire voorzieningen een in het
eerste lid bedoelde kapitaalbeslissing van een kernexploitant beoor-
deelt, houdt zij naar behoren rekening met het verslag over de waarde
van de Europese activa, zonder er evenwel door gebonden te zijn.”;

8° een paragraaf 3/1 wordt ingevoegd, luidende:

“§ 3/1. De Commissie voor nucleaire voorzieningen beslist over elke
eventuele bijkomende vrijgave van activa na de vrijgave van de
niet-Europese activa van de kernexploitant als bedoeld in artikel 6, § 4,
van de wet van 26 april 2024 houdende de verzekering van de
bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de hervorming
van de sector van de nucleaire energie.

Deze eventuele vrijgave zal plaatsvinden op de datum en op
voorwaarde van de doorstart van de twee LTO-eenheden zoals
gedefinieerd in artikel 2, 2°, van de wet van ... houdende de verzekering
van de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de
hervorming van de sector van de nucleaire energie, en op voorwaarde
van betaling van de forfaitaire bedragen overeenkomstig artikel 10, § 1,
1°, van voormelde wet of, in het geval bedoeld in artikel 7, § 2, van
voormelde wet, op het moment van het verlenen van de overdracht van
dfe;] oxl/ergedragen financiéle verplichtingen inzake categorie A-radioactief
afval.

Bij de beslissing over een eventuele bijkomende vrijgave houdt de
Commissie voor nucleaire voorzieningen rekening met (i) de vereiste
activadekking in het licht van alle omstandigheden en regelingen
genomen in hun geheel, met inbegrip van, onder meer, het vermin-
derde risicoprofiel ten gevolge van de betaling van het forfaitaire
bedrag voor radioactief afval van categorie A en de uitvoering van de
verplichtingen van de kernexploitant overeenkomstig deze wet, alle
aangegane overeenkomsten en/of elk bindend advies van de Commis-
sie voor nucleaire voorzieningen; en (ii) de zekerheden die zijn gesteld
ter dekking van de desbetreffende passiva en verbintenissen, als
gewijzigd door het effect van de overgedragen financiéle verplichtin-

en, van de betalingen inclusief met betrekking tot de overgedragen
inanciéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval van
categorie B en C en van verbruikte splijtstof en de aanvullende
zekerheden, en elke eventuele bijkomende vrijgave staat in verhouding
tot dergelijke elementen.

4° le paragraphe 2, 8°, est complété par les mots: “et les paiements
des cotits de démantelement des centrales nucléaires, des cofits de
gestion du combustible usé a effectuer en application de 'article 11;”;

5° le paragraphe 2 est complété par le 9° rédigé comme suit:

“9° la prise en charge par I'Etat de la responsabilité financiere des
colits de démantélement résultant de la prolongation de la durée
d’exploitation des unités nucléaires conformément a l'article 12, § 3/1,

Art. 50. A l'article 6 de la méme loi, les modifications suivantes sont
apportées:

1° dans le paragraphe 2, alinéa 1, 1°, les mots “a une disposition de
la présente loi ou de toute convention conclue en application de
celle-ci” sont remplacés par les mots “aux obligations visées a 1’article 5,
§ 1°, 2° et 2/1°7;

2° dans le paragraphe 2, alinéa 1°, 1°, b), les mots “ou que le droit soit

exercé” sont insérés entre les mots “soit accomplie” et “dans le délai”;

3° dans le paragraphe 2, alinéa 1", 2°, les mots “a une disposition de
la présente loi ou de toute convention conclue en application de
celle-ci” sont remplacés par les mots “aux obligations visées a 1'article 5,
§ 1%, 2° et 2/1°7;

4° dans le paragraphe 3, alinéa 1, 2°, le mot “750.000.000,00” est
remplacé par le mot “150.000.000,00”;

5° dans le paragraphe 3, alinéa 1°*, 3°, le mot “1.000.000.000,00” est
remplacé par le mot “200.000.000,00”;

6° dans le paragraphe 3, alinéa 1°, 4°, le mot “1.500.000.000,00” est
remplacé par le mot “250.000.000,00”;

7° dans le paragraphe 3, deux alinéas rédigés comme suit sont insérés
entre les alinéas 2 et 3:

“Afin de permettre a la Commission des provisions nucléaires de
mieux évaluer I'impact d"une décision capitalistique proposée, I'exploi-
tant nucléaire doit, sous peine d’irrecevabilité, dans tout dossier qu’il
soumet a la Commission des provisions nucléaires concernant une
décision capitalistique visée par l'article 6, § 3, alinéa 1", inclure la
derniere version disponible du rapport visé a l'article 7, § 3, 1°, b).

Lorsque la Commission des provisions nucléaires évalue une déci-
sion capitalistique visée a I'alinéa 1°* prise par un exploitant nucléaire,
elle prend le rapport sur la valeur des actifs européens dtiment en
considération, sans toutefois étre tenue par celui-ci.”;

8° il est inséré un paragraphe 3/1 rédigé comme suit:

“§ 3/1. La Commission des provisions nucléaires décide d’une
éventuelle libération supplémentaire d’actifs apres la libération des
actifs non européens de 1'exploitant nucléaire visée a 'article 6, § 4, de
la loi du 26 avril 2024 portant la garantie de la sécurité d’approvision-
nement dans le domaine de l’énergie et la réforme du secteur de
I'énergie nucléaire.

Cette éventuelle libération aura lieu a la date et a la condition du
redémarrage des deux unités LTO telles que définies a I'article 2, 2°, de
la loi du ... portant la garantie de la sécurité d’approvisionnement dans
le domaine de I’énergie et la réforme du secteur de 1'énergie nucléaire
et a la condition du paiement du montant forfaitaire en application de
l'article 10, § 1°, 1°, de la loi susmentionnée ou, dans ’hypothese visée
a l'article 7, § 2, de la loi susmentionnée, au moment de 1’octroi du
transfert des obligations financieres transférées liées aux déchets
radioactifs de catégorie A.

En décidant d'une éventuelle libération supplémentaire, la Commis-
sion des provisions nucléaires prendra en compte (i) la couverture
d’actifs nécessaire a la lumiere de toutes les circonstances et disposi-
tions prises dans leur ensemble, y compris, entre autres, le profil de
risque réduit en raison du paiement du montant forfaitaire pour les
déchets radioactifs de catégorie A et de 1’'exécution des obligations de
I'exploitant nucléaire conformément a la présente loi, de tout accord
conclu et/ou tout avis contraignant émis par la Commission des
provisions nucléaires; et (ii) les stiretés mises en place pour couvrir les
passifs et obligations concernés, telles que modifiées par l'effet des
obligations financieres transférées, les paiements y compris en ce qui
concerne les obligations financieres transférées relatives a la gestion des
déchets radioactifs de catégorie B et C et du combustible usé et les
siiretés supplémentaires, et toute éventuelle libération supplémentaire
est proportionnelle a ces éléments.
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Art. 51. In artikel 7 van dezelfde wet worden de volgende wijzigin-
gen aangebracht:

1° in paragraaf 2, 1°, worden de woorden “provisievorming voor de
ontmanteling en voor het beheer van verbruikte splijtstof” vervangen
door de woorden “vorming van de nucleaire voorzieningen”;

2° in paragraaf2, 2° a), worden de woorden “voorzieningen
aangelegd voor de ontmanteling en voor het beheer van de verbruikte
splijtstof” vervangen door de woorden “nucleaire voorzieningen”;

3° in paragraaf 2, 5°, wordt de bepaling onder b) vervangen als volgt:

“b) het bestaan, in voorkomend geval, van elke wanbetaling van enig
bedrag die haar door een kernexploitant, de moedervennootschap van
de kernexploitant of een bijdragende vennootschap verschuldigd is
overeenkomstig deze wet of enige overeenkomst of garantie;”;

4° paragraaf2, 6°, wordt aangevuld met de bepaling onder c),
luidende:

“c) elke reorganisatie van de nucleaire voorzieningen als gevolg van
de betaling van de in artikel 10, § 1, van de wet van ... houdende de
verzekering van de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie
en de hervorming van de sector van de nucleaire energie bedoelde
forfaitaire bedragen.”;

5° in paragraaf 3, 1°, a), worden de woorden “,inclusief, afzonderlijk,
van de garanties ten gunste van externe verbonden vennootschappen,,”
ingevoegd tussen de woorden “garanties buiten de balans” en de
woorden “en een overzicht”;

6° in paragraaf 3, 1°, wordt de bepaling onder b) vervangen als volgt:

“b) een vereenvoudigd, geconsolideerd semestrieel financieel over-
zicht met:

i.een beoordelindg van haar garanties buiten de balans ,met inbegrip,
afzonderlijk, van de garanties ten gunste van de externe verbonden
vennootschappen;

ii. een overzicht van de bestanddelen van de materiéle, immateriéle
en financiéle vaste activa en hun waarde, nagezien door een erkende
bedrijfsrevisor;

iii. een actualisering, ten minste eenmaal per jaar, van het verslag
over de waarde van de Europese activa; en

iv. een overzicht van intra-groep leningen en cash pooling overeen-
komsten, met inbegrip van de daarmee verbonden vorderingen en
schulden;”;

7° paragraaf 3, 2°, wordt aangevuld met de bepalingen onder ¢) tot g),
luidende:

“e) elke intra-groep leningsovereenkomst of elke wijziging van een
bestaande intra-groep leningsovereenkomst, met inbegrip van de
clausule inzake de vervroegde terugbetaling zoals bedoeld in artikel 20/3;

f) elke cash pooling overeenkomst tussen de kernexploitant of een
van zijn dochterondernemingen en externe verbonden vennootschap-
pen, of elke wijziging van een dergelijke bestaande cash pooling
overeenkomst, met inbegrip van elke wijziging van de identiteit van de
vennootschappen voor het centraliseren van cash pooling;

g) elke betaling van een forfaitair bedrag overeenkomstig artikel 10,
§ 1, van de wet van 26 april 2024 houdende de verzekering van de
bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de hervorming
van de sector van de nucleaire energie;”;

8° in paragraaf 3, 3°, wordt het woord “hij” vervangen door de
woorden “de kernexploitant”

9° paragraaf 3, 3°, wordt aangevuld met een bepaling e), luidende:

“e) elke wanbetaling of terugbetaling door de moedervennootschap
bedoeld in het kader van de onbeperkte garanties zoals bedoeld in de
artikelen 20/1 en 20/2, door de ontleners in het kader van de
intra-groep leningen bedoeld in artikel 20/3 of door de vennootschap-
pen voor het centraliseren van cash pooling in het kader van
artikel 20/4.”

Art. 52. In artikel 9 van dezelfde wet wordt het derde lid in de
Franse tekst aangevuld met het woord “nucléaire”.

Art. 53. In hoofdstuk 2 van dezelfde wet wordt het opschrift van
afdeling 2 vervangen als volgt:

“Afdeling 2. Nadere regels voor de aanleg en het beheer van de
nucleaire voorzieningen”.

Art. 54. In hoofdstuk 2, afdeling 2, van dezelfde wet wordt het
opschrift van onderafdeling 1 vervangen als volgt:

“Onderafdeling 1. Aanleg van de nucleaire voorzieningen”.

Art. 51. A larticle 7 de la méme loi, les modifications suivantes sont
apportées:

1° dans le paragraphe 2, 1°, les mots “pour le démantelement et pour
la gestion du combustible usé” sont remplacés par le mot “nucléaires”;

2° dans le paragraphe2, 2°, a), les mots “constituées pour le
démantelement et la gestion combustible usé” sont remplacés par le
mot “nucléaires”;

3° dans le paragraphe 2, 5°, le b) est remplacé par ce qui suit:

“b) V'existence, le cas échéant, de tout défaut de paiement de tout
somme qui lui est due, en vertu de la présente loi ou de tout contrat ou
garantie, par tout exploitant nucléaire, la société mere de 1'exploitant
nucléaire ou toute société contributive;”;

4° le paragraphe 2, 6°, est complété par le c) rédigé comme suit:

“c) toute réorganisation des provisions nucléaires procédant du
paiement des montants forfaitaires visés a l’article 10, § 1, de la loi du
... portant la garantie de la sécurité d’approvisionnement dans le
domaine de I’énergie et la réforme du secteur de I'énergie nucléaire.”;

I

5° dans le paragraphe 3, 1°, a), les mots “,y compris, de fagon
distincte, les garanties au profit des sociétés liées externes,” sont insérés
entre les mots “garanties hors bilan” et les mots “et d'un apercu”;

6° dans le paragraphe 3, 1°, le b) est remplacé par ce qui suit:

“b) une situation financiere semestrielle simplifiée, consolidée, accom-
pagnée:

i. d'une évaluation de ses garanties hors bilan y compris, de facon
distincte, les garanties au profit des sociétés liées externes;

ii. d'un apercu des composants des immobilisations corporelles,
incorporelles et financieres et de leur valeur, revue par un réviseur
d’entreprise agréé;

iii. d"'une mise a jour, au moins une fois par an, du rapport sur la
valeur des actifs européens; et

iv. d’'un apercu des préts intragroupes et conventions de cash
pooling, y compris les créances et dettes y afférant;”;

7° le paragraphe 3, 2°, est complété par les e) a g), rédigés comme suit:

“e) toute convention de prét intragroupe, ou toute modification a une
convention de prét intragroupe existante, incluant la clause de rem-
boursement anticipé visée a l’article 20/3;

f) toute convention de cash pooling entre 1'exploitant nucléaire ou
I'une de ses filiales et des sociétés liées externes, ou toute modification
a une telle convention de cash pooling existante, y compris toute
modification de I'identité des sociétés de centralisation du cash pooling;

g) tout paiement d’un montant forfaitaire en application de I'arti-
cle 10, § 1%, de la loi du 26 avril 2024 portant la garantie de la sécurité
d’approvisionnement dans le domaine de l'énergie et la réforme du
secteur de 1’énergie nucléaire;”;

8° dans le paragraphe 3, 3°, les mots “qu’il” sont remplacés par les
mots “que l'exploitant nucléaire”;

9° le paragraphe 3, 3°, est complété par le e), rédigé comme suit:

“e) tout défaut de paiement ou de remboursement par la société mere
visée dans le cadre des garanties illimitées visées aux articles 20/1 et
20/2, par les emprunteurs dans le cadre des préts intragroupes visés a
l'article 20/3 ou par les sociétés de centralisation du cash pooling dans
le cadre de l'article 20/4.”

Art. 52. Dans l'article 9 de la méme loi, I’alinéa 3 est complété par le
mot “nucléaire”.

Art. 53. Dans le chapitre 2 de la méme loi, I'intitulé de la section 2 est
remplacé par ce qui suit:

“Section 2. Modalités de constitution et de gestion des provisions
nucléaires”.

Art. 54. Dans le chapitre 2, section 2, de la méme loi, 'intitulé de la
sous-section 1* est remplacé par ce qui suit:

“Sous-section 1*. Constitution des provisions nucléaires”.
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Art. 55. Artikel 11 van dezelfde wet wordt vervangen als volgt:

“Art. 11. § 1. De kernprovisievennootschap is verantwoordelijk om
de dekking en betaling van de kosten van de ontmanteling van de
kerncentrales en de kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof
afkomstig van deze kerncentrales te verzekeren.

De kernprovisievennootschap boekt afzonderlijk de voorzieningen
en de activa die de tegenwaarde vormen van de nucleaire voorzienin-
gen, berekend overeenkomstig de in artikel 12 bedoelde of krachtens
dat artikel vastgestelde methoden. Deze activa, die de tegenwaarde
vormen van de nucleaire voorzieningen, mogen alleen worden gebruikt
voor de financiering van de kosten van het beheer van de verbruikte
splijtstof, of de kosten van de ontmanteling. De activa die de
tegenwaarde vormen van de nucleaire voorzieningen kunnen geen
voorwerp uitmaken van een beslag, tenzij op vraag van de Staat of van
de Nationale instelling voor radioactief afval en verrijkte splijtstoffen,
ingeval de kernprovisievennootschap of een persoon die voor haar
rekening optreedt de wettelijke of contractuele verplichtingen die van
toepassing zijn op de financiering van de kosten van ontmanteling en
de kosten van beheer van verbruikte splijtstof, niet naleeft.

Wanneer de Commissie voor nucleaire voorzieningen een ontoerei-
kendheid of een tekortkoming vaststelt in de evaluatie, de berekening
of het bedrag van de voorzieningen, of in de samenstelling of het
beheer van de activa die deze voorzieningen vertegenwoordigen, kan
zij de nodige maatregelen opleggen om deze situatie te regulariseren,
overeenkomstig artikel 6.

§ 2. De kernexploitanten en de bijdragende vennootschappen zijn
gehouden tot de betaling aan de kernprovisievennootschap van de
bedragen die overeenstemmen met de toelagen voor de nucleaire
voorzieningen, berekend overeenkomstig artikel 12.

De kernprovisievennootschap, elke kernexploitant en, overeenkom-
stig artikel 20, elke bijdragende vennootschap, hebben de onvoorwaar-
delijke verplichting om alle op hen rustende geldelijke verplichtingen
tijdig na te komen en hun vermogen en activiteiten dienovereenkom-
stig te beheren.

De kernprovisievennootschap, elke kernexploitant en elke bijdra-
gende vennootschap stellen, ook wanneer zij in aanmerking komen
voor de vrijstellingen voorzien in artikelen 3:25 en 3:26 van het Wetboek
van vennootschappen en verenigingen, geconsolideerde financiéle
staten op, nagezien door een erkende bedrijfsrevisor, voor kennisne-
ming door de Commissie voor nucleaire voorzieningen en in de door
de Commissie voor nucleaire voorzieningen bepaalde vorm. Het
boekjaar van de kernprovisievennootschap valt samen met dat van de
kernexploitant.

§ 3. De kernexploitanten maken, in driemaandelijkse betalingsschij-
ven, aan de kernprovisievennootschap een totaalbedrag over dat gelijk
is aan de toelagen voor de nucleaire voorzieningen voor het lopende
boekjaar na aftrek van de bedragen die rechtstreeks door de bijdra-
gende vennootschappen aan de kernprovisievennootschap moeten
worden gestort.

§ 4. Het gedeelte van de nucleaire voorzieningen dat betrekking
heeft op de kosten van ontmanteling zal worden aangelegd teneinde,
voor elke kerncentrale, het volledig geactualiseerd bedrag van de
kosten van ontmanteling te dekken bij de geprogrammeerde uitdienst-
name van de betrokken kerncentrale, te weten uiterlijk op de data
bepaald in artikel 4 van de wet van 31januari 2003 houdende de
geleidelijke uitstap uit kernenergie voor industriéle elektriciteitsproduc-
tie.

De ontmanteling wordt verzekerd en de kosten van ontmanteling
worden betaald door de kernexploitanten voor rekening van de
kernprovisievennootschap en de kosten van ontmanteling worden door
de kernprovisievennootschap aangerekend op de voorzieningen die ze
heeft aangelegd.

Indien de kernexploitant in staat van faillissement, vereffening,
gerechtelijke reorganisatie of overdracht onder gerechtelijk toezicht
verkeert of hiervoor een aangifte van faillissement wordt ingediend,
gaat de kernprovisievennootschap rechtstreeks over tot de betalingen
die aan de betrokken begunstigden verschuldigd zijn na akkoord van
de Commissie voor nucleaire voorzieningen over het principe van deze
rechtstreekse betalingen en over de categorieén van de betrokken
begunstigden. De bedragen die reeds door de kernprovisievennoot-
schap betaald zijn aan de kernexploitant ten titel van de kosten van
ontmanteling worden door middel van een bijzonder voorrecht
toegewezen aan de betaling van de begunstigden op wie de kosten van
ontmanteling betrekking hebben.

Middelen die uit hoofde van de in artikel 20/1 bedoelde garantie van
de moedervennootschap van de kernexploitant zijn ontvangen, worden
aan de befunstigden betaald wanneer betalingen aan de genoemde
begunstigden verschuldigd zijn.

Art. 55. L'article 11 de la méme loi est remplacé par ce qui suit:

“Art. 11. § 1° La société de provisionnement nucléaire est responsa-
ble pour assurer la couverture et le paiement des cotits de démantele-
ment des centrales nucléaires, et des cofits de gestion du combustible
usé dérivé de ces centrales nucléaires.

La société de provisionnement nucléaire comptabilise de fagon
distincte les provisions et les actifs constituant la contre-valeur des
provisions nucléaires, calculées conformément aux méthodes visées a
l'article 12 ou arrétées en application de cet article. Ces actifs identifiés
comme représentant les provisions nucléaires ne peuvent servir qu’au
financement des cofits de gestion du combustible usé, ou des cofits de
démantelement. Les actifs représentatifs des provisions nucléaires ne
peuvent pas faire 1’'objet d’une saisie, sauf sur demande de 1’Etat ou de
I'Organisme national des déchets radioactifs et des matieres fissiles
enrichies, en cas de défaut de la société de provisionnement nucléaire
ou de toute personne agissant pour son compte d’exécuter les
obligations légales ou contractuelles applicables dans le cadre du
financement des cofits de démanteélement et des cofits de gestion du
combustible usé.

Lorsque la Commission des provisions nucléaires constate une
insuffisance ou une inadéquation dans l’évaluation, le calcul ou le
montant des provisions ou dans la composition ou la gestion des actifs
affectés a ces provisions, elle peut imposer les mesures nécessaires a la
régularisation de la situation, conformément a l'article 6.

§ 2. Les exploitants nucléaires et les sociétés contributives, sont tenus
de payer a la société de provisionnement nucléaire des montants
correspondant aux dotations aux provisions nucléaires, calculés confor-
mément a 'article 12.

La société de provisionnement nucléaire, tout exploitant nucléaire et,
conformément a l'article 20, toute société contributive, ont I'obligation
inconditionnelle d’honorer a bonne date toutes les obligations pécu-
niaires qui leur incombent et de gérer leur patrimoine et leurs activités
en conséquence.

La société de provisionnement nucléaire, tout exploitant nucléaire et
toute société contributive établissent, méme s’ils se trouvent dans les
conditions prévues aux articles 3:25 et 3:26 du Code des sociétés et
associations, des états financiers consolidés, revus par un réviseur
agréé, pour la propre information de la Commission des provisions
nucléaires et selon la forme déterminée par la Commission des
provisions nucléaires. La date de 1’exercice comptable de la société de
provisionnement nucléaire coincide avec celle de I'exploitant nucléaire.

§ 3. Les exploitants nucléaires transferent a la société de provision-
nement nucléaire, en versements trimestriels, un montant total qui
correspond a la dotation aux provisions nucléaires pour I'exercice en
cours, apres déduction des montants a verser directement a la société
de provisionnement nucléaire par les sociétés contributives.

§ 4. La partie des provisions nucléaires couvrant les cofits de
démantelement sera constituée de maniere a couvrir, pour chaque
centrale nucléaire, I'intégralité du montant actualisé des cofits de
démantelement lors de I'arrét programmé de la centrale nucléaire
concernée, a savoir au plus tard aux dates prévues a 'article 4 de la loi
du 31 janvier 2003 sur la sortie progressive de 1'énergie nucléaire a des
fins de production industrielle d’électricité.

Le démantélement est assuré et les cofits de démantélement sont
payés par les exploitants nucléaires pour le compte de la société de
provisionnement nucléaire et les cofits de démantélement sont imputés
par la société de provisionnement nucléaire sur les provisions consti-
tuées par elle.

Si I'exploitant nucléaire est en état de faillite ou d’aveu de faillite, de
liquidation, de réorganisation judiciaire ou de transfert sous controle
judiciaire, la société de provisionnement nucléaire procede directement
aux paiements dus aux bénéficiaires concernés apres accord de la
Commission des provisions nucléaires sur le principe de tels paiements
directs et sur les catégories de bénéficiaires concernés. Les montants
déja payés par la société de provisionnement nucléaires a 1’exploitant
nucléaire au titre des colits de démantelement sont affectés par
privilege spécial au paiement des bénéficiaires concernés par les cofits
de démantelement.

Les fonds recus de la société mere de I'exploitant nucléaire en vertu
de la garantie visée a 'article 20/1 sont payés aux bénéficiaires quand
les paiements auxdits bénéficiaires sont dus.
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Indien, tijdens de ontmanteling, de voorzieningen voor de ontman-
teling lager blijken te zijn dan de kosten van ontmanteling, maken de
kernexploitanten aan de kernprovisievennootschap het bedrag over dat
nodig is om het overschot aan kosten van de ontmanteling te dekken op
het moment dat dit is verschuldigd.

§ 5. Het gedeelte van de nucleaire voorzieningen dat betrekking
heeft op het beheer van de verbruikte splijtstof wordt jaarlijks door de
kernprovisievennootschap vermeerderd naar evenredigheid van de in
het betrokken jaar voortgebrachte hoeveelheid verbruikte splijtstof.

Het beheer van de verbruikte splijtstof wordt uitsluitend verzekerd
door de kernprovisievennootschap en de kosten van het beheer van de
verbruikte splijtstof zullen door de kernprovisievennootschap recht-
streeks worden betaald aan de betrokken schuldeisers zonder tussen-
komst van enige andere entiteit, zoals de kernexploitant, en worden
door de kernprovisievennootschap aangerekend op de voorzieningen
die zij heeft aangelegd. De middelen die uit hoofde van de in
artikel 20/1 bedoelde garantie van de moedervennootschap van de
kernexploitant zijn ontvangen, worden aan de begunstigden betaald
wanneer de betalingen aan de genoemde begunstigden verschuldigd
zijn. Indien, tijdens de verrichtingen van het beheer van verbruikte
splijtstof, de voorzieningen lager blijken te zijn dan de kosten van
beheer van de verbruikte splijtstof, maken de kernexploitanten aan de
kernprovisievennootschap het bedrag over dat nodig is om het
overschot aan kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof te
dekken op het moment dat dit is verschuldigd.

§ 6. De kernprovisievennootschap neemt niet deel aan enig cash
pooling mechanisme.

§ 7. De kernexploitant mag intra-groep leningen verlenen enkel aan
de moedervennootschap van de kernexploitant of aan elke andere
verbonden externe vennootschap met een kwaliteitsrating “investe-
ring” van een onafhankelijk ratingsbureau.

§ 8. De kernexploitanten blijven hoofdelijk aansprakelijk voor de
dekking van hun aandeel in het tekort aan nucleaire voorzieningen, ook
indien zij de hoedanigheid van kernexploitant niet meer hebben of
indien zij niet langer een aandeel hebben in de industriéle productie
van elektriciteit middels de bestraling van splijtstoffen. Het eigen
aandeel van deze exploitanten in de dekking van het tekort aan
nucleaire voorzieningen wordt proportioneel vastgesteld ten aanzien
van hun eigen bijdrage als kernexploitant aan het totale geactualiseerde
bedrag van de reeds aangelegde nucleaire voorzieningen.”

Art. 56. In artikel 12 van dezelfde wet worden volgende wijzigingen
aangebracht:

1° in paragraaf 1, worden de woorden “en, voor de voorzieningen
voor de ontmanteling,” vervangen door de woorden “en, voor het
gedeelte van de nucleaire voorzieningen dat de kosten van ontmante-
ling dekt,”;

2°in paragraaf 2, eerste lid, worden de woorden “van voorzieningen
voor de ontmanteling en een voorstel tot herziening van de methode
voor de aanleg van de voorzieningen voor het beheer van verbruikte
splijtstof,” vervangen door de woorden “van de nucleaire voorzienin-
gen”;

3° in paragraaf 3, eerste lid, worden de woorden “indien het
voorzieningen voor de ontmanteling betreft,” vervangen door de
woorden “voor het gedeelte van de nucleaire voorzieningen dat de
kosten van ontmanteling dekt,”;

4° een paragraaf 3/1 wordt ingevoegd, luidende:

“§ 3/1 Wanneer de Staat, overeenkomstig de transactiedocumenten
bedoeld in artikel 2, 8°, van de wet van ... houdende de verzekering van
de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de hervor-
ming van de sector van de nucleaire energie, zich ertoe heeft verbonden
een bedrag te betalen dat overeenstemt met de verhoging van de
nucleaire voorzieningen van de kernexploitant, ten opzichte van de
voorzieningen voor de driejaarlijkse herziening van 2022, ten gevolge
van de verlenging van de levensduur van de nucleaire eenheden, onder
de voorwaarden voorzien in de transactiedocumenten bedoeld in
artikel 2, 8°, van de wet van 26 april 2024 houdende de verzekering van
de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de hervor-
ming van de sector van de nucleaire energie, komen de Staat en de
kernexploitant bij overeenkomst de volledige en definitieve regeling en
tot slot van alle rekeningen van het bedrag die de Staat aan de
kernexploitant is verschuldigd, overeen, in overeenstemming met de
transactiedocumenten bedoeld in artikel 2, 8°, van de wet van
26 april 2024 houdende de verzekering van de bevoorradingszekerheid
op het gebied van energie en de hervorming van de sector van de
nucleaire energie.

Si, au cours du démantelement, les provisions pour le démantele-
ment s’aveérent étre inférieures aux coflits de démantelement, les
exploitants nucléaires versent a la société de provisionnement nucléaire
le montant nécessaire pour couvrir I'excédent de cotits de démantele-
ment au moment ou celui-ci est dii.

§ 5. La partie des provisions nucléaires couvrant la gestion de
combustible usé est majorée annuellement par la société de provision-
nement nucléaire en fonction de la quantité du combustible usé
produites dans 1'année correspondante.

La gestion du combustible usé sera assurée exclusivement par la
société de provisionnement nucléaire et les cofits de gestion du
combustible usé sont payés par la société de provisionnement directe-
ment aux créanciers concernés sans intervention de quelconque autre
entité, telle que I'exploitant nucléaire, et sont imputés par la société de
provisionnement sur les provisions constituées par elle. Les fonds recus
de la société mere de 1’exploitant nucléaire en vertu de la garantie visée
a l'article20/1 sont payés aux bénéficiaires quand les paiements
auxdits bénéficiaires sont dus. Si, au cours des opérations de gestion du
combustible usé, les provisions s’averent étre inférieures aux cofits de
gestion du combustible usé, les exploitants nucléaires versent a la
société de provisionnement nucléaire le montant nécessaire pour
couvrir I'excédent des coftits de gestion de combustible usé au moment
ot celui-ci est dfi.

§ 6. La société de provisionnement nucléaire ne participe a aucun
mécanisme de cash pooling.

§ 7. L'exploitant nucléaire ne peut accorder de préts intragroupe qu’a
la société mere de I'exploitant nucléaire, ou avec toute autre société liée
externe bénéficiant d'une notation de qualité “investissement” par une
agence de notation indépendante.

§ 8. Les exploitants nucléaires restent solidairement responsables
pour la couverture de leur part de linsuffisance des provisions
nucléaires, et ce méme si ceux-ci ne disposent plus de la qualité
d’exploitant nucléaire ou ont perdu leur quote-part dans la production
industrielle d’électricité par fission de combustibles nucléaires. La part
personnelle de ses exploitants dans la couverture de l'insuffisance des
provisions nucléaires est calculée proportionnellement a leur propre
contribution en tant qu’exploitant nucléaire au montant total actualisé
des provisions nucléaires déja créées.”

Art. 56. A Varticle 12 de la méme loi, les modifications suivantes
sont apportées:

1° dans le paragraphe 1, les mots “et, pour les provisions de
démantelement,” sont remplacés par les mots “et, pour la partie des
provisions nucléaires couvrant les cofits de démantelement,”;

2° dans le paragraphe 2, alinéa 1, les mots “provisions pour le
démantelement et une proposition de révision de la méthode de

constitution des provisions pour la gestion de combustible usé” sont
remplacés par les mots “provisions nucléaires”;

3° dans le paragraphe 3, alinéa 1", les mots “s’il s’agit des provisions
de démantelement,” sont remplacés par les mots “pour la partie des
provisions nucléaires couvrant les cotits de démantélement,”;

4° le paragraphe 3/1 est inséré, rédigé comme suit:

“§ 3/1. Lorsque I'Etat, en application des documents de transaction
visés a l'article 2, 8°, de la loi ... portant la garantie de la sécurité
d’approvisionnement dans le domaine de l'énergie et la réforme du
secteur de l’énergie nucléaire et réforme du secteur nucléaire, s’est
engagé a prendre a sa charge un montant correspondant a 1'augmen-
tation des provisions nucléaires de 1’exploitant nucléaire, par rapport
aux provisions de la révision triennale de 1’année 2022, résultant de la
prolongation de la durée d’exploitation des unités nucléaires, et dans
les conditions convenues dans les documents de transaction visés a
l'article 2, 8°, de la loi du 26 avril 2024 portant la garantie de la sécurité
d’approvisionnement dans le domaine de l'énergie et la réforme du
secteur de 1’énergie nucléaire, I'Etat et I’exploitant nucléaire s’accordent
par convention sur le réglement total et définitif et pour solde de tout
compte du montant dii par I'’Etat a 'exploitant nucléaire en application
des documents de transaction visés a l’article2, 8°, de la loi du
26 avril 2024 portant la garantie de la sécurité d’approvisionnement
dans le domaine de l'énergie et la réforme du secteur de l'énergie
nucléaire.
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Indien de Staat en de kernexploitant het niet eens worden over de in
het eerste lid bedoelde regeling, zal de Staat of, onder de voorwaarden
vermeld in de transactiedocumenten bedoeld in artikel 2, 8°, van de wet
van ... houdende de verzekering van de bevoorradingszekerheid op het
gebied van energie en de hervorming van de sector van de nucleaire
energie, de kernexploitant het geschil voorleggen aan de Commissie
voor nucleaire voorzieningen met het oog op het verkrijgen van een
bindend advies over het ten laste nemen door de Staat overeenkomstig
de voorwaarden voorzien in de transactiedocumenten bedoeld in
artikel 2, 8°, van de wet van 26 april 2024 houdende de verzekering van
de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de hervor-
ming van de sector van de nucleaire energie.

De Commissie voor nucleaire voorzieningen brengt het in het tweede
lid bedoelde bindend advies uit binnen dertig werkdagen nadat de
zaak bij haar aanhangig werd gemaakt. Dit advies van de Commissie
voor nucleaire voorzieningen is bindend voor de Staat en de kernex-
ploitant.

Op de datum van closing zoals gedefinieerd in artikel 2, 5°, van de
wet van ... houdende de verzekering van de bevoorradingszekerheid
op het gebied van energie en de hervorming van de sector van de
nucleaire energie, richt de kernexploitant een verzoek tot storting aan
de Staat voor het overeengekomen bedrag of, bij ontstentenis daarvan,
het bedrag dat is vastgesteld door de Commissie voor nucleaire
voorzieningen. De Commissie voor nucleaire voorzieningen neemt de
verlenging van de exploitatieduur van de nucleaire eenheden op in
haar audit van de methoden die worden gebruikt voor de berekening
van de aanleg van de nucleaire voorzieningen en de wijziging van de
nucleaire voorzieningen die daaruit voortvloeit. De kernprovisieven-
nootschap factureert aan de kernexploitant de door de Staat aan de
kernexploitant betaalde bedragen. De kernexploitant stort deze bedra-
gen door aan de kernprovisievennootschap.”;

5° in paragraaf 4, worden de woorden “Wanneer zich een gebeurtenis
voordoet die naar haar oordeel een aanzienlijke invloed heeft op de
toereikendheid van de berekeningsmethoden die worden gebruikt voor
het aanleggen van de voorzieningen voor de ontmanteling en het
beheer van de verbruikte splijtstof” vervangen door de woorden
“Wanneer zich een gebeurtenis voordoet die naar haar oordeel een
aanzienlijke invloed heeft op de toepassing van de berekeningsmetho-
den die worden gebruikt voor het aanleggen van de nucleaire
voorzieningen en hun toereikendheid”.

Art. 57. In hoofdstuk 2, afdeling 2, van dezelfde wet wordt het
opschrift van onderafdeling 3 vervangen als volgt:

“Onderafdeling 3. Beheer van de nucleaire voorzieningen”.

Art. 58. In artikel 15 van dezelfde wet worden volgende wijzigingen
aangebracht:

1° in paragraaf 1, worden de woorden “de voorzieningen voor het
beheer van verbruikte splijtstof” telkens vervangen door de woorden
“het gedeelte van de nucleaire voorzieningen dat betrekking heeft op
het beheer van de verbruikte splijtstof”;

2° in paragraaf 2, worden de woorden “van de voorzieningen voor
de ontmanteling” telkens vervangen door de woorden “van het
gedeelte van de voorzieningen dat de ontmanteling dekt”;

3° in paragraaf 2, derde lid, worden de woorden “vanaf de LTO-
doorstartdatum en de betaling van het forfaitaire bedrag zoals beschre-
ven in artikel 10, § 1, van de wet van 26 april 2024 houdende de
verzekering van de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie
en de hervorming van de sector van de nucleaire energie” ingevoegd
tussen de woorden “aan een kernexploitant” en de woorden “indien,
overeenkomstig artikel 12”;

4° in paragraaf 3, wordt het eerste lid vervangen als volgt:

“§ 3. Onverminderd de in paragrafen 1 en 2 voorziene beperkingen,
kan de kernprovisievennootschap in elk geval enkel lenen aan kernex-
£loitanten die kunnen worden beschouwd als schuldenaars van goede

waliteit, tot een maximum van vijfenzeventig procent van het bedrag
van het gedeelte van de voorzieningen dat de ontmanteling en het
beheer van verbruikte splijtstof respectievelijk dekt. De kwaliteit van
het krediet van elke kernexploitant wordt gemeten en periodiek
opnieuw geévalueerd door middel van een schuldratio ten aanzien van
het eigen vermogen, op geconsolideerde basis, en van een credit
rating.”;

Si I'Etat et I'exploitant nucléaire ne s’accordent pas sur le reglement
visé al’alinéa 1", I'’Etat ou, dans les conditions visées par les documents
de transaction visés a l'article 2, 8°, de la loi du ... portant la garantie de
la sécurité d’approvisionnement dans le domaine de I'énergie et la
réforme du secteur de I'énergie nucléaire, I'exploitant nucléaire sou-
mettra le différend a la Commission des provisions nucléaires aux fins
d’obtenir un avis contraignant sur la prise en charge par 1'Etat
conformément aux conditions convenues dans les documents de
transaction visés a l'article 2, 8°, de la loi du 26 avril 2024 portant la
garantie de la sécurité d’approvisionnement dans le domaine de
I'énergie et la réforme du secteur de 1’énergie nucléaire.

La Commission des provisions nucléaires émet l'avis contraignant
visé a I’alinéa 2 dans les trente jours ouvrables de sa saisine. Cet ayis de
la Commission des provisions nucléaires est contraignant pour 1'Etat et
I'exploitant nucléaire.

A la date du closing tel que defini a larticle 2, 5°, de la loi du ...
portant la garantie de la sécurité d’approvisionnement dans le domaine
de I'énergie et la réforme du secteur de 1'énergie nucléaire, 1'exploitant
nucléaire adresse un appel de fonds a I’Etat pour le montant convenu
ou, a défaut, le montant fixé par la Commission des provisions
nucléaires. La Commission des provisions nucléaires incorpore la
prolongation de la durée d’exploitation des unités nucléaires a son
audit des méthodes de calcul utilisées pour la constitution des
provisions nucléaires et la modification des provisions nucléaires qui en
résulte. La société de provisionnement nucléaire facture a I'exploitant
nucléaire les montants payés par I'Etat a Vexploitant nucléaire.
L'exploitant nucléaire reverse ces montants a la société de provisionne-
ment nucléaire.”;

5° dans le f}aaragrapheél les mots “En cas de survenance de tout
événement affectant d’une maniere qu’elle estime significative 1'adé-
quation des méthodes de calcul utilisées pour la constitution des
provisions pour le démantelement et la gestion du combustible usé”
sont remplacés par les mots “En cas de survenance de tout événement
affectant d’une maniére qu’elle estime significative 'application des
méthodes de calcul utilisées pour la constitution des provisions
nucléaires et leur adéquation”.

Art. 57. Dans le chapitre 2, section 2, de la méme loi, I'intitulé de la
sous-section 3 est remplacé par ce qui suit:

“Sous-section 3. Gestion des provisions nucléaires”.

Art. 58. A larticle 15 de la méme loi, les modifications suivantes
sont apportées:

1° dans le paragraphe 1¢, les mots “la contre-valeur des provisions
pour la gestion du combustible usé” sont chaque fois remplacés par les
mots “la contre-valeur de la partie des provisions nucléaires couvrant la
gestion du combustible usé”;

2° dans le paragraphe 2, les mots “la contre-valeur des provisions
pour le démantelement” sont chaque fois remplacés par les mots “la
contre-valeur de la partie des provisions couvrant le démantélement”;

//

3° dans le paragraphe 2, alinéa 3, les mots “a partir de la date de
redémarrage LTO et du paiement du montant forfaitaire tel que décrit
dans l'article 10, § 1, de la loi du 26 avril 2024 portant la garantie de la
sécurité d’approvisionnement dans le domaine de l'énergie et la
réforme du secteur de 1’énergie nucléaire” sont insérés entre les mots
“un exploitant nucléaire” et les mots “si, en application de l'article 12”;

4° dans le paragraphe 3, I’alinéa 1°" est remplacé par ce qui suit:

“§ 3. Sans préjudice des limites prévues dans les paragraphes 1°" et
2,1a société de provisionnement nucléaire ne peut de toute fagon préter
qu’aux exploitants nucléaires qui peuvent étre considérés comme des
débiteurs de bonne qualité, & hauteur de maximum septante-cinq pour
cent du montant de la partie des provisions couvrant le démantélement
et la gestion du combustible usé respectivement. La qualité du crédit de
chaque exploitant nucléaire est mesurée et réévaluée périodiquement
au moyen d’un ratio d’endettement au regard des capitaux propres, sur
une base consolidée, et d'un crédit rating.”;
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4° in paragraaf 4, vierde lid, wordt, in de Franse tekst, het woord
“nucléaire” ingevoegd tussen de woorden “la société de provisionne-
ment” en de woorden “par écrit”;

5° in paragraaf 4, vierde lid, worden de woorden “aan de lenings-
overeenkomst” vervangen door de woorden “aan de lenings- of
zekerheidsovereenkomst of lenings- of zekerheidsvoorwaarden”;

6° in paragraaf 5, tweede lid, wordt, in de Franse tekst, het woord
“nucléaire” ingevoegd tussen de woorden “la société de provisionne-
ment” en de woorden “peut placer dans des actifs émis”;

7° in paragraaf 5, derde lid, wordt in de Franse tekst het woord
“nucléaire” ingevoegd tussen de woorden “la société de provisionne-
ment” en de woorden “et les bénéficiaires”;

8° in paragraaf 6, worden de woorden “alle kosten verbonden met de
ontmanteling en het beheer van de verbruikte silijtstof” vervangen
door de woorden “alle kosten verbonden met de kosten van ontman-
teling en de kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof”;

9° Het artikel wordt aangevuld met een paragraaf 7, luidende:

“§ 7. De kernprovisievennootschap opent en bewaart een afzonder-
lijke rekening voor het bewaren van de middelen die ze ontvangt van
de moedervennootschap van de kernexploitant overeenkomstig arti-
kel 20/1.”

Art. 59. In artikel 16 van dezelfde wet worden volgende wijzigingen
aangebracht:

1° in paragraaf 1, worden de woorden “en op ieder ogenblik”
ingevoegd tussen de woorden “voorzien in artikel 15” en de woorden
“, kan de Commissie voor nucleaire voorzieningen”;

2° in paragraaf 1, worden de woorden “naarmate de kredietkwaliteit
van de kernexploitant wijzigt” vervangen door de woorden “in functie
van zijn kredietkwaliteit en naarmate deze kwaliteit wijzigt”;

3° in paragraaf2, worden in de Franse tekst de woorden “la
Commission des provisions nucléaire” vervangen door de woorden “la
Commission des provisions nucléaires”.

Art. 60. In dezelfde wet wordt een hoofdstuk 2/1 ingevoegd, lui-
dende “Hoofdstuk 2/1. Mechanismen in verband met de nucleaire
voorzieningen met betrekking tot overgedragen financiéle verplichtin-

”

gen”.

Art. 61. In hoofdstuk 2/1, ingevoegd bij deze wet, wordt een
artikel 19/1 ingevoegd, luidende:

“Art. 19/1 De verplichtingen van Hedera en de mechanismen in
verband met de financiering van de kosten ten laste van Hedera,
worden geregeld in de wet van 26 april 2024 houdende de oprichting,
organisatie en werking van een publiekrechtelijke instelling die tot doel
heeft de financiéle verantwoordelijkheid voor bepaalde verbintenissen
met betrekking tot het beheer van radioactief afval en verbruikte
splijtstof te dragen.”

Art. 62. In hoofdstuk 2/1, ingevoegd bij deze wet, wordt een
artikel 19/2 ingevoegd:

“Art. 19/2,§ 1:Indien de overdracht van de overgedragen financiéle
verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte
splijtstof wordt geacht nooit te hebben bestaan overeenkomstig arti-
kel 6, § 2, van de wet van .. houdende de verzekering van de
bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de hervorming
van de sector van de nucleaire energie, zullen geen financiéle verplich-
tingen inzake het beheer van radioactief afval van categorie A, van
categorie B, van categorie C en van verbruikte splijtstof en het beheer
van de nucleaire sites worden overgedragen aan Hedera. De kernex-
ploitant, de bijdragende vennootschappen en de kernprovisievennoot-
schap zullen aansprakelijk zijn voor hun respectievelijke financiéle
verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval van categorie A,
van categorie B, van categorie C en van categorie verbruikte splijtstof
en het beheer van de nucleaire sites, en zullen geen reeds uitgevoerde
betalingen met betrekking tot het forfaitair bedrag met betrekking tot
radioactief afval van categorie B, van categorie C en van categorie
verbruikte splijtstof overeenkomstig artikel 10, § 1, van de wet van ...
houdende de verzekering van de bevoorradingszekerheid op het
gebied van energie en de hervorming van de sector van de nucleaire
energie door Hedera worden terugbetaald aan de kernexploitant, aan
de bijdragende vennootschappen of aan de kernprovisievennootschap,
onder voorbehoud van de volgende bepalingen.

4° dans le paragraphe 4, alinéa 4, le mot “nucléaire” est inséré entre
les mots “la société de provisionnement” et les mots “par écrit”;

5° dans le paragraphe 4, alinéa 4, les mots “aucune modification
ultérieure de la convention de prét ne peut étre effectuée” sont
remplacés par les mots “aucune modification ultérieure de la conven-

z 1.

tion ou des conditions de prét ou de stireté ne peut étre effectuée”;

6° dans le paragraphe 5, alinéa 2, le mot “nucléaire” est inséré entre
les mots “la société de provisionnement” et les mots “peut placer dans
des actifs émis”;

7° dans le paragraphe 5, alinéa 3, le mot “nucléaire” est inséré entre
les mots “la société de provisionnement” et les mots “et les bénéficiai-
”
res”;

8° dans le paragraphe 6, les mots “les dépenses liées au démantele-
ment et a la gestion de combustible usé” sont remplacés par les mots
“les dépenses liées aux cotits de démantelement et aux cofits de gestion
du combustible usé”;

9° L'article est complété par le paragraphe 7 rédigé comme suit:

“§ 7. La société de provisionnement ouvre et détient un compte
distinct pour la détention des fonds requs de la société mere de
I'exploitant nucléaire en application de l'article 20/1.”

Art. 59. A Varticle 16 de la méme loi, les modifications suivantes
sont apportées:

1° dans le paragraphe 1, les mots “et a tout moment” sont insérés
entre les mots “prévues a l'article 15” et les mots “, la Commission des
provisions nucléaires”;

2° dans le paragraphe 1%, les mots “a mesure de 1’évolution de la
qualité de son crédit par rapport aux criteéres” sont remplacés par les
mots “a mesure de la qualité de son crédit et de 1’évolution de cette
qualité par rapport aux critéres”;

3° dans le paragraphe 2, les mots “la Commission des provisions
nucléaire” sont remplacés par les mots “la Commission des provisions
nucléaires”.

Art. 60. Dans la méme loi, il est inséré un chapitre2/1 intitulé
“Chapitre 2/1. Mécanismes liés aux provisions nucléaires liées aux
obligations financiéres transférées”.

Art. 61. Dans le chapitre 2/1 il est inséré par la présente loi, il est
inséré un article 19/1 rédigé comme suit:

“Art.19/1 Les obligations de Hedera et les mécanismes liés au
financement des cofits a charge de Hedera sont réglés dans la loi du
26 avril 2024 portant la création, 1'organisation et le fonctionnement
d’un organisme de droit public chargé d’assumer la responsabilité
financiere de certains engagements liés a la gestion des déchets
radioactifs et du combustible usé.”

Art. 62. Dans le chapitre 2/1 inséré par la présente loi, il est inséré
un article 19/2 rédigé comme suit:

“Art.19/2. § 1. Si le transfert des responsabilités financieres
transférées relatives a la gestion des déchets radioactifs et du combus-
tible usé est réputé n’avoir jamais existé en vertu de l'article 6, § 2, de
la loi du ... portant la garantie de la sécurité d’approvisionnement dans
le domaine de 1’énergie et la réforme du secteur de 1’énergie nucléaire,
aucune obligation financiére relative a la gestion des déchets radioactifs
de catégorie A, de catégorie B, de catégorie C et du combustible usé et
la gestion des sites nucléaires ne sera transférée & Hedera. L'exploitant
nucléaire, les sociétés contributives et la société de provisionnement
nucléaire seront responsables de leurs obligations financieres respecti-
ves relatives a la gestion des déchets radioactifs de catégorie A,
catégorie B, de catégorie C et de catégorie combustible usé, et la gestion
des sites nucléaires, et aucun paiement déja réalisé au titre du montant
forfaitaire relatif aux déchets radioactifs de catégorie A, de catégorie B,
de catégorie C et de catégorie combustible usé en application de
l'article 10, § 1, de la loi du ... portant la garantie de la sécurité
d’approvisionnement dans le domaine de l'énergie et la réforme du
secteur de l’énergie nucléaire ne sera remboursé par Hedera a
I'exploitant nucléaire, aux sociétés contributives ou a la société de
provisionnement nucléaire, sous réserve des dispositions suivantes.
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§ 2. Indien de overdracht van de overgedragen financiéle verplich-
tingen inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte splijtstof
wordt geacht nooit te hebben bestaan overeenkomstig artikel 6, § 2,
van de wet van ... houdende de verzekering van de bevoorradingsze-
kerheid op het gebied van energie en de hervorming van de sector van
de nucleaire energie, beheert Hedera alle activa die een tegenwaarde
vormen voor de forfaitaire bedragen met betrekking tot het radioactief
afval van categorie A, van categorie B, van categorie C en van de
verbruikte splijtstof ten gunste van de kernprovisievennootschap
zonder enige rendementsgarantie vanwege de Staat, enige met de Staat
verbonden entiteit of Hedera in dit verband, overeenkomstig de
bepalingen van deze wet en de beheersinstructies van de kernprovisie-
vennootschap. Elke beheersvergoeding die Hedera aanrekent, moet
marktconform zijn en wordt afgetrokken van het rendement van de
investeringen. De Staat en Hedera betalen geen vergoeding aan de
kernprovisievennootschap in geval van waardeverlies van de door
Hedera beheerde activa.

§ 3. De Commissie voor nucleaire voorzieningen herziet de nucleaire
voorzieningen overeenkomstig artikel 12, § 4, teneinde rekening te
houden met de financiéle verplichtingen met betrekking tot het
radioactieve afval van categorie B, en C, en van categorie verbruikte
splijtstof, met inbegrip van de financiéle verplichtingen die anderszins
zouden zijn overgedragen met betrekking tot dit afval en deze splijtstof.

Zodra deze herziening definitief is vastgesteld:

1° eist de kernprovisievennootschap onmiddellijke betaling van
Hedera voor het herziene bedrag van de nucleaire voorzieningen en
Hedera betaalt het herziene bedrag op eerste verzoek tot maximaal de
tegenwaarde van de haar activa op het ogenblik van betaling; en

2° het eventuele tekort van de op dat moment bij Hedera beschikbare
middelen ten opzichte van het herziene bedrag van de nucleaire
voorzieningen wordt gedragen door de kernexploitant en de bijdra-
gende vennootschappen en wordt door de kernexploitant en de
bijdragende vennootschappen aan de kernprovisievennootschap betaald
overeenkomstig artikel 11.

Betalingen ingevolge het tweede lid worden gelijktijdig verricht
indien de bepaling onder 2° van toepassing is. Totdat de betaling door
Hedera is verricht overeenkomstig de bepaling onder 1°, zijn de
kernexploitant, de bijdragende vennootschappen en de kernprovisie-
vennootschap niet aansprakelijk voor mogelijke ontoereikendheid of
het tekort van de nucleaire voorzieningen als gevolg van de herziening
of een dienovereenkomstige verhoging van de nucleaire voorzieningen.

§ 4. Zolang er activa, met inbegrip van eventuele meerwaarden,
beschikbaar blijven bij Hedera, kan de kernprovisievennootschap, op
eerste verzoek, onmiddellijke betaling eisen van Hedera van een
bedrag dat gelijk is aan enige andere betalingsverplichting van de
kernexploitant of de kernprovisievennootschap met betrekking tot de
nucleaire voorzieningen, tot maximaal de tegenwaarde van de activa
die beschikbaar zijn bij Hedera op het ogenblik van betaling.

Wanneer alle financiéle verplichtingen inzake het radioactief afval en
de verbruikte splijtstof volledig zijn betaald, zullen alle middelen, met
inbegrip van eventuele beleggingsopbrengsten met betrekking tot
dergelijke middelen, die nog beschikbaar zijn bij Hedera onmiddellijk
door Hedera aan de kernprovisievennootschap worden overgedragen.”

Art. 63. In artikel 20 van dezelfde wet worden volgende wijzigingen
aangebracht:

1°in paragraaf 1, eerste lid, worden de woorden “voorzieningen voor
de ontmanteling” vervangen door de woorden “nucleaire voorzienin-
gen”;

2° in paragraaf 4 wordt, in de Franse tekst, het woord “nucléaire”
ingevoegd tussen de woorden “la société de provisionnement” en de
woorden “et 1’exploitant nucléaire”.

Art. 64. In dezelfde wet wordt een hoofdstuk 3/1 ingevoegd, lui-
dende “Hoofdstuk 3/1. Vennootschappen verbonden aan de kernex-
ploitant”.

Art. 65. In hoofdstuk 3/1, ingevoegd bij deze wet, wordt een
artikel 20/1 ingevoegd, luidende:

“Art. 20/1. De kernexploitant verkrijgt van zijn moedervennoot-
schap een onbeperkte garantie naar Belgisch of buitenlands recht ten
gunste van de Nationale instelling voor radioactief afval en verrijkte
splijtstoffen, het Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle, de
kernprovisievennootschap, Hedera en de Staat voor de betalingsver-
plichtingen van de kernexploitant met betrekking tot:

1° de kosten van ontmanteling voor de kerncentrales Doel 1, Doel 2,
Doel 3, Doel 4, Tihange 1, Tihange 2 en Tihange 3, met inbegrip van de
kosten van ontmanteling voor het “DE”-gebouw en alle installaties

§ 2. Si le transfert des responsabilités financieres transférées relatives
a la gestion des déchets radioactifs et du combustible usé est réputé
n’avoir jamais existé en vertu de l'article 6, § 2, de la loi du ... portant
la garantie de la sécurité d’approvisionnement dans le domaine de
I'énergie et la réforme du secteur de I'énergie nucléaire, Hedera gere
tous les actifs constituant la contre-valeur des montants forfaitaires
relatifs aux déchets radioactifs de catégorie A, de catégorie B, de
catégorie C et du combustible usé au profit de la société de provision-
nement nucléaire sans garantie de performance de la part de I’Etat, de
toute entité liée a 1'Etat ou de Hedera a cet égard, conformément aux
dispositions de cette loi et aux instructions de gestion de la société de
provisionnement nucléaire. Toute commission de gestion facturée par
Hedera doit étre conforme aux conditions de marché et déduite de la
performance des investissements. L'Etat et Hedera ne versent aucune
compensation a la société de provisionnement nucléaire en cas de perte
de valeur des actifs gérés par Hedera.

§ 3. La Commission des provisions nucléaires réévalue les provisions
nucléaires conformément a l'article 12, § 4, afin de comptabiliser les
obligations financieres relatives aux déchets radioactifs de catégorie B
et C et de catégorie combustible usé, y compris les obligations
financiéres qui auraient autrement été transtérées en ce qui concerne ces
déchets et ce combustible.

Des la détermination finale de cette réévaluation:

1° la société de provisionnement nucléaire réclame le paiement
immédiat par Hedera du montant réévalué des provisions nucléaires, et
Hedera paie ce montant réévalué a premiére demande jusqu’a concur-
rence du maximum de la contre-valeur de ses actifs au moment du
paiement; et

2° tout déficit des fonds alors disponibles aupres de Hedera par
rapport au montant réévalué des provisions nucléaires est supporté par
I'exploitant nucléaire et les sociétés contributives, et est payé par
I'exploitant nucléaire et les sociétés contributives a la société de
provisionnement nucléaire conformément a l'article 11.

Les paiements au titre de 1’alinéa 2 sont effectués simultanément si le
point 2° est applicable. Jusqu'a ce que le paiement ait été effectué par
Hedera conformément au point 1°, 'exploitant nucléaire, les sociétés
contributives et la société de provisionnement nucléaire ne seront pas
responsables de l'insuffisance ou d’une inadéquation potentielles des
provisions nucléaires qui résultent de la réévaluation ou de toute
augmentation correspondante des provisions nucléaires.

§ 4. Tant que des actifs, en ce compris les plus-values éventuelles,
restent disponibles aupres de Hedera, la société de provisionnement
nucléaire peut réclamer, a la premiere demande, le paiement immédiat
par Hedera, d’'un montant égal a toute autre obligation de paiement
relative aux provisions nucléaires de l'exploitant nucléaire ou de la
société de provisionnement, jusqu’a concurrence du maximum de la
contre-valeur des actifs disponible aupres de Hedera au moment de
paiement.

Lorsque toutes les obligations financieres relatives aux déchets
radioactifs et au combustible usé auront été intégralement acquittées,
tous les actifs y compris les plus-values éventuelles qui restent
disponibles aupres de Hedera seront immédiatement transférés par
Hedera a la société de provisionnement nucléaire.”

Art. 63. A larticle 20 de la méme loi, les modifications suivantes
sont apportées:

1° dans le paragraphe 1¢", alinéa 1", les mots “provisions pour le
démantelement” sont remplacés par les mots “provisions nucléaires”;

2° dans le paragraphe 4, le mot “nucléaire” est inséré entre les mots
“la société de provisionnement” et les mots “et I’exploitant nucléaire”.

Art. 64. Dans la méme loi, il est inséré un chapitre 3/1 intitulé
“Chapitre 3/1. Sociétés liées a I'exploitant nucléaire”.

Art. 65. Dans le chapitre 3/1, inséré par la présente loi, il est inséré
un article 20/1 rédigé comme suit:

“Art. 20/1. L'exploitant nucléaire recoit de sa société mere une
garantie illimitée soumise au droit belge ou étranger en faveur de
I’Organisme national des déchets radioactifs et des matieres fissiles
enrichies, 1’Agence fédérale de Controle nucléaire, la société de
provisionnement nucléaire, Hedera et 1'Etat pour les obligations de
paiement de l'exploitant nucléaire relatives:

1° aux cofits de démantelement des centrales nucléaires de Doel 1,
Doel 2, Doel 3, Doel 4, Tihange 1, Tihange 2 et Tihange 3, y compris les
cotts de démantelement du batiment “DE” et de toutes installations
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en/of bijkomende activa op de nucleaire sites die niet noodzakelijk zijn
voor de exploitatie van de tijdelijke faciliteiten voor de droge opslag
van verbruikte splijtstof op de nucleaire sites na de overdracht van de
sites aan de Staat:

a) krachtens deze wet;

b) aan de Nationale instelling voor radioactief afval en verrijkte
splijtstoffen; en

c) aan het Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle;

2° de kosten met betrekking tot de volumeaanpassing bedoeld in
artikelen 16 tot en met 18 van de wet van 26 april 2024 houdende de
verzekering van de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie
en de hervorming van de sector van de nucleaire energie; en

3° de terugbetaling van de huidige en toekomstige leningen die de
betrokken kernexploitant is aangegaan bij de kernprovisievennoot-
schap.

De nadere regels worden contractueel vastgelegd.”

Art. 66. In hetzelfde hoofdstuk wordt een artikel 20/2 ingevoegd
luidende:

“Art.20/2. De kernexploitant verkrijgt van zijn moedervennoot-
schap een onbeperkte garantie naar Belgisch of buitenlands recht ten
gunste van de kernexploitant en de dochterondernemingen van de
kernexploitant voor de betalingsverplichtingen van de vennootschap-
pen voor het centraliseren van cash pooling op basis van de cash
pooling overeenkomsten afgesloten met de kernexploitant en zijn
dochterondernemingen.

Op de in het eerste lid bedoelde garantie moet door de kernexploitant
kunnen worden beroep gedaan:

1° als een vennootschap voor het centraliseren van cash pooling enig
bedrag dat verschuldigd is aan de kernexploitant op basis van de cash
pooling overeenkomsten niet terugbetaalt;

2° in geval van faillissement of aangifte van faillissement, vereffe-
ning, gerechtelijke reorganisatie of overdracht onder gerechtelijk toe-
zicht van een vennootschap voor het centraliseren van cash pooling, of
een gelijkgestelde situatie op basis van het recht dat van toepassing is
op de vennootschap voor het centraliseren van cash pooling. In dit
geval moet het recht van de kernexploitant om de in het eerste lid
bedoelde garantie uit te oefenen alle bedragen dekken die uit hoofde
van de cash pooling overeenkomsten verschuldigd zijn aan de
kernexploitant alsook aan de dochterondernemingen van de kernex-
ploitant.

Zonder afbreuk te doen aan de modaliteiten bedoeld in dit artikel,
worden de nadere regels contractueel vastgelegd. De kernexploitant
stelt onverwijld de Commissie voor nucleaire voorzieningen in kennis
van het verkrijgen van deze onbeperkte garantie en maakt een kopie
van deze overeenkomst over.”

Art. 67. In hetzelfde hoofdstuk, wordt een artikel 20/3 ingevoegd,
luidende:

“Art. 20/3. Elke intra-groep leningovereenkomst bevat, ten gunste
van de kernexploitant, een clausule inzake de vervroegde terugbetaling
van de geleende bedragen, met inbegrip van de opgelopen interesten
en andere kosten, in het geval dat de kernexploitant zijn verplichtingen
niet nakomt om de kosten van ontmanteling van de kerncentrales, de
kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof krachtens artikel 11 of
de terugbetaling van de leningen aan de kernprovisievennootschap te
betalen.

De clausule inzake de vervroegde terugbetaling heeft de volgende
kenmerken:

1° de vervroegde terugbetaling is beperkt tot de bedragen die de
kernexploitant verschuldigd is krachtens artikel 11 of krachtens de
leningsovereenkomst met de kernprovisievennootschap;

2° de ontlener betaalt de gevorderde bedragen terug binnen de vijf
werkdagen nadat de kernexploitant hem hierom heeft verzocht;

3° elke betalingsverplichting zal moeten worden uitgevoerd zonder
aftrek, verrekening of opschorting uit welke hoofde dan ook;

4° in geval van schending door de ontlener van enige bepaling van
deze clausule wordt het volledige bedrag van de lening onmiddellijk
opeisbaar.

De betrokken partijen mogen de hierboven vermelde kenmerken niet
wijzigen noch ervan afwijken behalve mits de voorafgaande toestem-
ming van de Commissie voor nucleaire voorzieningen met betrekking
tot de clausule inzake de vervroegde terugbetaling, de overeenkomst of
de verbintenis die van deze kenmerken zou afwijken.”

et/ou actifs auxiliaires sur les sites nucléaires qui ne sont pas
nécessaires a l'exploitation des installations provisoires de stockage a
sec du combustible usé sur les sites nucléaires apres le transfert des sites
a I'Etat:

a) en vertu de la présente loi;

b) a I'Organisme national des déchets radioactifs et des matieres
fissiles enrichies; et

c) a I’Agence fédérale de Contrdle nucléaire;

2° aux cotts relatifs a I'ajustement des volumes visé aux articles 16 a
18 de la loi du 26 avril 2024 portant la garantie de la sécurité
d’approvisionnement dans le domaine de l’énergie et la réforme du
secteur de 1’énergie nucléaire; et

3° au remboursement des emprunts actuels et futurs contractés par
I'exploitant nucléaire concerné a la société de provisionnement nucléaire.

Les modalités sont convenues conventionnellement.”

Art. 66. Dans le méme chapitre, il est inséré un article 20/2 rédigé
comme suit:

“Art. 20/2. L'exploitant nucléaire recoit de sa société mere une
garantie illimitée soumise au droit belge ou étranger en faveur de
I'exploitant nucléaire et des filiales de 1’exploitant nucléaire pour les
obligations de paiement des sociétés de centralisation du cash pooling
en vertu des conventions de cash pooling conclues avec 1'exploitant
nucléaire et ses filiales.

La garantie visée a 1'alinéa 1°" doit pouvoir étre mise en ceuvre par
I'exploitant nucléaire:

1° en cas de défaut par une société de centralisation du cash pooling
de rembourser tout montant da a l’exploitant nucléaire en vertu des
conventions de cash pooling;

2° en cas de faillite ou d’aveu de faillite, de liquidation, de
réorganisation judiciaire ou de transfert sous contréle judiciaire d'une
société de centralisation du cash pooling, ou de situation assimilée en
vertu du droit applicable a la société de centralisation du cash pooling.
Dans ce cas, le droit pour I'exploitant nucléaire d’exercer la garantie
visée a l'alinéa 1°" doit couvrir tout montant dii en vertu des
conventions de cash pooling a I’exploitant nucléaire ainsi qu’aux filiales
de l’exploitant nucléaire.

Sans préjudice des modalités visées au présent article, les modalités
sont fixées conventionnellement. L'exploitant nucléaire notifie sans
délai la Commission des provisions de 1'obtention de cette garantie
illimitée et fournit une copie de cette convention.”

Art. 67. Dans le méme chapitre, il est inséré un article 20/3 rédigé
comme suit:

“Art. 20/3. Toute convention de prét intragroupe inclut au profit de
I'exploitant nucléaire une clause de remboursement anticipé des
montants prétés, y compris les intéréts accumulés et les autres cofits,
dans I'hypothése out l'exploitant nucléaire serait en défaut de ses
obligations de paiement des colits de démantelement des centrales
nucléaires, des cotlits de gestion du combustible usé en vertu de
l'article 11 ou du remboursement des préts a la société de provisionne-
ment nucléaire.

La clause de remboursement anticipé présente les caractéristiques
suivantes:

1° le remboursement anticipé est limité aux montants dont 1’exploi-
tant nucléaire est redevable en vertu de l'article 11 ou en vertu du
contrat de prét avec la société de provisionnement nucléaire;

2° I'emprunteur rembourse les montants réclamés dans un délai de
cing jours ouvrables de la demande qui lui en est faite par 1'exploitant
nucléaire;

3° toute obligation de paiement devra étre exécutée sans déduction,
compensation ou rétention pour quelque raison que ce soit;

4° en cas de violation par I'emprunteur de toute disposition de cette
clause, le montant total du prét devient immédiatement exigible.

Les parties concernées ne peuvent pas modifier ou déroger aux
caractéristiques précitées, sauf accord préalable de la Commission des
provisions nucléaires sur la clause de remboursement anticipé, 1’accord
ou l'engagement qui s’écarterait de ces caractéristiques.”
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Art. 68. In hetzelfde hoofdstuk, wordt een artikel 20/4 ingevoegd,
luidende:

“Art. 20/4.§ 1.In het geval dat de kernexploitant in gebreke blijft bij
de betaling van de kosten van ontmanteling van de kerncentrales, de
kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof krachtens artikel 11,
of in het geval dat de kernexploitant in gebreke blijft bij de terugbeta-
ling van leningen aan de kernprovisievennootschap, en na een
ingebrekestelling door de kernprovisievennootschap met een termijn
van vijf dagen voor rechtzetting, oefent de kernprovisievennootschap
haar recht op betaling uit overeenkomstig artikel 20/1, en/of oefent de
kernexploitant zijn rechten op betaling of terugbetaling uit krachtens:

1° het cash pooling mechanisme waaraan de kernexploitant deel-
neemt; en/of

2° de garantie die de kernexploitant geniet van zijn moedervennoot-
schap overeenkomstig artikel 20/2; en/of

3° de intra-groep leningovereenkomst bedoeld in artikel 20/3.

§ 2. In geval van faillissement of aangifte van faillissement,
vereffening, gerechtelijke reorganisatie of overdracht onder gerechtelijk
toezicht van een vennootschap voor het centraliseren van cash pooling,
of een gelijkgestelde situatie op basis van het recht dat van toepassing
is op de vennootschap voor het centraliseren van cash pooling, oefent
de kernexploitant onmiddellijk de in artikel 20/2 bedoelde garantie uit
ter dekking van elk bedrag dat verschuldigd is aan de kernexploitant
alsook aan de dochterondernemingen van de kernexploitant.

§ 3. Indien de kernexploitant en/of de kernprovisievennootschap
nalaten de in paragrafen 1 en 2 bedoelde rechten uit te oefenen op een
wijze die een einde maakt aan de niet-nakoming door de kernexploitant
van zijn verplichtingen tot betaling van de kosten van ontmanteling
van de kerncentrales, de kosten van het beheer van de verbruikte
splijtstof krachtens artikel 11, of aan het niet terugbetalen van de
leningen aan de kernprovisievennootschap, kan de Commissie voor
nucleaire voorzieningen een lasthebber ad hoc aanwijzen om in naam
en voor rekening van de kernexploitant en/of de kernprovisievennoot-
schap de nodige rechten uit te oefenen, onverminderd alle rechten die
de Commissie voor nucleaire voorzieningen heeft krachtens deze wet.”

Art. 69. In het artikel 21, paragraaf 1, eerste lid van dezelfde wet
worden de woorden “, 20/1, 20/4” ingevoegd tussen de woorden “in
de artikelen 6,§ 3,7,11,12,§ 2,13, 14,15, 16,17, 18, 20” en de woorden
“en 27 van deze wet”.

Art. 70. In dezelfde wet wordt artikel 22 opgeheven.

Art. 71. In artikel 27, tweede lid van dezelfde wet, worden de
woorden “stelt binnen de twee jaar na de inwerkingtreding van deze
wet de vereiste zekerheden overeenkomstig de in artikel 15, § 4,
voorziene bepalingen” vervangen door de woorden “stelt tegen
30 november 2025 ten laatste de vereiste zekerheden overeenkomstig
de in artikel 15, § 4, voorziene bepalingen. De zekerheden v&or
30 november 2025 gesteld overeenkomstig artikel 15, § 4, blijven tot dat
moment bestaan, met dezelfde gewaarborgde bedragen als op de dag
waarop ze werden aangelegd.”.

Art. 72. In dezelfde wet worden de volgende wijzigingen aange-
bracht:

1° in het opschrift, worden de woorden “en voor het beheer van
verbruikte splijtstof” vervangen door de woorden “voor het beheer van
verbruikte splijtstof en voor het beheer van operationeel afval”;

2° in artikel 2, 1°, zoals vervangen door deze wet, worden de
woorden “en het beheer van verbruikte splijtstof” vervangen door de
woorden “, het beheer van verbruikte splijtstof en het beheer van
operationeel afval”;

3° in artikel 2, zoals vervangen door deze wet, wordt een 13/1°
ingevoegd dat luidende als volgt:

“13/1° kosten van het beheer van operationeel afval: de kosten van
alle technische en administratieve verrichtingen tot de overdracht
ervan zoals voorzien in artikel 10, § 2, van de wet van 26 april 2024
houdende de verzekering van de bevoorradingszekerheid op het
gebied van energie en de hervorming van de sector van de nucleaire
energie en de kosten met betrekking tot de volumeaanpassing zoals
voorzien in artikelen 16 tot en met 18 van de wet van ... houdende de
verzekering van de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie
en de hervorming van de sector van de nucleaire energie, verbonden
aan het beheer van het geheel van het radioactief afval verbonden aan
en/of geproduceerd door en/of afkomstig van alle nucleaire eenheden,
maar met uitzondering van het radioactief afval geproduceerd door de
buitenbedrijfstellin§ en de ontmanteling en met uitzondering van de
verbruikte splijtstof;”;

Art. 68. Dans le méme chapitre, il est inséré un article 20/4 rédigé
comme suit:

“Art.20/4. § 1°". En cas de défaut par l'exploitant nucléaire de ses
obligations de paiement des colits de démantelement des centrales
nucléaires, des cotlits de gestion du combustible usé en vertu de
I'article 11 ou en cas de défaut de remboursement des préts a la société
de provisionnement nucléaire et apres une mise en demeure de la
société de provisionnement nucléaire avec un délai de cinq jours de
rectification, la société de provisionnement nucléaire exerce son droit a
paiement en application de l'article 20/1, et/ou l'exploitant nucléaire
exerce ses droits a paiement ou a remboursement en vertu:

1° du mécanisme de cash pooling auquel l'exploitant nucléaire
participe; et/ou

2° de la garantie dont I'exploitant nucléaire bénéficie de la part de sa
société mere en application de l'article 20/2; et/ou

3° des conventions de préts intragroupe visées a l’article 20/3.

§ 2. En cas de faillite ou d’aveu de faillite, de liquidation, de
réorganisation judiciaire ou de transfert sous controle judiciaire d'une
société de centralisation du cash pooling, ou de situation assimilée en
vertu du droit applicable a la société de centralisation du cash pooling,
I'exploitant nucléaire exerce immédiatement la garantie visée a
l'article 20/2 en vue de couvrir tout montant d a 1’exploitant nucléaire
ainsi qu’aux filiales de 1’exploitant nucléaire.

§ 3. A défaut pour lexploitant nucléaire et/ou la société de
provisionnement nucléaire d’exercer les droits visés aux paragraphes 1°
et 2 d’une fagon qui permette de mettre fin au défaut par l’exploitant
nucléaire de ses obligations de paiement des cotits de démantelement
des centrales nucléaires, des colits de gestion du combustible usé en
vertu de l'article 11 ou au défaut de remboursement des préts a la
société de provisionnement nucléaire, la Commission des provisions
nucléaires peut désigner un mandataire ad hoc afin d’exercer les droits
nécessaires au nom et pour le compte de 'exploitant nucléaire et/ou de
la société de provisionnement nucléaire, sans préjudice des autres
droits dont la Commission des provisions nucléaires dispose en vertu
de la présente loi.”

Art. 69. Dans l'article 21, paragraphe 1, alinéa 1¢, de la méme loi
les mots “, 20/1, 20/4” sont insérés entre les mots “aux articles 6, § 3,
7,11,12,§ 2,13, 14, 15,16, 17, 18, 20” et les mots “et 27 de la présente
loi”.

Art. 70. Dans la méme loi, I'article 22 est abrogé.

Art. 71. Dans l'article 27, alinéa 2, de la méme loi les mots “dans les
deux ans de I'entrée en vigueur de la présente loi conformément a cette
disposition” sont remplacés par les mots “au 30 novembre 2025 au plus
tard. Les stretés constituées en application de 'article 15, § 4, avant le
30 novembre 2025 restent en place jusqu’a ce moment, avec les mémes
montants garantis qu’au jour de leur constitution.”.

Art. 72. A la méme loi, les modifications suivantes sont apportées:

417

1° dans l'intitulé, les mots “et de la gestion du combustible usé” sont
remplacés par les mots “pour la gestion du combustible usé et pour la
gestion des déchets opérationnels”;

2° dans larticle 2, 1°, tel que remplacé par la présente loi, les mots “et
pour la gestion du combustible usé” sont remplacés par les mots “, pour
la gestion du combustible usé et pour la gestion des déchets opération-
nels”;

3° dans larticle 2, tel que remplacé par la présente loi, il est inséré le
13/1° rédigé comme suit:

“13/1° cofits de gestion des déchets opérationnels: les cotits de toutes
les opérations techniques et administratives jusqu’a leur transfert prévu
a l'article 10, § 2, de la loi du 26 avril 2024 portant la garantie de la
sécurité d’approvisionnement dans le domaine de l'énergie et la
réforme du secteur de l'énergie nucléaire et les cofits relatifs a
I'ajustement des volumes prévu aux articles 16 a 18 de la loi du ...
portant la garantie de la sécurité d’approvisionnement dans le domaine
de I'énergie et la réforme du secteur de l'énergie nucléaire, liés a la
gestion de tous les déchets radioactifs liés a toutes les unités nucléaires
et/ou produits par celles-ci et/ou provenant de celles-ci, mais a
I'exclusion des déchets nucléaires produits par le déclassement et le

2.7,

démantelement et a I’exclusion du combustible usé;”;
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4° in artikel 2, 14°, zoals vervangen door deze wet, worden de
woorden “en kosten van het beheer van verbruikte splijtstof” vervan-
gen door de woorden “, kosten van het beheer van verbruikte splijtstof
en kosten van het beheer van operationeel afval”;

5° in artikel 5, paragraaf 2, 8°, zoals gewijzigd door deze wet, worden
de woorden “of kosten van het beheer van verbruikte splijtstof”
vervangen door de woorden “kosten van het beheer van verbruikte
splijtstof of kosten van het beheer van operationeel afval”;

6° in artikel 11, paragraaf 1, eerste lid, zoals vervangen door deze
wet, worden de woorden “en kosten van het beheer van verbruikte
splijtstof” vervangen door de woorden “kosten van het beheer van
verbruikte splijtstof en kosten van het beheer van operationeel afval”;

7° in artikel 11, paragraaf 1, tweede lid, zoals vervangen door deze
wet, worden de woorden “of de kosten van ontmanteling” vervangen
door de woorden “de kosten van ontmanteling, of de kosten van het
beheer van operationeel afval”;

8° in artikel 11 paragraaf 1, tweede lid, zoals vervangen door deze
wet, worden de woorden “verbruikte splijtstof, niet naleeft” vervangen
door de woorden “verbruikte splijtstof en de kosten van beheer van
operationeel afval, niet naleeft”;

9° in artikel 11, paragraaf 4, tweede lid, zoals vervangen door deze
wet, worden de woorden “De ontmanteling wordt verzekerd en de
kosten van ontmanteling” vervangen door de woorden “De ontmante-
ling wordt verzekerd en de kosten van ontmanteling en het beheer van
operationeel afval”;

10° in artikel 11, paragraaf 5, wordt het eerste lid, zoals vervangen
door deze wet, vervangen als volgt:

“§ 5. Het gedeelte van de nucleaire voorzieningen dat betrekking
heeft op het beheer de verbruikte splijtstof en op het beheer van
operationeel afval wordt jaarlijks door de kernprovisievennootschap
vermeerderd naar evenredigheid van de in het betrokken jaar voortge-
brachte hoeveelheid verbruikte splijtstof en operationeel afval.”;

11° in artikel 11, paragraaf 5, tweede lid, zoals vervangen door deze
wet, worden de woorden “tijdens de verrichtingen van het beheer van
verbruikte splijtstof, de voorzieningen lager blijken te zijn dan de
kosten van beheer van de verbruikte splijtstof” vervangen door de
woorden “tijdens de verrichtingen van het beheer van verbruikte
splijtstof en van operationeel afval, de voorzieningen lager blijken te
zijn dan de kosten van beheer van de verbruikte splijtstof en van het
beheer van operationeel afval”;

12° in artikel 11, paragraaf 5, tweede lid, zoals vervangen door deze
wet, worden de woorden “en van operationeel afval” ingevoegd tussen
de woorden “aan kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof” en
de woorden “te dekken op het moment dat dit is verschuldigd”;

13° in artikel 11, zoals vervangen door deze wet, wordt een
paragraaf 5/1 ingevoegd luidende volgt:

“§ 5/1. De kernexploitanten dragen aan de kernprovisievennoot-
schap een bedrag over dat gelijk is aan de tegenwaarde van de
voorzieningen die de kernexploitanten reeds hebben aangelegd voor
het beheer van operationeel afval, op de vroegste van de twee volgende
data: de LTO-doorstartdatum van de twee LTO-eenheden of de datum
van overdracht van de overgedragen financiéle verplichtingen inzake
het beheer van radioactief afval van categorie A bij ontstentenis van
LTO-doorstart van de twee LTO-eenheden, overeenkomstig artikel 7,
§ 2, van de wet van 26 april 2024 houdende de verzekering van de
bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de hervorming
van de sector van de nucleaire energie.”;

14° in artikel 12, paragraaf 2, wordt de bepaling onder de bepaling
onder 1° vervangen als volgt:

“1° een uitgewerkt scenario voor de ontmanteling van de kerncen-
trales, voor het beheer van verbruikte splijtstof en voor het beheer van
operationeel afval;”;

15° in artikel 15, paragraaf 2, tweede lid, worden de woorden “en het
beheer van operationeel afval” ingevoegd tussen de woorden “de
tegenwaarde van de voorzieningen voor het beheer van de verbruikte
splijtstof” en “mag niet het voorwerp uitmaken”;

16° in artikel 15, paragraaf 6, zoals gewijzigd door deze wet, worden
de woorden “alle kosten verbonden met de kosten van ontmanteling en
de kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof” vervangen door
de woorden “alle kosten verbonden met de kosten van ontmanteling en
de kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof en de kosten van
het beheer van operationeel afval”;

4° dans l'article 2, 14°, tel que remplacé par la présente loi, les mots
“et les cofits de gestion du combustible usé” sont remplacés par les
mots “, les cofits de gestion du combustible usé et les cotits de gestion
des déchets opérationnels”;

5° dans l'article 5, paragraphe 2, 8°, tel que modifié par la présente
loi, les mots “ou des cofits de gestion du combustible usé” sont
remplacés par “, des cofits de gestion du combustible usé ou des cofits
de gestion des déchets opérationnels”;

6° dans l'article 11, paragraphe 1°, alinéa 1", tel que remplacé par la
présente loi, les mots “et les cofits de gestion du combustible usé” sont
remplacés par “, les cofits de gestion du combustible usé, et les cofits de
gestion des déchets opérationnels”;

7° dans l'article 11, paragraphe 1¢, alinéa 2, tel que remplacé par la
présente loi, les mots “ou des cotits de démantelement” sont remplacés
par “les cotits de gestion de démantélement, ou les cofits de gestion des
déchets opérationnels”;

8° larticle 11, paragraphe 1", alinéa 2, tel que remplacé par la
présente loi, est complété par les mots “et des cofits de gestion des
déchets opérationnels”;

9° dans l'article 11, paragraphe 4, alinéa 2, tel que remplacé par la
présente loi, les mots “Le démantelement est assuré et les cotits de
démantélement” sont remplacés par les mots “Le démantelement est
assuré et les coflits de démantelement et de gestion des déchets
opérationnels”;

10° dans l'article 11, paragraphe 5, ’alinéa 1, tel que remplacé par la
présente loi, est remplacé par ce qui suit:

“§ 5. La partie des provisions nucléaires couvrant la gestion de
combustible usé et la gestion des déchets opérationnels est majorée
annuellement par la société de provisionnement nucléaire en fonction
de la quantité du combustible usé et de déchets opérationnels produite
dans 1’année correspondante.”;

11° dans l'article 11, paragraphe 5, alinéa 2, tel que remplacé par la
présente loi, les mots “au cours des opérations de gestion du
combustible usé, les provisions s’averent étre inférieures aux cofits de
gestion du combustible usé” sont remplacés par les mots “au cours des
opérations de gestion du combustible usé et des déchets opérationnels,
les provisions s’avérent étre inférieures aux cofits de gestion du
combustible usé et des déchets opérationnels”;

12° dans l'article 11, paragraphe 5, alinéa 2, tel que remplacé par la
présente loi, les mots “et des déchets opérationnels” sont insérés entre
les mots “des cofits de gestion de combustible usé” et les “au moment
ou celui-ci est dii”;

13° dans larticle 11, tel que remplacé par la présente loi, un
paragraphe 5/1 est inséré, rédigé comme suit:

“§ 5/1. Les exploitants nucléaires transférent a la société de
provisionnement nucléaire un montant égal a la contre-valeur des
provisions déja constituées par les exploitants nucléaires pour la
gestion des déchets opérationnels, a la premiere des deux dates
suivantes: la date de redémarrage LTO des deux unités ou la date du
transfert des obligations financiéres transférées relatives a la gestion des
déchets radioactifs de catégorie A en I’absence de redémarrage LTO des
deux unités, en application de I'article 7, § 2, de la loi du 26 avril 2024
portant la garantie de la sécurité d’approvisionnement dans le domaine
de I’énergie et la réforme du secteur de 1’énergie nucléaire.”;

14° dans l'article 12, paragraphe 2, le point 1° est remplacé par ce qui
suit:

“1° un scénario élaboré pour le démantelement des centrales
nucléaires, pour la gestion du combustible usé et pour la gestion des
déchets opérationnels;”;

15° dans larticle 15, paragraphe 2, alinéa 2, les mots “et la gestion des
déchets opérationnels” sont insérés entre les mots “La contre-valeur de
la partie des provisions nucléaires couvrant la gestion du combustible
usé” et “ne peut pas faire 1'objet”;

16° dans l'article 15, paragraphe 6, tel que modifié par la présente loi,
les mots “les dépenses liées aux cotits de démantélement et aux cofits
de gestion du combustible usé” sont remplacés par les mots “les
dépenses liées aux cofits de démantélement, aux cofits de gestion du
combustible usé et aux cofits de gestion des déchets opérationnels”;
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17¢ in artikel 19 worden de woorden “de kosten van ontmanteling en
van beheer van verbruikte splijtstof” vervangen door de woorden “de
kosten van ontmanteling, van het beheer van verbruikte splijtstof en
van het beheer van operationeel afval”;

18° in artikel 20/3, eerste lid, en artikel 20/4, paragrafen 1 en 3, zoals
ingevoegd in deze wet, worden de woorden “de kosten van het beheer
van de verbruikte splijtstof krachtens artikel 11” telkens vervangen
door de woorden “de kosten van het beheer van de verbruikte splijtstof,
de kosten van het beheer van operationeel afval krachtens artikel 11”.

HOOFDSTUK 9. — Structuur

Art. 73. De Staat wordt ertoe gemachtigd een belang in de gezamen-
lijke vennootschap te nemen en alle met dit belang verbonden
overeenkomsten te sluiten.

HOOFDSTUK 10. — Inwerkingtreding

Art. 74. § 1. De wet, met uitzondering van artikel 10, § 4, artikel 49,
5°, artikel 56, 4°, artikel 71, artikel 72, en van artikel 73 treedt in werking
op de datum van de closing.

§ 2. De artikelen 49, 5°, en 56, 4°, hebben uitwerking met ingang van
13 december 2023.

§ 3. Artikel 72 treedt in werking op de vroegste van de twee
volgende data: de LTO-doorstartdatum van de twee LTO-eenheden of
de datum van overdracht van de overgedragen financiéle verplichtin-
gen inzake het beheer van radioactief afval van categorie A bij
ontstentenis van LTO-doorstart van de twee LTO-eenheden, overeen-
komstig artikel 7, § 2, van de wet van 26 april 2024 houdende de
verzekering van de bevoorradingszekerheid op het gebied van energie
en de hervorming van de sector van de nucleaire energie.

Zo snel mogelijk na de datum van overdracht van de overgedragen
financiéle verplichtingen inzake het beheer van radioactief afval van
categorie A bij ontstentenis van LTO-doorstart van de twee LTO-
eenheden, overeenkomstig artikel 7, § 2, van de wet van ... houdende
de verzekering van de bevoorradingszekerheid op het gebied van
energie en de hervorming van de sector van de nucleaire energie,
publiceert de minister bevoegd voor Energie een officieel bericht in het
Belgisch Staatsblad dat deze datum vermeldt.

§ 4. De artikelen 10, § 4, 71 en 73 treden in werking de tiende dag na
de bekendmaking van deze wet in het Belgisch Staatsblad.

Kondigen deze wet af, bevelen dat zij met 's Lands zegel zal worden
bekleed en door het Belgisch Staatsblad zal worden bekendgemaakt.

Gegeven te Brussel, 26 april 2024.

PHILIPPE
Par le Roi :

De Minister van Energie,
T. VAN DER STRAETEN

Met ’s Lands zegel gezegeld:
De Minister van Justitie,

P. VAN TIGCHELT

Nota

(1) Kamer van volksvertegenwoordigers :
(www.dekamer.be)

Stukken : 55-3852 (2023/2024)

Integraal Verslag : 18 april 2024

17° dans l'article 19 les mots “colits de démantelement et de gestion
du combustible usé” sont remplacés par les mots “cofits de démante-
lement, de gestion du combustible usé et de gestion des déchets
opérationnels”;

18° dans l'article 20/3, alinéa 1, et l'article 20/4, paragraphes 1°" et
3, tels que insérés par la présente loi, les mots “des cofits de gestion du
combustible usé en vertu de l'article 11 sont chaque fois remplacés par
“des cotlits de gestion du combustible usé, des cofits de gestion des
déchets opérationnels en vertu de 'article 11”.

CHAPITRE 9. — Structure

Art. 73. L'Etat est autorisé a prendre une participation dans la
société commune et a conclure tout contrat lié a cette participation.

CHAPITRE 10. — Entrée en vigueur

Art. 74. § 1°. La loi, a I'exception de l'article 10, § 4, de 'article 49,
5°, de l'article 56, 4°, de I'article 71, de I'article 72 et de l'article 73, entre
en vigueur a la date du closing.

§ 2. Les articles 49, 5°, et 56, 4°, produisent leurs effets a partir du
13 décembre 2023.

§ 3. Larticle 72 entre en vigueur a la premiére des deux dates
suivantes: la date de redémarrage LTO des deux unités LTO ou la date
du transfert des obligations financiéres transférées relatives a la gestion
des déchets radioactifs de catégorie A en I'absence de redémarrage LTO
des deux unités LTO, en application de l'article 7, § 2, de la loi du
26 avril 2024 portant la garantie de la sécurité d’approvisionnement
dans le domaine de l'énergie et la réforme du secteur de I'énergie
nucléaire.

Des que possible apres la date du transfert des obligations financieres
transférées relatives a la gestion des déchets radioactifs de catégorie A
en l’absence de redémarrage LTO des deux unités, en application de
l'article7, § 2, de la loi du ... portant la garantie de la sécurité
d’approvisionnement dans le domaine de l'énergie et la réforme du
secteur de l’énergie nucléaire, le ministre qui a 1’Energie dans ses
attributions publie un avis officiel au Moniteur belge mentionnant cette
date.

§ 4. Les articles 10, § 4, 71 et 73 entrent en vigueur le dixieme jour
qui suit la publication de la présente loi au Moniteur belge.

Promulguons la présente loi, ordonnons qu’elle soit revétue du sceau
de I'Etat et publiée par le Moniteur belge.

Donné a Bruxelles, le 26 avril 2024.

PHILIPPE
Par le Roi :

La Ministre de I’Energie,
T. VAN DER STRAETEN

Scellé du sceau de I'Etat :
Le Ministre de la Justice,

P. VAN TIGCHELT

Note

(1) Chambre des représentants:
(www.lachambre.be)

Documents : 55-3852 (2023/2024)
Compte rendu intégral : 18 avril 2024
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FEDERALE OVERHEIDSDIENST ECONOMIE,
K.M.O., MIDDENSTAND EN ENERGIE

[C - 2024/003977]

26 APRIL 2024. — Wet houdende de oprichting, organisatie en
werking van een publiekrechtelijke instelling die tot doel heeft de
financiéle verantwoordelijkheid voor bepaalde nucleaire verplich-
tingen te dragen (1)

FILIP, Koning der Belgen,
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullen, Onze Groet.

De Kamer van volksvertegenwoordigers heeft aangenomen en Wij
bekrachtigen hetgeen volgt :

HOOFDSTUK 1. — Algemene bepalingen en definities

Artikel 1. Deze wet regelt een aangelegenheid als bedoeld in
artikel 74 van de Grondwet.

Art. 2. In deze wet wordt verstaan onder:

1° beheerder: een persoon die overeenkomstig artikel 30 of 32 met het
beheer van de activa van de instelling, of een gedeelte daarvan, dan wel
met bepaalde beheerstaken met betrekking tot die activa, wordt belast;

2° overgedragen financiéle verplichtingen: de in de artikelen 13 en 14
bedoelde verplichtingen van de instelling;

3° instelling: de publiekrechtelijke instelling genaamd “Hedera” die
bij deze wet wordt opgericht en geregeld;

4° investeringsstrategie: de strategie bedoeld in artikel 27;

5° Agentschap: het Federaal Agentschap van de Schuld bedoeld in de
wet van 25 oktober 2016 houdende oprichting van het Federaal
Agentschap van de Schuld en opheffing van het Rentefonds;

6° NIRAS: de Nationale Instelling voor Radioactief Afval en Verrijkte
Splijtstoffen opgericht bij artikel 179, § 2, 1°, van de wet van 8 augus-
tus 1980 betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980;

7° FANC: het Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle opge-
richt bij artikel2 van de wet van 15 april 1994 betreffende de
bescherming van de bevolking en van het leefmilieu tegen de uit
ioniserende stralingen voortspruitende gevaren en betreffende het
Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle;

8° CNV: de Commissie voor nucleaire voorzieningen opgericht bij
artikel 3 van de wet van 12 juli 2022 tot versterking van het kader dat
van toepassing is op de voorzieningen aangelegd voor de ontmanteling
van de kerncentrales en voor het beheer van verbruikte splijtstof en tot
gedeeltelijke opheffing en wijziging van de wet van 11 april 2003
betreffende de voorzieningen aangelegd voor de ontmanteling van de
kerncentrales en voor het beheer van splijtstoffen bestraald in deze
kerncentrales;

9° FPIM: de Federale Participatie- en Investerings-maatschappij
bedoeld in de wet van 2 april 1962 betreffende de Federale Participatie-
en Investeringsmaatschappij en de gewestelijke investeringsmaatschap-
pijen.
HOOFDSTUK 2. — Oprichting

Art. 3. Er wordt een publiekrechtelijke instelling met rechtspersoon-
lijkheid opgericht. Deze instelling heeft als naam “Hedera”.

Art. 4. De zetel van de instelling is gevestigd in het Brussels
Hoofdstedelijk Gewest.

Art. 5. De instelling staat onder het toezicht van de Kamer van
volksvertegenwoordigers, zoals nader in deze wet geregeld.

Art. 6. De instelling wordt opgericht en verkrijgt rechtspersoonlijk-
heid op de dag van inwerkingtreding van deze wet.

HOOFDSTUK 3. — Doel en opdrachten

Art. 7. De instelling heeft tot doel in het algemeen belang de
financiéle verantwoordelijkheid voor de verplichtingen die haar over-
eenkomstig de artikelen 13 en 14 zijn overgedragen, te dragen, de
kosten die met die verplichtingen gepaard gaan te voldoen en de
financiering van die kosten te verzekeren.

Om dit doel te verwezenlijken, wordt de instelling belast met de
opdrachten bedoeld in de artikelen 8 tot en met 11.

Art. 8. De instelling beheert haar vermogen en de middelen waar-
over zij beschikt op zodanige wijze dat zij hiermee alle kosten die
voortvloeien uit de overgedragen financiéle verplichtingen kan vol-
doen, naarmate deze kosten zich voordoen.

Deze opdracht wordt nader geregeld in hoofdstuk 6.

SERVICE PUBLIC FEDERAL ECONOMIE,
PM.E., CLASSES MOYENNES ET ENERGIE

[C - 2024/003977]

26 AVRIL 2024. — Loi portant création, organisation et fonctionne-
ment d’un organisme de droit public ayant pour but d’assumer la
responsabilité financiere de certaines obligations nucléaires (1)

PHILIPPE, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, Salut.

La Chambre des représentants a adopté et Nous sanctionnons ce qui
suit :

CHAPITRE 1¢". — Dispositions générales et définitions

Article 1°". La présente loi regle une matiére visée a l'article 74 de la
Constitution.

Art. 2. Pour l'application de la présente loi, 'on entend par:

1° gestionnaire: une personne chargée, conformément a l'article 30 ou
32, de la gestion des actifs de I’'organisme ou d'une partie de ceux-ci, ou
de certaines taches de gestion relatives a ces actifs;

2° obligations financieres transférées: les obligations de 1'organisme
visées aux articles 13 et 14;

3° organisme: 'organisme de droit public appelé “Hedera” créé et
réglé par la présente loi;

4° stratégie d'investissement: la stratégie visée a l'article 27;

5° Agence: 1’Agence fédérale de la Dette visée dans la loi du
25 octobre 2016 portant création de 1’Agence fédérale de la Dette et
suppression du Fonds des Rentes;

6° ONDRAF: 'Organisme National des Déchets Radioactifs et des
Matiéres Fissiles enrichies, créé par l'article 179, § 2, 1°, de la loi du
8 aotit 1980 relative aux propositions budgétaires 1979-1980;

7° AFCN: I’Agence fédérale de contrdle nucléaire créée par l'article 2
de la loi du 15 avril 1994 relative a la protection de la population et de
I'environnement contre les dangers résultant des rayonnements ioni-
sants et relative a ’Agence fédérale de Contrdle nucléaire;

8° CPN: la Commission des provisions nucléaires constituée par
larticle 3 de la loi du 12 juillet 2022 renforcant le cadre applicable aux
provisions constituées pour le démantélement des centrales nucléaires
et de la gestion du combustible usé et abrogeant partiellement et
modifiant la loi du 11 avril 2003 sur les provisions constituées pour le
démantelement des centrales nucléaires et pour la gestion de matiéres
fissiles irradiées dans ces centrales nucléaires;

9° SFPI: la Société Fédérale de Participation et d'Investissement visée
dans la loi du 2 avril 1962 relative a la Société fédérale de Participations
et d’Investissement et les sociétés régionales d’investissement.

CHAPITRE 2. — Création

Art. 3. Un organisme de droit public doté de la personnalité
juridique est créé. Cet organisme porte le nom de “Hedera”.

Art. 4. Le siege de I'organisme est situé dans la Région de Bruxelles-
Capitale.

Art. 5. L'organisme est placé sous le controle de la Chambre des
représentants, tel que précisé dans la présente loi.

Art. 6. L'organisme est créé et acquiert la personnalité juridique a la
date d’entrée en vigueur de la présente loi.

CHAPITRE 3. — But et missions

Art. 7. L'organisme a pour but d’assumer, dans l'intérét général, la
responsabilité financiere des obligations qui lui sont transférées confor-
mément aux articles 13 et 14, de régler les cofts liés a ces obligations et
d’assurer le financement de ces cofits.

Pour atteindre ce but, ’organisme est chargé des missions visées aux
articles 8 a 11.
Art. 8. L'organisme gere ses actifs et les moyens dont il dispose de

maniére a pouvoir régler tous les cotits résultant des obligations
financiéres transférées au fur et a mesure que ces cofits surviennent.

Cette mission est réglée plus en détail au chapitre 6.
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Art. 9. De instelling voldoet de kosten die voortvloeien uit de
overgedragen financiéle verplichtingen op basis van een efficiént en
performant systeem van controle en toezicht dat zij vaststelt.

Deze opdracht wordt nader geregeld in hoofdstuk 7.

Art. 10. De instelling ontwikkelt een passende overkoepelende
strategie met betrekking tot het afgestemd beheer van activa en passiva
van de instelling.

Art. 11. De instelling voert vijfjaarlijks een evaluatie uit van de mate
waarin zij, door het beheer van haar activa, de overgedragen financiéle
verplichtingen zal kunnen voldoen.

Art. 12. De instelling kan door de Kamer van volksvertegenwoordi-
gers of de Koning worden belast met het uitvoeren van studies en het
verlenen van adviezen, indien die met haar opdrachten bedoeld in de
artikelen 8 tot 11 verband houden en met haar doel verenigbaar zijn.

HOOFDSTUK 4. — Verplichtingen waarvoor de instelling de financiéle
verantwoordelijkheid draagt en middelen waarover zij daartoe beschikt

Afdeling 1. — Verplichtingen

Art. 13. De instelling neemt de financiéle verantwoordelijkheid voor
de volgende nucleaire passiva over:

1° de verplichtingen voortvloeiend uit de ontmanteling en de
sanering van de voormalige pilootopwerkingsfabriek Eurochemic en
de oude afvalverwerkingsafdeling van het Studiecentrum voor Kerne-
nergie;

2° de verplichtingen voortvloeiend uit de denuclearisatie van de
installaties, alsook van de verwerking, de conditionering, de opslag en
de berging van het geaccumuleerd radioactief afval, met inbegrip van
het radioactief afval afkomstig van de gedenucleariseerde installaties,
ten gevolge van de nucleaire activiteiten van het Studiecentrum voor
Kernenergie tot 31 december 1988;

3° de verplichtingen die voortvloeien uit de ontmanteling en
sanering van de installaties voor de productie van medische radio-
isotopen van het Nationaal Instituut voor Radio-elementen, alsmede de
verwerking, de conditionering, de opslag en de berging de nucleaire
materialen en het radioactief afval afkomstig uit de ontmanteling; en

4° de verplichtingen die voortvloeien uit de verwerking, de condi-
tionering, de opslag en de berging van de nucleaire materialen en het
radioactief afval dat afkomstig is van de nucleaire activiteiten van het
Nationaal Instituut voor Radio-elementen.

De Koning bepaalt bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, en na advies van de CNV, de datum en de nadere regels
van de in het eerste lid bedoelde overdracht.

Art. 14. De instelling neemt van rechtswege de financiéle verant-
woordelijkheid met betrekking tot de overgedragen financiéle verplich-
tingen inzake het beheer van radioactief afval en verbruikte kernbrand-
stof bedoeld in de wet van .. houdende de verzekering van de
bevoorradingszekerheid op het gebied van energie en de hervorming
van de sector van de nucleaire energie over, onder de voorwaarden,
tegen de betaling, en op het ogenblik in die wet bepaald.

Art. 15. De instelling draagt geen enkele financiéle verantwoorde-
lijkheid en heeft geen enkele financiéle of andere verplichting met
betrekking tot de ontmanteling van nucleaire inrichtingen, het beheer
van radioactief afval en verbruikte kernbrandstof dan degene die haar
uitdrukkelijk bij wet zijn toegekend.

Art. 16. De Koning kan alle maatregelen nemen om de overname
van de verplichtingen bedoeld in deze afdeling nader te regelen of te
vergemakkelijken.

Afdeling 2. — Middelen

Art. 17. Het in artikel 13, tweede lid, bedoelde besluit regelt tevens
de datum en de modaliteiten van de overdracht aan de instelling van de
middelen die dienen tot dekking van de financiéle verantwoordelijk-
heid voor de nucleaire passiva bedoeld in artikel 13, met inbegrip van:

1° de middelen uit het fonds ten voordele van de NIRAS, genaamd
“passief BP ”;

2° de middelen uit het fonds ten voordele van de NIRAS, genaamd
“BR3 ”; en

3° de middelen uit het fonds ten voordele van de NIRAS, genaamd
“passief LR.E.”.

De instelling beschikt over jaarlijkse dotaties, uitgetrokken op de
algemene uitgavenbegroting, noodzakelijk tot dekking van de overge-
dragen financiéle verplichtingen bedoeld in artikel 13, eerste lid, 2° en
3°.

Art. 9. L'organisme regle les cotts résultant des obligations finan-
ciéres transférées sur la base d'un systéme de controle et de surveillance
efficace et performant qu’elle met en place.

Cette mission est réglée plus en détail au chapitre 7.

Art. 10. L'organisme élabore une stratégie globale appropriée concer-
nant la gestion harmonisée des actifs et des passifs de 1'organisme.

Art. 11. L'organisme procéde a une évaluation quinquennale de la
mesure dans laquelle, grace a la gestion de ses actifs, elle sera en mesure
d’assumer les obligations financiéres transférées.

Art. 12. L'organisme peut étre chargé par la Chambre des représen-
tants ou par le Roi de réaliser des études et de donner des avis, s’ils sont
en rapport avec ses missions visées aux articles8 a 11 et sont
compatibles avec son but.

CHAPITRE 4. — Obligations pour lesquelles I'organisme assume la respon-
sabilité financiere et moyens dont elle dispose a cet effet

Section 1. — Obligations

Art. 13. L'organisme assume la responsabilité financiere des passifs
nucléaires suivants:

1° les obligations résultant du démantelement et de I’assainissement
de I’ancienne usine pilote de retraitement Eurochemic et de I’ancienne
division de traitement des déchets du Centre d’études de I'énergie
nucléaire;

2° les obligations résultant de la dénucléarisation des installations,
ainsi que du traitement, du conditionnement, de 1’entreposage et de
I’évacuation des déchets radioactifs accumulés, y compris les déchets
radioactifs provenant des installations dénucléarisées, résultant des
activités nucléaires du Centre d’études nucléaires jusqu’au 31 décem-
bre 1988;

3° les obligations résultant du démantélement et de I'assainissement
des installations de production de radio-isotopes médicaux de I'Institut
national des radioéléments, ainsi que du traitement, du conditionne-
ment, de I'entreposage et de I'évacuation des matieres nucléaires et des
déchets radioactifs résultant du démanteélement; et

4° les obligations résultant du traitement, du conditionnement, de
I'entreposage et de I’évacuation des matieres nucléaires et des déchets
radioactifs provenant des activités nucléaires de I'Institut national des
radioéléments.

Le Roi détermine, par arrété délibéré en Conseil des ministres, et
aprés avis de la CPN, la date et les modalités du transfert visé a
l'alinéa 1.

Art. 14. L'organisme assume de plein droit la responsabilité finan-
ciére en ce qui concerne les obligations financieres transférées relatives
a la gestion des déchets radioactifs et du combustible nucléaire usé
visées dans la loi du ... portant la garantie de la sécurité d’approvision-
nement dans le domaine de l’énergie et la réforme du secteur de
I'énergie nucléaire, dans les conditions, contre le paiement et au
moment déterminés dans cette loi.

Art. 15. L'organisme n’assume aucune responsabilité financiere et
n‘a aucune obligation financiére ou autre en ce qui concerne le
démantelement d’installations nucléaires, la gestion des déchets radioac-
tifs et du combustible nucléaire usé, autres que celles qui lui sont
expressément accordées par la loi.

Art. 16. Le Roi peut prendre toutes mesures pour préciser ou
faciliter la prise en charge des obligations visées dans la présente
section.

Section 2. — Moyens

Art. 17. La décision visée a l'article 13, alinéa 2, fixe également la
date et les modalités du transfert a 'organisme des fonds destinés a
couvrir la responsabilité financiere des passifs nucléaires visée a
larticle 13, y compris:

1° les moyens du fonds en faveur de 'ONDRAF, appelé “passif BP”;
2° les moyens du fonds en faveur de 'ONDRAF, appelé “BR3”; et
3° les moyens du fonds en faveur de 'ONDRAEF, appelé “passif

LR.E.”.

L'organisme dispose de dotations annuelles, prélevées sur le budget
des dépenses générales, nécessaires pour couvrir les obligations
financieres transférées visées a l'article 13, alinéa 1°, 2° et 3°.
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De Koning kan, bij het in het eerste lid bedoelde besluit, de andere
middelen of bronnen van inkomsten die nu reeds tot dekking van de
overgedragen financiéle verplichtingen bedoeld in artikel 13 worden
aangewend, en die niet in het eerste lid zijn vermeld, aan de instelling
overdragen of toewijzen.

Art. 18. De instelling ontvangt de forfaitaire bedragen bedoeld in
artikel 8 van de wet van ... houdende de verzekering van de bevoorra-
dingszekerheid op het gebied van energie en de hervorming van de
sector van de nucleaire energie tot dekking van de overgedragen
financiéle verplichtingen bedoeld in artikel 14.

Art. 19. De middelen uit het Fonds op lange termijn bedoeld in
artikel 179, §2, 11°, vijfde lid van de wet van 8 augustus 1980
betreffende de budgettaire voorstellen 1979-1980, die dienen tot
dekking van de verplichtingen van de instelling bedoeld in artikel 13 en
artikel 14, worden aan de instelling overgedragen op de datum en
onder de voorwaarden door de Koning, bij een besluit vastgesteld na
overleg in de Ministerraad, bepaald.

Art. 20. De instelling beschikt ook over de volgende middelen:

1° een dotatie voor de uitvoering van de opdrachten bedoeld in
artikel 12;

2° een dotatie in de mate dat de middelen van de instelling in een
bepaald compartiment op enig moment niet volstaan om de kosten die
voortvloeien uit de overgedragen financiéle verplichtingen gekoppeld
aan dat compartiment te voldoen op het ogenblik dat die kosten zich
voordoen.

Art. 21. De Koning kan alle maatregelen nemen om de overdracht
van de middelen bedoeld in deze afdeling nader te regelen of te
vergemakkelijken.

HOOFDSTUK 5. — Autonomie en onafhankelijkheid

Art. 22. De instelling is autonoom en beslist vrij hoe zij haar
opdrachten vervult met het oog op de verwezenlijking van haar doel.

Zij kan alle activiteiten ontwikkelen en alle handelingen verrichten
die met deze wet en haar doel verenigbaar zijn, waaronder maar niet
beperkt tot:

1° rechtspersonen oprichten en erin deelnemen;

2° overeenkomsten, met inbegrip van dadingen en arbitrageovereen-
komsten, met derden sluiten;

3° externe financiering, in welke vorm ook, aangaan;
4° verstrekken van financiering;

5° lichamelijke of onlichamelijke, roerende of onroerende, goederen
verwerven, aanwenden en vervreemden;

6° zakelijke rechten, zakelijke gebruiksrechten, zakelijke zekerheden
of persoonlijke rechten op lichamelijke of onlichamelijke goederen
vestigen of opheffen.

Art. 23. De instelling zelf, de personen die in haar organen en
comités zetelen en haar personeelsleden vervullen hun opdrachten in
volle onafhankelijkheid en aanvaarden geen instructies van eender
welke publieke of private entiteit of persoon die deze onafhankelijkheid
in het gedrang zouden kunnen brengen op een wijze die strijdig is met
het doel en de opdrachten van de instelling.

Art. 24. Het vermogen van de instelling is specifiek en uitsluitend
bestemd voor de verwezenlijking van haar doel en de vervulling van
haar opdrachten.

De instelling geniet de immuniteit van tenuitvoerlegging voor de
goederen die geheel of gedeeltelijk bestemd zijn voor de verwezenlij-
king van haar doel en de vervulling van haar opdrachten.

De instelling is een publiekrechtelijke rechtspersoon in de zin van
artikel 1.23, 8°, van het Wetboek van economisch recht.

Le Roi peut, par l'arrété visé a l'alinéa 1°, transférer ou affecter a
l'organisme les autres moyens ou sources de revenus qui sont
actuellement déja utilisés pour couvrir les obligations financiéres
transférées visées a l'article 13 et qui ne sont pas mentionnées a
l'alinéa 1.

Art. 18. L'organisme regoit les montants forfaitaires visés a 1’article 8
de la loi du ... garantissant la sécurité d’approvisionnement dans le
domaine de l'énergie et réformant le secteur de 1'énergie nucléaire pour
couvrir les obligations financiéres transférées visées a 1’article 14.

Art. 19. Les moyens du Fonds a long terme visé a l'article 179, § 2,
11°, cinquiéme alinéa de la loi du 8 aofit 1980 relative aux propositions
budgétaires 1979-1980, qui servent a couvrir les obligations de 1’orga-
nisme visées a l'article 13 et a I'article 14, sont transférés a I’organisme
a la date et aux conditions déterminées par le Roi, par arrété delibéré en
Conseil des ministres.

Art. 20. L'organisme dispose également des moyens suivants:

1° une dotation pour la mise en ceuvre des missions visées a
I’article 12;

2° une dotation dans la mesure ol1 les moyens de I'organisme dans un
certain compartiment ne suffisent pas a un certain moment pour couvrir
les colits résultant des obligations financieres transférées liées a ce
compartiment au moment ou ces cofits surviennent.

Art. 21. Le Roi peut prendre toutes mesures pour préciser ou
faciliter le transfert des moyens visés dans la présente section.

CHAPITRE 5. — Autonomie et indépendance

Art. 22. L'organisme est autonome et décide librement de la maniere
dont il remplit ses missions en vue d’atteindre son but.

Il peut développer toutes les activités et accomplir tous les actes
compatibles avec la présente loi et son but, y compris, mais sans s’y
limiter:

1° créer des personnes morales et y participer;

2° conclure des conventions y compris des transactions et des
conventions d’arbitrage, avec des tiers;

3° recourir a un financement externe sous quelque forme que ce soit;
4° octroyer un financement;

5° acquérir, utiliser et aliéner des biens corporels ou incorporels,
meubles ou immeubles;

6° créer ou supprimer des droits réels, des droits réels d'usage, des
stiretés réelles ou des droits personnels sur des biens corporels ou
incorporels.

Art. 23. L'organisme lui-méme, les personnes siégeant dans ses
organes et comités et les membres de son personnel remplissent leurs
missions en toute indépendance et n"acceptent d’instructions d’aucune
entité ou personne publique ou privée qui pourrait compromettre cette
indépendance d’une maniére contraire au but et aux missions de
'organisme.

Art. 24. Les actifs de l'organisme sont affectés spécifiquement et
exclusivement a la réalisation de son but et a I'accomplissement de ses
missions.

L'organisme bénéficie de l'immunité d’exécution pour les biens
entierement ou partiellement affectés a la réalisation de son but et a
I'accomplissement de ses missions.

L'organisme est une personne morale de droit public au sens de
l'article 1.23, 8°, du Code de droit économique.
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Art. 25. De instelling rekent haar werkingskosten aan op de activa-
compartimenten van de instelling in verhouding tot de waarde van elk
van die compartimenten.

Art. 26. De instelling kan niet worden ontbonden dan bij wet, die
tevens de bestemming van het vermogen regelt.

HOOFDSTUK 6. — Nadere bepalingen betreffende
het beheer van de middelen van de instelling

Afdeling 1. — Investeringsstrategie

Art. 27. De instelling neemt bij het beheer van haar activa de
volgende investeringsstrategie in acht:

1° de instelling beheert haar middelen en investeringen op een wijze
die voldoende opbrengsten genereert om de overgedragen financiéle
verplichtingen te voldoen, rekening houdend met de lange termijn van
die verplichtingen;

2° de activa zijn voldoende gediversifieerd teneinde een dispropor-
tionele afhankelijkheid van een bepaald actief, een bepaalde emittent,
een bepaalde groep van ondernemingen, een bepaalde geografische
zone, of een bepaalde sector en een bovenmatige accumulatie van
risico’s in de totale belegde portefeuille te vermijden;

3° de investeringsstrategie van de instelling is erop gericht onder
meer de volgende risico’s te beheersen:

- waardevermindering als gevolg van inflatie;
- macro-economische en (geo)politieke schokken;

-een te hoge volatiliteit tussen de waarde van de activa en de
overgedragen financiéle verplichtingen; en

- onaangepaste liquiditeit in het licht van haar overgedragen finan-
ciéle verplichtingen;

4° zonder afbreuk te doen aan de bepalingen onder 1° tot 3°, streeft
de instelling ernaar, in gepaste mate te investeren in de Belgische
economie en in ondernemingen gevestigd in Belgié, met het oog op hun
blijvende verankering in Belgié¢ en hun ontwikkeling op de lange
termijn;

5° zonder afbreuk te doen aan de bepalingen onder 1° tot 3°, houdt
de investeringsstrategie van de instelling rekening met duurzame
ontwikkelingsdoelstellingen en de negatieve impact op klimaat of
biodiversiteit, zoals nader bepaald op advies van het investeringsco-
mité;

6° de instelling investeert niet in de productie van of handel in: (i)
wapens en/of munitie, (ii) sterke alcohol bestemd voor menselijke
consumptie, (iii) tabaksindustrie en (iv) verdovende middelen en
psychotrope stoffen bedoeld in het Koninklijk besluit van 6 septem-
ber 2017 houdende regeling van verdovende middelen en psychotrope
stoffen, alsook niet in enige handel verbonden met pornografie of
prostitutie.

Art. 28. Het directiecomité kan de investeringsstrategie nader invul-
len. Het investeringscomité geeft hierover advies.

Art. 29. Ter uitvoering van de investeringsstrategie kan de instelling
alle types investeringen verrichten en activa aanhouden.

Afdeling 2. — Beheer van de activa

Art. 30. § 1. De instelling doet voor het beheer van haar activa
beroep op het Agentschap, onverminderd de beheersopdracht van de
FPIM zoals bedoeld in artikel 32.

De beheersopdracht van het Agentschap omvat de belegging,
rechtstreeks of onrechtstreeks, in de volgende categorieén activa:

1° kas- en liquiditeitsbeleggingen;
2° alle soorten obligaties en andere schuldinstrumenten;

3° alle soorten aandelenfondsen die hoofdzakelijk beleggen in
genoteerde aandelen of vergelijkbare eigenvermogensinstrumenten
met uitzondering van fondsen die enkel in Belgische aandelen beleg-
gen;

4° alle soorten fondsen in obligaties en andere schuldinstrumenten
met uitzondering van fondsen die enkel in Belgische obligaties
beleggen;

5° alle soorten vastgoedfondsen met uitzondering van fondsen die
enkel in Belgisch vastgoed beleggen;

6° alle soorten derivaten en afgeleide producten;

7° alle soorten gemengde fondsen met betrekking tot de categorieén
van activa bedoeld in de bepalingen onder 1° tot 6°; en

8° alle soorten vergelijkbare activa.

Art. 25. L'organisme impute ses frais de fonctionnement aux com-
partiments des actifs de 1’'organisme au prorata de la valeur de chacun
d’entre eux.

Art. 26. L'organisme ne peut étre dissout que par la loi, qui regle
également la destination des actifs.

CHAPITRE 6. — Modalités relatives a la gestion
des moyens de I'organisme

Section 1. — Stratégie d’investissement

Art. 27. L'organisme observe la stratégie d’investissement suivante
dans la gestion de ses actifs:

1° 'organisme gere ses moyens et ses investissements d"une maniere
qui génere des rendements suffisants pour remplir les obligations
financiéres transférées, en tenant compte du long terme de ces
obligations;

2° les actifs sont suffisamment diversifiés pour éviter une dépendance
disproportionnée a 1'égard d’un actif, d'un émetteur, d'un groupe de
sociétés, d'une zone géographique, ou un secteur particulier et une
accumulation excessive de risques dans l’ensemble du portefeuille
investi;

3° la stratégie d’investissement de l'organisme vise a gérer entre
autres, les risques suivants:

- la dépréciation due a l'inflation;
- les chocs macroéconomiques et (géo)politiques;

- une volatilité excessive entre la valeur des actifs et les obligations
financieres transférées; et

- des liquidités inappropriées au regard de ses obligations financieres
transférées;

4° sans préjudice des 1° a 3°, l'organisme vise, dans une mesure
appropriée, a investir dans 1’économie belge et dans les entreprises
établies en Belgique, en vue de leur ancrage durable en Belgique et de
leur développement a long terme;

5° sans préjudice des 1° a 3° la stratégie d’investissement de
I'organisme tient compte d’objectifs de développement durable et des
incidences négatives sur le climat ou la biodiversité, tels que précisés
sur avis du comité d’investissement;

6° I'organisme n’investit pas dans la production ou le commerce des:
(i) armes et/ou munitions, (ii) alcool fort destiné a la consommation
humaine, (iii) industrie du tabac et (iv) stupéfiants et substances
psychotropes visés a 'arrété royal du 6 septembre 2017 réglementant
les substances stupéfiantes et psychotropes, ainsi qu’aucun commerce
lié a la pornographie ou a la prostitution.

Art. 28. Le comité de direction peut compléter la stratégie d’inves-
tissement. Le comité d’investissement donne son avis a ce sujet.

Art. 29. Pour mettre en ceuvre la stratégie d’investissement, 1’orga-
nisme peut effectuer tous les types d’investissements et détenir des
actifs.

Section 2. — Gestion des actifs

Art. 30. §1°. L'organisme a recours a 1’Agence pour la gestion de ses
actifs, sans préjudice de la mission de gestion de la SFPI visée a
l'article 32.

La mission de gestion de 1’Agence comprend linvestissement,
directement ou indirectement, dans les catégories d’actifs suivantes:

1° les placements de trésorerie et de liquidités;
2° tous types d’obligations et autres instruments de dette;

3° tous les types de fonds en actions investissant principalement dans
des actions cotées ou des instruments de capitaux propres similaires a
I'exception des fonds investissant uniquement dans des actions belges;

4° tous les types de fonds en obligations et autres instruments de
dette a l'exception des fonds investissant uniquement dans des
obligations belges;

5° tous les types de fonds immobiliers a 1'exception des fonds
investissant uniquement dans I'immobilier belge;

6° tous les types d’'instruments dérivés et de produits dérivés;

7° tous les types de fonds mixtes relatifs aux catégories d’actifs visées
aux 1° a 6°; et

8° tous les types d’actifs similaires.



70338

BELGISCH STAATSBLAD — 05.06.2024 — MONITEUR BELGE

§ 2. Het Agentschap treedt voor rekening van de instelling op als
kasbeheerder voor alle inkomende en uitgaande kasstromen.

Art. 31. §1. De beheersopdracht van het Agentschap wordt geregeld
in een overeenkomst met de instelling, gesloten voor een duur van ten
minste 3 en ten hoogste 6 jaar.

Deze overeenkomst treedt slechts in werking na goedkeuring door de
Koning, bij een besluit vastgesteld na overleg in de Ministerraad, vanaf
de datum vastgesteld in dat besluit.

§ 2. De bestaande overeenkomst wordt van rechtswege verlengd zo
lang geen nieuwe overeenkomst in werking is getreden.

De Koning kan tevens, zo lang geen nieuwe overeenkomst in
werking is getreden, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, regels vaststellen die als overeenkomst gelden tot op het
ogenblik dat een nieuwe overeenkomst in werking treedt.

§ 3. De Koning kan, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de nadere regels met betrekking tot de inhoud van de
overeenkomst bedoeld in paragraaf 1 vaststellen.

Art. 32. §1. De instelling doet voor het beheer van een deel van haar
activa beroep op de FPIM. Deze beheersopdracht betreft een opdracht
in de zin van artikel 2, § 3, tweede lid, van de wet van 2 april 1962
betreffende de Federale Participatie- en Investeringsmaatschappij en de
gewestelijke investeringsmaatschappijen.

De beheersopdracht van de FPIM omvat de belegging, rechtstreeks of
onrechtstreeks, in Belgié of in het buitenland, in alle in artikel 2, §§ 1 en
2, van de wet van 2 april 1962 betreffende de Federale Participatie- en
Investeringsmaatschappij en de gewestelijke investeringsmaatschap-
pijen bedoelde activa, instrumenten en financiéle technieken.

§ 2. De instelling stelt, voor de in paragraaf 1 bedoelde beheersop-
dracht aan de FPIM, een percentage van haar middelen ter beschikking
dat passend is in het licht van de investeringsstrategie. Voor de
middelen bedoeld in artikel 18 gaat het om maximaal twintig procent,
berekend op de daadwerkelijk overgedragen bedragen, en dit, naar-
mate de investeringsopportuniteiten zich voordoen, over een periode
van maximaal vijf jaar vanaf de overdracht.

De activa die de FPIM verwerft worden aangehouden voor rekening
van de instelling en opgenomen in een post buiten de balans van de
FPIM, overeenkomstig artikel 2, §3, derde lid, van de wet van
2 april 1962 betreffende de Federale Participatie- en Investeringsmaat-
schappij en de gewestelijke investeringsmaatschappijen.

§ 3. De FPIM Kkan tijdelijk beleggen in effecten als bedoeld in artikel 2,
31°, van de wet van 2 augustus 2002 betreffende het toezicht op de
financiéle sector en de financiéle diensten of tijdelijk liquide middelen
bezitten met de bedoeling ze te investeren of te herinvesteren.

§4. De FPIM kan samen met de instelling participaties nemen en
activa verwerven. De FPIM kan ook participaties of activa aan de
instelling verkopen of participaties of activa van de instelling verwer-
ven.

Art. 33. § 1. De beheersopdracht van de FPIM wordt geregeld in een
overeenkomst tussen de instelling en de FPIM, gesloten voor een duur
van ten minste 3 en ten hoogste 6 jaar. Deze overeenkomst regelt onder
andere de vergoeding aan de FPIM voor de vervulling van haar
beheersopdracht.

Deze overeenkomst treedt slechts in werking na goedkeuring door de
Koning, bij een besluit vastgesteld na overleg in de Ministerraad, vanaf
de datum vastgesteld in dat besluit.

§ 2. De bestaande overeenkomst wordt van rechtswege verlengd zo
lang geen nieuwe overeenkomst in werking is getreden.

De Koning kan tevens, zo lang geen nieuwe overeenkomst in
werking is getreden, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, regels vaststellen die als overeenkomst gelden tot op het
ogenblik dat een nieuwe overeenkomst in werking treedt.

§3. De Koning kan, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de nadere regels met betrekking tot de inhoud van de
overeenkomst bedoeld in paragraaf 1 vaststellen.

Art. 34. Het Agentschap en de FPIM kunnen, in de gevallen en
onder de voorwaarden bepaald in de overeenkomsten bedoeld in
respectievelijk artikel 31 of 33, een beroep op de diensten van derden
doen voor bepaalde aspecten van hun beheersopdracht, op voorwaarde
dat die derden daartoe over de nodige kwalificaties en expertise
beschikken.

§ 2. L’Agence agit pour le compte de l'organisme en tant que
gestionnaire de trésorerie pour tous les flux de trésorerie entrants et
sortants.

Art. 31. § 1°" La mission de gestion de 1’Agence est régie par une
convention avec 'organisme, conclue pour une durée d’au moins 3 ans
et d’au maximum 6 ans.

Cette convention n’entrera en vigueur qu’aprés approbation par le
Roi, par arrété délibéré en Conseil des ministres, a partir de la date fixée
dans cet arrété.

§ 2. La convention existante est prorogée de plein droit tant qu'une
nouvelle convention n’est pas entrée en vigueur.

Le Roi peut également, tant qu'une nouvelle convention n’est pas
entrée en vigueur, fixer, par arrété délibéré en Conseil des ministres, des
regles qui valent comme convention jusqu’a l'entrée en vigueur d'une
nouvelle convention.

§ 3. Le Roi peut, par arrété délibéré en Conseil des ministres, fixer les
modalités concernant le contenu de la convention visée au paragraphe 1.

Art. 32. § 1°". L'organisme fait appel a la SFPI pour la gestion d'une
partie de ses actifs. Cette mission de gestion est une mission au sens de
I'article 2, § 3, alinéa 2, de la loi du 2 avril 1962 relative a la Société
fédérale de Participations et d'Investissement et les sociétés régionales
d’investissement.

La mission de gestion de la SFPI comprend l'investissement, direct
ou indirect, en Belgique ou a I'étranger, dans tous les actifs, instruments
et techniques financiéres visés a l'article 2, §§ 1" et 2, de la loi du
2 avril 1962 relative a la Société fédérale de Participations et d'Inves-
tissement et les sociétés régionales d’'investissement.

§ 2. Pour la mission de gestion visée au paragraphe 1°, I'organisme
met a la disposition de la SFPI un pourcentage de ses fonds approprié
au regard de la stratégie d’investissement. Pour les fonds visés a
l'article 18, ce pourcentage est au maximum de vingt pour cent, calculé
sur les montants effectivement transférés, et ce, au fur et a mesure des
opportunités d’investissement, sur une période pouvant aller jusqu’a
cinq ans a compter du transfert.

Les actifs acquis par la SFPI sont détenus pour le compte de
'organisme et repris dans un poste hors bilan de la SFPI, conformément
a l'article 2, § 3, alinéa 3, de la loi du 2 avril 1962 relative a la Société
fédérale de Participations et d'Investissement et les sociétés régionales
d’investissement.

§ 3. La SFPI peut effectuer, a titre temporaire, des placements en
valeurs mobiliéres au sens de l’article 2, 31°, de la loi du 2 aofit 2002 rela-
tive a la surveillance du secteur financier et aux services financiers, ou
détenir, a titre temporaire, des liquidités en vue de les investir ou de les
réinvestir.

§ 4. La SFPI peut prendre des participations et acquérir des actifs aux
cotés de I'organisme. La SFPI peut également vendre a I'organisme des
participations ou des actifs ou acquérir de celui-ci des participations ou
des actifs.

Art. 33. § 1. La mission de gestion de la SFPI est régie par une
convention entre I'organisme et la SFPI, conclue pour une durée d’au
moins 3 ans et d’au maximum 6 ans. Cette convention fixe, entre autres,
la rémunération de la SFPI pour l'accomplissement de sa mission de
gestion.

Cette convention n’entrera en vigueur qu’apres approbation par le
Roi, par arrété délibéré en Conseil des ministres, a partir de la date fixée
dans cet arrété.

§ 2. La convention existante est prorogée de plein droit tant qu'une
nouvelle convention n’est pas entrée en vigueur.

Le Roi peut également, tant qu'une nouvelle convention n’est pas
entrée en vigueur, fixer, par arrété délibéré en Conseil des ministres, des
regles cI[ui valent comme convention jusqu’a l’entrée en vigueur d'une
nouvelle convention.

§ 3. Le Roi peut, par arrété délibéré en Conseil des ministres, fixer les
modalités concernant le contenu de la convention visée au paragraphe 1.

Art. 34. L'Agence et la SFPI peuvent, dans les cas et conditions
prévus par les conventions visées respectivement aux articles 31 ou 33,
recourir aux services de tiers pour certains aspects de leur mission de
gestion, a condition que ces tiers aient les qualifications et I'expertise
nécessaires pour ce faire.
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De Koning kan, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de nadere regels met betrekking tot het beroep op de
diensten van derden en de inhoud van de met hen te sluiten
overeenkomsten, vaststellen.

Afdeling 3. — Compartimenten

Art. 35. De instelling organiseert zich zodanig dat de activa die tot
dekking van de verschillende overgedragen financiéle verplichtingen
bedoeld in de artikelen 13, eerste lid, 1°, 2°, 3° en 4°, en 14 zijn bestemd
ten opzichte van elkaar minstens boekhoudkundig als afzonderlijk
compartiment worden behandeld.

De middelen die overeenkomstig artikel 17 aan de instelling worden
overgedragen en die overeenkomstig artikel 21fer, § 1, van de wet van
29 april 1999 betreffende de organisatie van de elektriciteitsmarkt aan
de instelling worden toegewezen, worden toegewezen tot dekking van
de financiéle verplichtingen uit artikel 13 waarvoor zij zijn bestemd.

De Koning kan, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de nadere regels met betrekking tot de verdeling bedoeld
in het eerste lid vaststellen.

HOOFDSTUK 7. — Nadere bepalingen betreffende de voorzieningen
voor de kosten en de betaling en controle ervan

Art. 36. § 1. De NIRAS legt vijfjaarlijks een plan met betrekking tot
haar prestaties waarvoor de instelling de financiéle verantwoordelijk-
heid heeft overgenomen, de vereiste middelen en investeringen en de
kosten daarvan, ter goedkeuring aan de instelling voor. De instelling
keurt het plan goed, na advies van de CNV.

De NIRAS verantwoordt de voorgestelde kosten op basis van een
gedetailleerde motivering van deze kosten, in overeenstemming met de
beste praktijken en industriéle standaarden en met inbegrip van
internationale vergelijkingspunten.

De NIRAS legt, voor de duur van ieder goedgekeurd vijfjaarlijks
plan, jaarlijks een gedetailleerd f'aarplan voor het volgende kalenderjaar
ter goedkeuring aan de instelling voor. De instelling keurt het plan

goed, na advies van de CNV.

De Koning bepaalt, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de inhoud van de in het vijfjaarlijks plan en het jaarplan
op te nemen elementen, en de goedkeuringsprocedure van deze
plannen.

§ 2. De NIRAS kan te allen tijde voorstellen het vijfjaarlijks plan en
het gedetailleerd jaarplan te wijzigen indien dit vereist is voor de
uitvoering van haar opdracht of indien dit voortvloeit uit de wet van
15 april 1994 betreffende de bescherming van de bevolking en van het
leefmilieu tegen de uit ioniserende stralingen voortspruitende gevaren
en betreffende het Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle en
haar uitvoeringsbesluiten.

De NIRAS legt de gewijzigde versie ter goedkeuring voor aan de
instelling. De instelling keurt het plan goed, na advies van de CNV.

§ 3. De NIRAS maakt een eerste vijfjaarlijks plan op voor de periode
2024-2028.

Art. 37. § 1. De instelling legt de nodige voorzieningen aan voor de
kosten die zij moet dragen krachtens de artikelen 13 en 14 en evalueert
deze periodiek.

§ 2. De instelling betaalt de facturen die haar door de NIRAS worden
gericht voor de kosten die binnen haar financiéle verantwoordelijkheid
bedoeld in de artikelen 13 en 14 vallen, onder de volgende voorwaar-
den:

1° de gevorderde bedragen zijn in overeenstemming met het
toepasselijke vijfjaarlijks plan en jaarplan bedoeld in artikel 36;

2° de gevorderde bedragen worden verantwoord door werkelijk
uitgevoerde prestaties; en

3° de gevorderde bedragen betreffen de werkelijke kosten van de
uitgevoerde prestaties.

In afwijking van het eerste lid kan de instelling bepaalde in het eerste
lid bedoelde kosten aan de NIRAS voorfinancieren.

In de mate dat aan de in het eerste lid bedoelde voorwaarden niet is
voldaan, kan de instelling de facturen geheel of ten dele verwerpen. De
instelling is er niet toe gehouden om de verworpen bedragen te betalen.

§ 3. De Koning regelt, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de nadere regels van de betaling van de facturen door de
instelling, de voorfinanciering van bepaalde kosten, en de aanrekening
daarvan op de kosten die aan de voorwaarden van paragraaf 2, eerste
lid voldoen.

Le Roi peut, par arrété délibéré en Conseil des ministres, fixer les
modalités concernant le recours aux services de tiers et le contenu des
conventions a conclure avec eux.

Section 3. — Compartiments

Art. 35. L'organisme s’organise de maniére a ce que les actifs
destinés a couvrir les différents engagements financiers transférés visés
aux articles 13, alinéa 1", 1°, 2°, 3° et 4°, et 14 soient traités les uns par
rapport aux autres, au moins d’un point de vue comptable, comme un
compartiment distinct.

Les moyens transférés a 1'organisme conformément a l'article 17 et
affectés a I'organisme conformément a 1’article 21fer, § 1", de la loi du
29 avril 1999 relative a l'organisation du marché de l’électricité, sont
affectés pour couvrir les obligations financieres au titre de l'article 13
auxquelles ils sont destinés.

Le Roi peut, par arrété délibéré en Conseil des ministres, fixer des
modalités concernant l’allocation visée a 1’alinéa 1°".

CHAPITRE 7. — Modalités concernant les provisions
pour les frais, le paiement et leur controle

Art. 36. § 1°. Tous les cinq ans, 'ONDRAF soumet a 'approbation
de l'organisme un plan couvrant ses prestations pour lesquelles
I'organisme a repris la responsabilité financiere, les moyens et les
investissements nécessaires et leurs cofits. L'organisme en approuve le
plan, apres avis de la CPN.

L’ONDRAF justifie les cofits proposés sur la base d"une motivation
détaillée de ces cofits, conformément aux meilleures pratiques et aux
normes industrielles, y compris les comparateurs internationaux.

Pendant la durée de chaque plan quinquennal approuvé, 'ONDRAF
soumet chaque année a l'approbation de 1'organisme un plan annuel
détaillé pour 'année civile suivante. L'organisme en approuve le plan,
apreés avis de la CPN.

Le Roi détermine, par arrété délibéré en Conseil des ministres, le
contenu des éléments a inclure dans le plan quinquennal et le plan
annuel, ainsi que la procédure d’approbation de ces plans.

§ 2. ONDRAF peut a tout moment proposer des modifications au
plan quinquennal et au plan annuel détaillé si cela est nécessaire pour
la mise en ceuvre de sa mission ou si cela résulte de la loi du
15 avril 1994 relative a la protection de la population et de I'environ-
nement contre les dangers résultant des rayonnements ionisants et
relative a 1’Agence fédérale de Contréle nucléaire et de ses arrétés
d’exécution.

L’ONDRAF soumet la version modifiée a I'organisme pour approba-
tion. L'organisme approuve le plan, apres avis du CPN.

§ 3. LONDRAF élabore un premier plan quinquennal pour la
période 2024-2028.

Art. 37. § 1°. L'organisme constitue les provisions nécessaires pour
les cotits qu'il est tenu de supporter en vertu des articles 13 et 14 et les
réexamine périodiquement.

§ 2. L'organisme paie les factures qui lui sont adressées par
I'ONDRAF pour les cofits relevant de sa responsabilité financiere visée
aux articles 13 et 14 dans les conditions suivantes:

1° les montants réclamés sont conformes au plan quinquennal et au
plan annuel applicables visés a l'article 36;

2° les montants réclamés sont justifiés par les prestations réelles; et

3° les montants réclamés correspondent aux cofits réels des presta-
tions effectuées.

Par dérogation a l'alinéa 1°, I'organisme peut préfinancer pour
I'ONDRAF certains cofits visés a I'alinéa 1.

Dans la mesure ou les conditions visées a 'alinéa 1°" ne sont pas
remplies, I'organisme peut rejeter les factures en tout ou en partie.
L’organisme n’est pas tenu de payer les montants rejetés.

§ 3. Le Roi, par arrété délibéré en Conseil des ministres, regle les
autres modalités de paiement des factures par 1'organisme, le préfinan-
cement de certains frais et leur imputation aux frais qui répondent aux
conditions du paragraphe 2, alinéa 1.
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HOOFDSTUK 8. — Organisatie
Afdeling 1. — Algemeen

Art. 38. De organisatie van de instelling omvat een directiecomité,
een technisch comité, een investeringscomité en drie directies, meer
bepaald een technische directie, een financiéle directie en een admini-
stratieve directie.

Afdeling 2. — Directiecomité

Art. 39. §1. De instelling wordt bestuurd door een directiecomité
dat bestaat uit een voorzitter en twee andere leden, die alle drie
stemgerechtigd zijn.

Eén lid van het directiecomité is van een ander geslacht dan de
andere twee leden.

Minstens één van de leden van het directiecomité behoort niet tot
dezelfde taalrol als de twee andere leden.

§ 2. Het directiecomité draagt zorg voor een interne taakverdeling
tussen haar leden als volgt:

1° de voorzitter staat in voor de leiding en aansturing van de
administratieve directie;

2° één lid staat in voor de leiding en aansturing van de financiéle
directie;

3° het andere lid staat in voor de leiding en aansturing van de
technische directie.

§ 3. De Koning benoemt, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de voorzitter en de andere leden voor een hernieuwbare
termijn van zes jaar. De Koning kan hun mandaat, bij een besluit
vastgesteld na overleg in de Ministerraad, éénmaal voor een termijn
van zes jaar vernieuwen, op basis van een positieve evaluatie van hun
functioneren in de loop van het vijfde jaar van hun lopend mandaat. Bijj
hernieuwing op basis van een positieve evaluatie, kunnen de leden zich
na het verstrijken van dat tweede mandaat opnieuw kandidaat stellen
voor een volgende termijn.

Indien een plaats van een lid vacant wordt, kunnen de in functie
gebleven leden tijdelijk de functie uitoefenen totdat een nieuw lid
wordt benoemd.

Uiterlijk zes maanden voor het einde van het mandaat van de leden
van het directiecomité, wordt de procedure voor de selectie van de
volgende voorzitter en andere leden aangevat.

§4. De leden van het directiecomité worden gekozen omwille van
hun professionele betrouwbaarheid, adequate deskundigheid en onaf-
hankelijkheid, na het doorlopen van een onafhankelijke en onpartijdige
procedure, op grond van objectieve en vooraf bekendgemaakte criteria.

In het kader van de selectieprocedure beoordeelt de CNV de vereiste
professionele betrouwbaarheid, de adequate deskundigheid en de
onafhankelijkheid van de in het eerste lid bedoelde leden.

De instelling verstrekt de CNV alle documenten en inlichtingen die
haar moeten toelaten te oordelen of de personen wier benoeming wordt
voorgesteld, beschikken over de vereiste professionele betrouwbaar-
heid en adequate deskundigheid om hun taken uit te oefenen.

§ 5. De leden van het directiecomité beschikken over een veiligheids-
machtiging van het niveau “geheim”, overeenkomstig de wet van
11 december 1998 betreffende de classificatie , de veiligheidsmachtigin-
gen, veiligheidsattesten, veiligheidsadviezen en de publiek geregu-
leerde dienst. De instelling vraagt de veiligheidsmachtiging aan voor
de leden die hier nog niet over beschikken.

Het mandaat van een lid wiens veiligheidsmachtiging geweigerd of
ingetrokken wordt, verstrijkt van rechtswege.

Art. 40. De Koning kan, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de leden van het directiecomité ontslaan:

1° op eigen verzoek;

2° bij schending van de regels van onafhankelijkheid bedoeld in
artikel 23 of van onverenigbaarheid bedoeld in artikel 41;

3° ten gevolge van een strafrechtelijke veroordeling;
4° bij een ernstige tekortkoming in de uitoefening van hun functie;

5° wanneer zij systematisch of op kennelijk onredelijke wijze de
adviezen van de CNV miskennen;

6° wanneer zij systematisch of op kennelijk onredelijke wijze de
adviezen van het investeringscomité of het technisch comité misken-
nen; en

7° wanneer zij geen passend gevolg geven aan de nietigverklaring
bedoeld in artikel 60.

CHAPITRE 8. — Organisation
Section 1"°. — Général

Art. 38. L'organisation de l'organisme comprend un comité de
direction, un comité technique, un comité d’investissement et trois
directions, a savoir une direction technique, une direction financiere et
une direction administrative.

Section 2. — Comité de Direction

Art. 39. 1¢. L'organisme est géré par un comité de direction
composé d'un président et de deux autres membres, tous trois ayant
droit de vote.

L'un des membres du comité de direction est de sexe différent des
deux autres membres.

Au moins un des membres du comité de direction n’appartient pas
au méme role linguistique que les deux autres membres.

§ 2. Le comité de direction assure une répartition interne des taches
entre ses membres comme suit:

1° le président est responsable de la direction et de la gestion de la
direction administrative;

2° un membre est responsable de la direction et de la gestion de la
direction financiere;

3° I'autre membre est responsable de la direction et de la gestion de
la direction technique.

§ 3. Le Roi nomme, par arrété délibéré en Conseil des ministres, le
président et les autres membres pour un mandat renouvelable de six
ans. Le Roi peut renouveler leur mandat une fois pour une période de
six ans, par arrété délibéré en Conseil des ministres, sur la base d'une
évaluation positive de leur performance au cours de la cinquiéme
année de leur mandat en cours. En cas de renouvellement sur la base
d’une évaluation positive, les membres peuvent se représenter pour un
nouveau mandat apres l'expiration de ce deuxiéme mandat.

En cas de vacance d’'une place de membre, les membres restant en
fonction peuvent occuper temporairement la fonction jusqua la
nomination d’un nouveau membre.

Au plus tard six mois avant la fin du mandat des membres du comité
de direction, la procédure de sélection du prochain président et des
autres membres est engagée.

§ 4. Les membres du comité de direction sont choisis pour leur
fiabilité professionnelle, leur compétence adéquate et leur indépen-
dance, aprés avoir suivi une procédure indépendante et impartiale,
basée sur des criteres objectifs et préalablement publiés.

Dans le cadre de la procédure de sélection, la CPN évalue la fiabilité
professionnelle requise, la compétence adéquate et I'indépendance des
membres visés a 1’alinéa 1.

L’organisme fournit a la CPN tous les documents et informations lui
permettant d’apprécier si les personnes dont la nomination est
proposée possédent la fiabilité professionnelle et les compétences
adéquates pour exercer leurs fonctions.

§ 5. Les membres du comité de direction ont une habilitation de
sécurité de niveau “secret”, conformément a la loi du 11 décem-
bre 1998 relative a la classification , aux habilitations de sécurité,
attestations de sécurité, avis de sécurité et au service public réglementé.
L'organisme demande 1'habilitation de sécurité pour les membres qui
n’en disposent pas encore.

Le mandat d’'un membre dont 1'habilitation de sécurité est refusée ou
retirée expire de plein droit.

Art. 40. Le Roi peut, par arrété délibéré en Conseil des ministres,
révoquer les membres du comité de direction:

1° a sa propre demande;

2° en cas de violation des régles liées a l'indépendance visées a
l'article 23 ou a I'incompatibilité visées a l’article 41;

3° a la suite d'une condamnation pénale;
4° en cas de manquement grave dans 'exercice de leurs fonctions;

5° lorsqu’ils ignorent de maniere systématique ou manifestement
déraisonnable 'avis de la CPN;

6° lorsqu’ils ignorent de maniere systématique ou manifestement
déraisonnable les avis du comité d’investissement ou du comité
technique; et

7° lorsqu’ils ne prennent pas les mesures appropriées concernant
I'annulation visée a l'article 60.
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Art. 41. De uitoefening van het mandaat van voorzitter of lid van
het directiecomité bij de instelling, is onverenigbaar met het mandaat of
de functies van:

1° lid van het Europees Parlement;
2° lid van de Kamer van volksvertegenwoordigers of van de Senaat;
3° lid van de federale regering;

4° lid van een Gemeenschaps- of Gewestparlement of van een
gemeenschaps- of gewestregering;

5° provinciegouverneur of lid van de bestendige deputatie;

6° lid van een college van burgemeester en schepenen of voorzitter
van een openbaar centrum voor maatschappelijk welzijn;

7° statutair of contractueel personeelslid bij entiteiten van de federale
overheid die gelet op hun opdracht of activiteitendomein onvoldoende
de onafhankelijkheid van hun personeel ten aanzien van de instelling
waarborgen, en waarvan de lijst wordt bepaald door de Koning bij
besluit vastgesteld na overleg in de Ministerraad;

8° lid van het secretariaat of de beleidsorganen van een lid van de
federale regering of van een gemeenschaps- of gewestregering;

9° lid van de Raad van Bestuur van de NIRAS;

10° lid van de Raad van Bestuur van het Studiecentrum voor
kernenergie;

11° lid van de Raad van Bestuur van het FANC;
12° lid van de CNV;

13° statutair of contractueel personeelslid of lid van de Raad van
Bestuur van Belgoprocess; en

14° personeelsleden en leden van organen van huidige en voormalige
producenten van radioactief afval, met uitzondering van personeelsle-
den van universiteiten en hogescholen die geen rechtstreeks belang
hebben bij de opdrachten van de instelling.

Wanneer een lid van het directiecomité de in het eerste lid bedoelde
bepalingen overtreedt, moet hij binnen een termijn van drie maanden
de betrokken mandaten of functies neerleggen. Indien hij nalaat dit te
doen, wordt hij na afloop van deze termijn van rechtswege geacht zijn
mandaat in de instelling te hebben neergelegd, zonder dat dit afbreuk
doet aan de rechtsgeldigheid van de handelingen die hij inmiddels
heeft gesteld, of van de beraadslagingen waaraan hij inmiddels heeft
deelgenomen.

Art. 42. De Koning bepaalt, bij een besluit vastgesteld na overleg in
de Ministerraad, de bezoldiging van de leden van het directiecomité.

Worden als behorend tot de bezoldiging beschouwd, naast de
bezoldiging in strikte zin: elk voordeel of elke vergoeding die aan de
voorzitter en de leden van het directiecomité van de instelling worden
toegekend wegens of naar aanleiding van de uitoefening van hun
mandaat.

De bezoldiging is ten laste van de instelling.

Art. 43. §1. Het directiecomité is een collegiaal orgaan. Het kan
slechts geldig beslissen wanneer de meerderheid van de leden aanwe-
zig is.

§ 2. De beslissingen van het directiecomité worden genomen met een
gewone meerderheid van de door de aanwezige leden uitgebrachte
stemmen. Onder uitgebrachte stemmen worden stemmen voor en
tegen verstaan, onthoudingen worden niet meegerekend.

Er mag niet bij volmacht of in afwezigheid worden gestemd. Bij
staking van stemmen wordt het voorstel verworpen.

§ 3. Als een lid van het directiecomité rechtstreeks of onrechtstreeks
een belang heeft dat strijdig is met het belang van de instelling naar
aanleiding van een beslissing of een verrichting die tot de bevoegdheid
van het directiecomité behoort, moet hij dit melden aan de overige
leden van het directiecomité en mag hij niet deelnemen aan de
beraadslaging van het directiecomité over deze beslissing of verrich-
ting, noch aan de stemming in dat verband.

Als twee leden van het directiecomité een dergelijk strijdig belang
hebben, kan het directiecomité, enkel samengesteld uit het derde lid, de
beslissing nemen of de verrichting uitvoeren.

Art. 41. L'exercice du mandat de président ou de membre du comité
de direction de l'organisme est incompatible avec le mandat ou les
fonctions de:

1° membre du Parlement européen;
2° membre de la Chambre des représentants ou du Sénat;
3° membre du gouvernement fédéral;

4° membre d’un parlement de communauté ou de région ou d'un
gouvernement de communauté ou de région;

5° gouverneur de province ou membre de la députation permanente;

6° membre d’'un college des bourgmestre et échevins ou président
d’un centre public d'aide sociale;

7° membre du personnel statutaire ou contractuel dans les entités de
I'autorité fédérale qui, en raison de leur mission ou de leur domaine
d’activité, ne garantissent pas suffisamment l'indépendance de leur
personnel a I'égard de I'organisme, et dont la liste est fixée par le Roi
par arrété délibéré en Conseil des ministres;

8° membre du secrétariat ou des organes stratégiques d’'un membre
du gouvernement fédéral ou d'un gouvernement de communauté ou
de région;

9° membre du conseil d’administration de ’ONDRAF;

10° membre du conseil d’administration du Centre d’étude de
I'énergie nucléaire;

11° membre du conseil d’administration de I’AFCN;
12° membre de la CPN;

13° membre du personnel statutaire ou contractuel ou membre du
conseil d’administration de Belgoprocess; et

14° les membres du personnel et les membres des organes des
producteurs actuels et anciens de déchets radioactifs, a I’exception des
membres du personnel des universités et des écoles supérieures qui
n’‘ont pas d’intérét direct dans les missions de 1’organisme.

Si un membre du comité de direction enfreint les dispositions visées
a l’alinéa 1%, il doit démissionner de ses mandats ou de ses fonctions
concernées dans un délai de trois mois. A défaut, il est réputé, a
'expiration de ce délai, démissionnaire de plein droit de son mandat
dans l'organisme, sans que cela ne porte préjudice a la validité
juridique des actes qu'il a accomplis ou des délibérations auxquelles il
a pris part pendant la période concernée.

Art. 42. Le Roi détermine, par arrété délibéré en Conseil des
ministres, les rémunérations des membres du comité de direction.

Sont considérés comme faisant partie de la rémunération, outre la
rémunération au sens strict: tout avantage ou toute indemnité accordée
au président et aux membres du comité de direction de 1’'organisme en
raison ou a l'occasion de 1’exercice de leurs mandats.

La rémunération est prise en charge par 1'organisme.

Art. 43. § 1°. Le comité de direction est un organe collégial. Il ne
peut prendre de décisions valables que lorsque la majorité des membres
est présente.

§ 2. Les décisions du comité de direction sont prises a la majorité
simple des voix exprimées par les membres présents. Les voix
exprimées comprennent les votes pour et contre, les abstentions ne sont
pas comptabilisées.

Le vote par procuration ou en I’absence n’est pas autorisé. En cas de
partage des voix, la proposition est rejetée.

§ 3. Si un membre du comité de direction a un intérét direct ou
indirect opposé a I'intérét de 1’organisme a 1'occasion d"une décision ou
d’une opération relevant de la compétence du comité de direction, il
doit le signaler aux autres membres du comité de direction et ne peut
participer aux délibérations du comité de direction sur cette décision ou
opération ni au vote a cet égard.

Si deux membres du comité de direction ont un tel conflit d’intéréts,
le comité de direction, composé uniquement du troisieme membre,
peut prendre la décision ou réaliser 1’opération.
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Als alle leden van het directiecomité een dergelijk strijdig belang
hebben, kan het directiecomité met unanimiteit de beslissing nemen of
de verrichting uitvoeren. In afwijking van artikel 47, zijn de leden van
het directiecomité persoonlijk en hoofdelijk aansprakelijk voor de
schade geleden door de instelling of door derden ten gevolge van
beslissingen of verrichtingen die hebben plaatsgevonden op basis van
dit lid, indien die beslissing of verrichting aan hen of aan een van hen
een onrechtmatig financieel voordeel heeft bezorgd ten nadele van de
instelling.

Deze paragraaf is niet van toepassing wanneer de beslissingen van
het directiecomité betrekking hebben op gebruikelijke verrichtingen die
plaatshebben onder de voorwaarden en tegen de zekerheden die op de
markt gewoonlijk gelden voor soortgelijke verrichtingen.

Art. 44. §1. Het directiecomité heeft de volheid van bestuursbe-
voegdheid. Het is bevoegd om alle handelingen te verrichten die nodig
of dienstig zijn voor de verwezenlijking van het doel en voor de
uitvoering van de opdrachten van de instelling.

§2. Het directiecomité vertegenwoordigt de instelling tegenover
derden en in rechte als eiser of als verweerder.

Het directiecomité kan aan leden of derden een bijzondere volmacht
toekennen om de instelling tegenover derden te vertegenwoordigen.

De vertegenwoordiging van de instelling door de beheerders als
bedoeld in de artikelen 30 of 32 en door de derden als bedoeld in
artikel 34 wordt geregeld in de met die personen gesloten overeenkom-
sten.

Art. 45. De gewone regels van de beraadslagende vergaderingen
zijn van toepassing op het directiecomité voor zover er in deze wet, in
een andere specifieke wet of in het intern reglement van de instelling
niet van is afgeweken.

Art. 46. Het directiecomité stelt een intern reglement van de instel-
ling op. Dit reglement kan nadere regels bevatten over de werking van
het directiecomité, de werking van het technisch comité en het
investeringscomité, de vergoeding van hun leden, en de organisatie van
de diensten van de instelling. Het bevat ook regels om belangencon-
flicten binnen de comités te vermijden.

Het directiecomité raadpleegt het investeringscomité en het tech-
nisch comité voor de bepalingen van het intern reglement die verband
houden met hun werking en hun verhouding met het directiecomité.

Het directiecomité maakt het intern reglement ter informatie aan de
Kamer van volksvertegenwoordigers over.

Art. 47. De leden van het directiecomité zijn voor schade veroor-
zaakt in de uitoefening van hun opdracht zowel jegens de instelling als
jegens derden slechts aansprakelijk voor hun opzettelijke fout, zware
fout, of lichte fout die eerder gewoonlijk dan toevallig voorkomt.

Afdeling 3. — Directies

Art. 48. De financiéle directie is, onder toezicht van het directieco-
mité, belast met de opvolging van de opdracht van de instelling als
bedoeld in hoofdstuk 6, en met de voorbereiding van de beslissingen
van het directiecomité in dit verband.

De financiéle directie wordt geleid en aangestuurd door het lid van
het directiecomité bedoeld in artikel 39, § 2, 2°.

Art. 49. De technische directie is, onder toezicht van het directieco-
mité, belast met de opvolging van de opdracht van de instelling als
bedoeld in hoofdstuk 7, en met de voorbereiding van de beslissingen
van het directiecomité in dit verband.

De technische directie wordt geleid en aangestuurd door het lid van
het directiecomité bedoeld in artikel 39, § 2, 3°.

Art. 50. De administratieve directie is onder toezicht van het
directiecomité belast met de opvolging van het algemene administra-
tieve beheer van de instelling, met inbegrip van personeelsaangelegen-
heden, en met de voorbereiding van de beslissingen van het directie-
comité in dit verband.

De administratieve directie wordt geleid en aangestuurd door de
voorzitter van het directiecomité bedoeld in artikel 39.

Si tous les membres du comité de direction ont un tel conflit
d’intéréts, le comité de direction peut prendre la décision ou réaliser
I'opération a 'unanimité. Par dérogation a l'article 47, les membres du
comité de direction sont personnellement et solidairement responsables
des dommages subis par l'organisme ou par des tiers du fait de
décisions ou d’opérations intervenues sur la base du présent alinéa, si
cette décision ou opération leur a conféré ou a conféré a I'un d’entre eux
un avantage financier abusif au détriment de 1’'organisme.

Le présent paragraphe ne s’applique pas lorsque les décisions du
comité de direction concernent des opérations habituelles conclues
dans des conditions et sous les garanties normales du marché pour des
opérations de méme nature.

Art. 44. § 1°". Le comité de direction dispose du plein pouvoir
d’administration. Il a le pouvoir d’accomplir tous les actes nécessaires

ou utiles a la réalisation du but et a l'exécution des missions de
'organisme.

§ 2. Le comité de direction représente 1'organisme vis-a-vis des tiers
et en justice en tant que demandeur ou défendeur.

Le comité de direction peut donner une procuration spéciale a des
membres ou a des tiers pour représenter 1’organisme vis-a-vis des tiers.

La représentation de l'organisme par les gestionnaires visés aux
articles 30 ou 32 et par les tiers visés a l'article 34 est réglée par les
conventions conclues avec ces personnes.

Art. 45. Les reégles ordinaires des assemblées délibérantes s’appli-
quent au comité de direction dans la mesure o1 il n’y est pas dérogé par
la présente loi, par une autre loi spécifique ou par le réglement d’ordre
intérieur de 'organisme.

Art. 46. Le comité de direction établit le reglement d’ordre intérieur
de l'organisme. Ce réglement peut contenir des regles détaillées
concernant le fonctionnement du comité de direction, le fonctionne-
ment du comité technique et du comité d’'investissement, la rémunéra-
tion de leurs membres, et I'organisation des services de 1'organisme.
Elle contient également des régles visant a éviter les conflits d'intéréts
au sein des comités.

Le comité de direction consulte le comité d’investissement et le
comité technique sur les dispositions du réglement d’ordre intérieur
relatives a leur fonctionnement et a leurs relations avec le comité de
direction.

Le comité de direction transmet le reglement d’ordre intérieur a la
Chambre des représentants pour information.

Art. 47. Les membres du comité de direction ne sont responsables
des dommages causés dans I'exercice de leurs fonctions tant a I’égard
de l'organisme qu’a I'égard des tiers qu’en cas de faute intentionnelle,
de faute grave, ou de faute légere présentant dans leur chef un caractere
habituel plutdt qu’accidentel.

Section 3. — Directions

Art. 48. La direction financiére est, sous le contréle du comité de
direction, charfée de suivre la mission de I'organisme telle que visée au
chapitre 6 et de préparer les décisions du comité de direction en la
matiére.

La direction financiere est dirigée et gérée par le membre du comité
de direction visé a l'article 39, § 2, 2°.

Art. 49. La direction technique est, sous le controle du comité de
direction, chargée de suivre la mission de 1’organisme telle que visée au
chapitre 7 et de préparer les décisions du comité de direction en la
matiere.

La direction technique est dirigée et gérée par le membre du comité
de direction visé a l’article 39, § 2, 3°.

Art. 50. La direction administrative est, sous le controle du comité
de direction, chargée de suivre la gestion administrative générale de
I'organisme, y compris les questions relatives au personnel, et de
préparer les décisions du comité de direction en la matiére.

La direction administrative est dirigée et gérée par le président du
comité de direction visé a 'article 39.
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Afdeling 4. — Adviesorganen
Onderafdeling 1. — Gemeenschappelijke bepaling
Art. 51. Het technisch comité en het investeringscomité verlenen
advies aan het directiecomité.

Onderafdeling 2. — Investeringscomité

Art. 52. §1. Het investeringscomité is samengesteld uit:
1° maximum drie onafhankelijke financiéle experten;

2° de voorzitter van het directiecomité van de Federale Overheids-
dienst Economie;

3°het lid van het directiecomité bedoeld in artikel 39, § 2, 2°;
4°een vertegenwoordiger van het Agentschap; en
5° een vertegenwoordiger van de FPIM.

§ 2. De Koning benoemt en ontslaat, bij een besluit vastgesteld na
overleg in de Ministerraad, de onafhankelijke financiéle experten. Zij
worden gekozen omwille van hun bijzondere deskundigheid en
expertise op financieel vlak.

De onverenigbaarheden vermeld in artikel 41 zijn van toepassing op
de onafhankelijke financiéle experten.

De vertegenwoordiger van het Agentschap wordt door het Agent-
schap aangeduid en deze aanduiding wordt aan de instelling ter kennis
gebracht.

De vertegenwoordiger van de FPIM wordt door de FPIM aangeduid
en deze aanduiding wordt aan de instelling ter kennis gebracht.

§3. De leden van het investeringscomité zijn voor schade veroor-
zaakt in de uitoefening van hun opdracht zowel jegens de instelling als
jegens derden slechts aansprakelijk voor hun opzettelijke fout, zware
fout, of lichte fout die eerder gewoonlijk dan toevallig voorkomt.

Art. 53. Het investeringscomité kan, op eigen initiatief of op verzoek
van het directiecomité, advies verstrekken over alle aangelegenheden
die verband houden met de opdracht van de instelling bedoeld in
hoofdstuk 6, waaronder maar niet beperkt tot:

1° de invulling van de investeringsstrategie;

2° vermogensallocatie en diversificatiestrategieén;
3° investeringsopportuniteiten;

4° risico-appetijt en risicobeheer;

5° prestatiemonitoring van de portefeuille;

6° optimalisatiemogelijkheden;

7° gepaste aandacht voor naleving van de wet- en regelgeving bij de
invulling van de investeringsstrategie;

8° gepaste aandacht voor duurzaamheidsdoelstellingen bij de invul-
ling van de investeringsstrategie;

9° de overeenkomsten met de beheerders en de in artikel 34 bedoelde
personen;

10° de opvolging en beoordeling van de manier waarop de beheer-
ders en de in artikel 34 bedoelde personen hun opdrachten en taken
uitvoeren; en

11° het afgestemd beheer van activa en passiva van de instelling.

Onderafdeling 3. — Technisch comité

Art. 54. § 1. Het technisch comité is samengesteld uit maximum drie
onafhankelijke deskundigen.

Een vertegenwoordiger van de Algemene Directie Energie van de
Federale Overheidsdienst Economie het lid van het directiecomité
bedoeld in artikel 39, § 2, 3°, een vertegenwoordiger van de NIRAS en
een vertegenwoordiger van het FANC wonen met raadgevende stem
de vergaderingen van het technisch comité bij.

§ 2. De Koning benoemt en ontslaat, bij een besluit vastgesteld na
overleg in de Ministerraad de onafhankelijke deskundigen. Zij worden
gekozen omwille van hun bijzondere deskundigheid en expertise op
technisch vlak.

De onverenigbaarheden vermeld in artikel 41 zijn van toepassing op
de onafhankelijke deskundigen.

§ 3. De leden van het technisch comité zijn voor schade veroorzaakt
in de uitoefening van hun opdracht zowel jegens de instelling als jegens
derden slechts aansprakelijk voor hun opzettelijke fout, zware fout, of
lichte fout die eerder gewoonlijk dan toevallig voorkomt.

Section 4. — Organes consultatifs

Sous-section 1™. — Disposition commune

Art. 51. Le comité technique et le comité d’investissement conseillent
le comité de direction.

Sous-section 2. — Comité d’investissement

Art. 52. § 1°". Le comité d’investissement est composé de:
1° au maximum trois experts financiers indépendants;

_ 2° le président du comité de direction du Service Public Fédéral
Economie;

3° le membre du comité de direction visé a 'article 39, § 2, 2%
4° un représentant de 1’Agence; et
5° un représentant de la SFPL

§ 2. Le Roi nomme et révoque, par arrété délibéré en Conseil des
ministres, les experts financiers indépendants. Ils sont choisis pour
leurs compétences particulieres et leur expertise sur le plan financier.

Les incompatibilités mentionnées a l'article 41 s’appliquent aux
experts financiers indépendants.

Le représentant de 1’Agence est désigné par 1’Agence et cette
désignation est notifiée a 1’organisme.

Le représentant de la SFPI est désigné par la SFPI et cette désignation
est notifiée a 1’'organisme.

§ 3. Les membres du comité d’investissement ne sont responsables
des dommages causés dans l’exercice de leurs fonctions tant a
I'organisme qu’aux tiers qu’en cas de faute intentionnelle, de faute
grave, ou de faute légere présentant dans leur chef un caractere habituel
plutét qu’accidentel.

Art. 53. Le comité d’'investissement peut, de sa propre initiative ou
a la demande du comité de direction, rendre des avis sur toutes les
questions relatives a la mission de l'organisme visée au chapitre 6, y
compris, mais sans s’y limiter:

1° la mise en ceuvre de la stratégie d’investissement;

2° les stratégies d’allocation et de diversification des actifs;

3° les opportunités d’investissement;

4° la propension au risque et la gestion des risques;

5° le suivi de la performance du portefeuille;

6° les possibilités d’optimisation;

7° une attention appropriée au respect de la législation et de la

réglementation lors de la mise en ceuvre de la stratégie d’investisse-
ment;

8° une attention appropriée aux objectifs de durabilité lors de la mise
en ceuvre de la stratégie d’investissement;

9° les conventions avec les gestionnaires et les personnes visées a
I'article 34;

10° le suivi et I'évaluation de la maniere dont les gestionnaires et les
personnes visés a l’article 34 s’acquittent de leurs missions et de leurs
taches; et

11° la gestion harmonisée des actifs et des passifs de 1’organisme.

Sous-section 3. — Comité technique

Art. 54. § 1°". Le comité technique est composé au maximum de
trois experts indépendants.

Un représentant du comité de direction de la Direction générale de
I’Energie du Service Public Fédéral Economie, le membre du comité de
direction visé a I'article 39, § 2, 3°, un représentant de 'ONDRAF et un
représentant de I’AFCN assistent avec voix consultative aux réunions
du comité technique.

§ 2. Le Roi nomme et révoque, par arrété délibéré en Conseil des
ministres, les experts indépendants. Ils sont choisis pour leurs compé-
tences particulieres et leur expertise sur le plan technique.

Les incompatibilités mentionnées a l'article 41 s’appliquent aux
experts indépendants.

§ 3. Les membres du comité technique ne sont responsables des
dommages causés dans I'exercice de leurs fonctions tant a I’organisme
qu’aux tiers qu’en cas de faute intentionnelle, de faute grave, ou de
faute légere présentant dans leur chef un caractere habituel plutot
qu’accidentel.
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Art. 55. Het technisch comité kan, op eigen initiatief of op verzoek
van het directiecomité, advies verstrekken over alle aangelegenheden
die verband houden met de opdracht van de instelling bedoeld in
hoofdstuk 7, waaronder maar niet beperkt tot:

1° de voorstellen van de NIRAS voor het vijfjaarlijks plan en het
gedetailleerd jaarplan als bedoeld in artikel 36;

2° de uitbetaling van de vergoedingen aan de NIRAS of andere
derden, in het kader van de overgedragen financiéle verplichtingen;

3° het door de NIRAS voorgestelde referentiescenario voor het
langetermijnbeheer van het radioactieve afval;

4° de door de instelling aan te leggen voorzieningen.
Afdeling 5. — Personeel

Art. 56. De personeelsleden van de instelling worden aangeworven
door het directiecomité krachtens een arbeidsovereenkomst beheerst
door de wet van 3 juli 1978 betreffende de arbeidsovereenkomsten.

De personeelsleden van de instelling worden ontslagen overeenkom-
stig de wet van 3 juli 1978 betreffende de arbeidsovereenkomsten.

Art. 57. De personeelsleden zijn onderworpen aan de rechtspositie-
regeling zoals vastgesteld door het directiecomité.

De rechtspositieregeling bepaallt:
1° de personeelsformatie;

2° de regeling inzake selectie, aanwerving, loopbaan, arbeidsduur,
verloven en afwezigheden, evaluatie, tucht, bezoldiging en sociale
voordelen van het personeel, met dien verstande dat het directiecomité
onderscheiden regelingen kan vaststellen voor verschillende catego-
rieén van personeelsleden;

3° de voorwaarden waaronder statutaire personeelsleden van een
andere publieke instelling, rechtspersoon of entiteit ter beschikking
gesteld kunnen worden aan de instelling, met behoud van hun geldend
statuut.

De Kamer van volksvertegenwoordigers kan, na advies te hebben
ingewonnen van het directiecomité, nadere regels bepalen waaraan de
rechtspositieregeling minstens dient te voldoen.

HOOFDSTUK 9. — Rapportering en toezicht

Art. 58. De instelling stelt jaarlijks een jaarrapport op over de
uitvoering van haar opdrachten en de aanwending van de haar ter
beschikking gestelde middelen, en bezorgt dat rapport aan de Kamer
van volksvertegenwoordigers voér 31 maart van het jaar dat volgt op
het desbetreffende boekjaar.

De instelling kan, al dan niet op eigen verzoek, te allen tijde door de
Kamer van volksvertegenwoordigers worden gehoord over haar
jaarrapport.

Het jaarrapport van de instelling heeft onder meer betrekking op:
1° de uitvoering van het beleidsplan van het voorgaande jaar;

2° de staat van het vermogen van de instelling aan het einde van het
voorgaande jaar;

3° het overzicht van de door de instelling betaalde kosten in het
voorgaande jaar;

4° de mate waarin het vermogen van de instelling haar toelaat om
aan alle kosten die voortvloeien uit de overgedragen financiéle
verplichtingen te voldoen, naarmate deze kosten zich voordoen;

De instelling beschrijft in het jaarrapport de wijze waarop zij haar
doelstellingen al dan niet heeft bereikt.

HOOFDSTUK 10. — Controle door de CNV

Art. 59. De CNV is belast met de controle op de aanleg van
toereikende voorzieningen voor de kosten die de instelling als gevolg
van de overgedragen financiéle verplichtingen moet dragen en op het
bestaan, het beheer, het toereikend karakter en de beschikbaarheid van
de activa die bestemd zijn om deze kosten te dekken.

Met het oog op het vervullen van de in het eerste lid bedoelde
opdracht, oefent de CNV minstens toezicht uit over en kan zij, op eigen
initiatief dan wel op vraag van elke bevoegde overheid, adviezen
verlenen over onder meer:

1° de methoden voor de berekening en voor de aanleg van de in het
eerste lid bedoelde voorzieningen, de toepassing van deze methoden
en de periodieke evaluatie van de geschiktheid van deze methoden;

2° de categorieén van activa die de in het eerste lid bedoelde
voorzieningen vertegenwoordigen, en de toepassing van het strate-
gisch investeringsbeleid van de instelling;

Art. 55. Le comité technique peut, de sa propre initiative ou a la
demande du comité de direction, donner des conseils sur toutes les
questions relatives a la mission de 1’organisme visée au chapitre 7, y
compris, mais sans s’y limiter:

1° les propositions de 'ONDRAF pour le plan quinquennal et le plan
annuel détaillé visés a 1'article 36;

2° le paiement d'indemnités a 'ONDRAF ou a d’autres tiers dans le
cadre des obligations financieres transférées;

3° le scénario de référence proposé par 'ONDRAF pour la gestion a
long terme des déchets radioactifs;

4° les provisions a constituer par 1’organisme.
Section 5. — Personnel

Art. 56. Les membres du personnel de 1’organisme sont recrutés par
le comité de direction en vertu d'un contrat de travail régi par la loi du
3 juillet 1978 relative aux contrats de travail.

Les membres du personnel de 1'organisme sont licenciés conformé-
ment a la loi du 3 juillet 1978 relative aux contrats de travail.

Art. 57. Les membres du personnel sont soumis au statut juridique
du personnel telles que déterminées par le comité de direction.

Le statut juridique du personnel stipule ce qui suit:
1° le cadre du personnel;

2° les regles relatives a la sélection, au recrutement, a la carriere, aux
horaires de travail, aux congés et absences, a l'évaluation, a la
discipline, a la rémunération et aux avantages sociaux du personnel
étant entendu que le comité de direction peut établir des regles
distinctes pour les différentes catégories de personnel;

3° les conditions dans lesquelles des membres du personnel statutaire
d’une autre organisme publique, personne morale ou entité peuvent
étre mis a la disposition de 1’organisme, tout en conservant leur statut
applicable.

Le Chambre des représentants peut, aprés avis du comité de
direction, déterminer d’autres regles auxquelles le statut juridique du
personnel doit au moins se conformer.

CHAPITRE 9. — Rapportage et controle

Art. 58. L'organisme établit annuellement un rapport annuel sur
I'exécution de ses missions et l'utilisation des fonds mis a sa disposi-
tion, et soumet ce rapport a la Chambre des représentants avant le
31 mars de I’'année suivant 1’exercice concerné.

L’organisme peut, a sa demande ou non, étre entendu a tout moment
par la Chambre des représentants sur son rapport annuel.

Le rapport annuel de I'organisme comprend entre autres:
1° la mise en ceuvre du plan stratégique de I'année précédente;

2° I'état des actifs de I'organisme a la fin de I'année précédente;

3° l'apercu des cofits payés par l'organisme au cours de l'année
précédente;

4° Ja mesure dans laquelle les actifs de I’organisme lui permettent de
faire face a tous les cofits découlant des obligations financiéeres
transférées, au fur et a mesure que ces cofits surviennent;

Dans le rapport annuel, I'organisme décrit comment il a atteint ou
non ses objectifs.

CHAPITRE 10. — Controle par la CPN

Art. 59. La CPN est chargée de controler la constitution de provi-
sions adéquates pour les cotits a supporter par 1'organisme du fait des
obligations financiéres transférées, ainsi que l'existence, la gestion,
I'adéquation et la disponibilité des actifs destinés a couvrir ces cofits.

En vue de remplir la mission visée a 1’alinéa 1°", la CPN exerce au
moins une surveillance et peut, de sa propre initiative ou a la demande
de toute autorité compétente, émettre des avis sur, entre autres:

1° les méthodes de calcul et de constitution des provisions visées a
l'alinéa 1%, I'application de ces méthodes et 1’évaluation périodique de
I'adéquation de ces méthodes;

2° les catégories d’actifs représentant les provisions visées a 1’alinéa 1<
et l'application de la politique d’investissement stratégique de 'orga-
nisme.
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3° de vijfjaarlijkse en jaarlijkse plannen van de NIRAS bedoeld in
artikel 36, § 1, en de wijzigingen aan deze plannen bedoeld in artikel 36,
§2; en

4° de financiéle risico’s die voortvloeien uit de in artikel 13 bedoelde
passiva en de vraag of die afdoende beheerd worden, en dit zowel voor
als na de in dat artikel bedoelde overdracht aan de instelling.

De instelling, en de NIRAS verstrekken de informatie betreffende de
volgende onderwerpen aan de CNV, met inbegrip van alle relevante
documenten dienaangaande:

1° driejaarlijks, op een datum vast te leggen door de CNV: de
basiskarakteristieken van de provisievorming voor de in de artikelen 13
en 14 bedoelde verplichtingen, zoals de achterliggende strategische
aanpak, het ontwikkelingsprogramma, het uitvoeringsprogramma, de
timing, de inventaris, de raming van de benodigde financiéle middelen,
het bedrag van de uitgaven en de betalingskalender;

2° jaarlijks, op een datum vast te leggen door de CNV:

a) het bedrag van de voorzieningen aangelegd voor in de artikelen 13
en 14 bedoelde verplichtingen evenals de evaluatie van de activa die
deze voorzieningen vertegenwoordigen;

b) de uitgaven voor de komende drie jaren;
c) de algemene oriéntatie van haar investeringspolitiek.

De Koning kan, bij een besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, de nadere regels bepalen met betrekking tot de controle
en de verslaggeving door de CNV.

HOOFDSTUK 11. — Toezicht

Art. 60. §1. De instelling staat met betrekking tot de opdracht
bedoeld in hoofdstuk 7 onder het toezicht van de Koning. Dit toezicht
wordt uitgeoefend via twee regeringsvertegenwoordigers benoemd en
ontslagen door de Koning, bij besluit vastgesteld na overleg in de
Ministerraad.

De Koning regelt, bij besluit vastgesteld na overleg in de Minister-
raad, de uitoefening van de opdrachten van de regeringsvertegenwoor-
digers en hun bezoldiging. Deze bezoldiging is ten laste van de
instelling.

§ 2. De regeringsvertegenwoordigers kunnen, met raadgevende stem
de vergaderingen bijwonen van het technisch comité en, voor de
punten die verband houden met de artikelen9, 36, 37 en 55, de
vergaderingen van het directiecomité. De regeringsvertegenwoordigers
kunnen te allen tijde ter plaatse inzage nemen van de boeken, brieven,
notulen en, in het algemeen, van alle documenten en geschriften van de
instelling die verband houden met de opdracht van de instelling
waarop hun toezicht betrekking heeft.

§ 3. Elk van de regeringsvertegenwoordigers kan binnen een termijn
van vijf dagen beroep aantekenen bij de Koning tegen elke beslissing
van het directiecomité betreffende de opdrachten bedoeld in de
artikelen 9, 36, 37 en 55 die zij strijdig achten met de wet, met het doel
van de instelling, met de goede uitvoering van haar opdrachten, of met
het algemeen belang.

Deze termijn gaat in de dag van de vergadering waarop de beslissing
werd genomen, voor zover de regeringsvertegenwoordigers daarop
regelmatig waren uitgenodigd, en, in het tegenovergestelde geval, de
dag waarop zij van de beslissing kennis hebben gekregen. Het beroep
is opschortend.

Heeft de Koning, binnen een termijn van twintig dagen, ingaand
dezelfde dag als de in het eerste lid bedoelde termijn, de nietigverkla-
ring niet uitgesproken in een besluit, vastgesteld na overleg in de
Ministerraad, dan wordt de beslissing definitief. De nietigverklaring
van de beslissing wordt aan de instelling betekend. Binnen de 30
werkdagen na deze betekening neemt het directiecomité een nieuwe
beslissing.

HOOFDSTUK 12. — Financiéle bepalingen

Art. 61. Het directiecomité maakt het ontwerp van begroting en het
beleidsplan van de instelling voor het komende jaar op. Het beleidsplan
omvat onder meer de beschrijving van de manier waarop de instelling
haar opdrachten bedoeld in de artikelen 8 tot 12 zal uitvoeren, zowel
meerjarig als voor het komende jaar.

Het directiecomité houdt er bij het opstellen van het ontwerp van
begroting rekening mee dat de werkingskosten van de instelling
beperkt moeten blijven tot hetgeen nodig is voor de realisatie van haar
opdrachten, en past hierbij het zuinigheidsprincipe toe.

Het directiecomité maakt het ontwerp van begroting en het beleids-
plan van de instelling v66r 15 oktober van het jaar voorafgaand aan dit
waarop het betrekking heeft over ter goedkeuring aan de Kamer van
volksvertegenwoordigers.

3° les plans quinquennaux et annuels de I'ONDRAF visés a
l'article 36, § 1